CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.261/14/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000192951-10
Recurso de Revisdo: 40.060136000-31
Recorrente: Fast Shop S/A
IE: 062389780.00-38
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Cael Kalinowski Souza Matta/dgjro
Origem: DF/BH-2 - Belo Horizonte
EMENTA

RECURSO DE REVISAO - NAO CONHECIMENTO - DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA. -Nd6 comprovada a di ergenma
jurisprudencial prevista no art. 163, inciso |l do Regulamento do Pro esso e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do Estadode Minas Gerais — RPTA,
aprovado pelo Decreto.n.° 44.747/08, ndo' se configm os pressupostos de
admissibilidade para cabimento do presente recurso.

Recurso-de Revisao nédo conhecido. Decisdg unanime.

RELATORIO
Da Autuacao
Versa a presente autuacio sobre as seguintes gdpsifiscais:

1- deixar de-recolhér ou recolher ICMS a menorpadodo de janeiro de
2008 a julha de 2009, em decorréncia da aplicamdevida da aliquota de 7% (sete por
cento) ou da reducdo da base de calculo em nateaisfide saida de produtos de
informatica relacionados na Parte 4 do Anexo Xl Parte 9 do Anexo IV do
RICMS/02, visto que n&o foram atendidas as condipdevistas no § 9° do art. 42 da
Parte Geral e no subitem 56.1 da Parte 1 do An®&xald RICMS/02, por nao
constarem dos documentos as informagdes sobreiodate - numero do ato pelo qual
foi concedida a isencdo ou a reducdo do Imposteedatodutos Industrializados - IPI,
razdo social, numeros de inscricdo estadual e nBJCHRndereco e numero da nota
fiscal;

2- deixar de recolher ou recolher ICMS a menorpadodo de janeiro de
2008 a outubro de 2010, em decorréncia de operaesrculagdo de mercadorias
acobertadas por notas fiscais com destaque do imposaliquota incorreta;

3- deixar de recolher ou recolher a menor ICMS padodo de maio de
2008 a dezembro de 2010, em decorréncia de operdedeirculacdo de mercadorias
acobertadas por notas fiscais sem destaque dotinpos

4- deixar de autenticar na Reparticdo Fazendamnieociivros Registro de
Entradas, oito Registro de Saidas, dois RegistrApieacdo do ICMS e dois Registro
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de Inventario, do periodo de janeiro de 2008 ardébre de 2009, escriturados por
processamento eletrénico de dados;

5- transmitir, em desacordo com a legislacdo, meapas intimacédo, 0s
arquivos eletronicos com a totalidade das operadéesntrada e saida contendo o
registro fiscal dos documentos recebidos e emitiddsrentes aos meses de janeiro de
2008 a dezembro de 2010.

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacdoladas previstas na Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, intis®4, incisos I, VI e XXXIV.

Da Decisao da Recorrida

Em sesséo realizada em 11 de marco de 2014, ang#r&de Julgamento do
CC/MG, a unanimidade, em preliminar, rejeitou asfguriais arguidas e; no-mérito,
julgou procedente o langcamento, nos termos do panks Assessoria do, CC/MG. Na
oportunidade sustentou oralmente pela Fazendadaubtadual o Dr. Gabriel Arbex
Valle.

Esta decisdo esta consubstanciada no Acordao 20432#4de fls. 566/578.

Do Recurso de Revisao

Inconformada;-a Recorrente interpde, tempestivaenenpor intermédio de
procuradores: regularmente constituidos, o Recues®évisdo .de fls. 580/595, em
smtese apresentando os argumentos seguintes:

- efetuou o recolhimento do valor exigido pelaaqﬁo 04, com a reducao
da penalidade e correcao monetaria, conforme corapte de recolhimento ja juntado;

- segundo a r. decisé@o recorrida, no caso em andleve ser aplicado o
prazo decadencial preVIsto no art. 173, inciso Cddigo Tribunal Nacional,

--conforme ja decidido pela 12 Camara Julgadoraed&s Conselho no
julgamento do Auto de Infragdo n.° 01.000167912*¢#8tando-se o ICMS do tributo
sujeito ao lancamento por homologacdo — também ealdam‘autolangcamento’,
porquanto o contribuinte se obriga, por determinagégal, a pagar imposto devido
sem o prévio exame da autoridade fiscal, cuja reatdafdo se dara posteriormente -,
dispde o Fisco do prazo de 5 (cinco) anos contadoscorréncia do fato gerador para
homologar expressamente as atividades do conttibuialativas a antecipacdo do
pagamento do imposto, aperfeicoando-se assim @amegto’;

- desse modo, a 12 Camara Julgadora entendeu mpependente do
lancamento de oficio realizado pela Autoridade dfjstos casos dos tributos sujeitos
ao chamado langamento por homologacdo, como odm#0MS, deve ser aplicado o
art. 150, § 4° do Cédigo Tributario Nacional;

- resta clara a divergéncia entre o posicionaménmt@ado no V. Acérdao
recorrido e aquele firmado pela 12 Camara Julgadora

- deve prevalecer o entendimento firmado pela Ihatéd Julgadora no
Acordao n.° 20.216/11/12, pois esta em consonamcraa jurisprudéncia pacifica do
Superior Tribunal de Justica no regime dos recuesostitivos;
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- considerando que ndo ha qualquer davida sobxestrcia de pagamento
parcial do ICMS no periodo autuado é indiscutivekeessidade de aplicacdo do prazo
decadencial previsto no art. 150, 8§ 4° do Codigdbutario Nacional;

- igualmente, com relacdo a autuacdo por evenerags em obrigacdo
acessoria, € nitido que efetivamente prestou sweses instrumentais, ainda que tenha
havido equivocos pontuais, que sequer prejudicarfistalizacédo do estabelecimento;

- no caso em analise, o Auto de Infragdo colheasfahponiveis ocorridos
entre janeiro de 2008 e maio de 2008, tendo sid@d@ apenas em 04 de junho de
2013, portanto, ha decadéncia em cada uma das;Gefacombatidas, seja pela
cobranca de tributo e multa relacionada a fatbsitidirios, seja pela imputacdo de multa
por descumprimento de dever instrumental,

- o direito de o Fisco Estadual lancar os créditdativos ao periodo de
janeiro a maio de 2008 decaiu no dia 31 de mai@Q@k3, devendo ser provido o
presente Recurso de Revisao, a fim de que preval«an;aendlmento manifestado no
acordao paradigma ora juntado;

- com relaco a infracdo 01, em mais de uma opldada esse onselho de
Contribuintes entendeu que a realidade dos fat@pté a desconstruir eventual
presungcdo de irregularidade nas atividades 'real&zatlos contrlbumtes mineiros,
como no Ac6rdao.n.®19.935/13/2%,

~tal entendimento pode ser utilizado ‘ao, preseas®,cuma vez que restou
comprovado'ngs autos que as mercadorias: comeaclaBzpreenchiam os requisitos
impostos pela legislacdo mineira para aproveitameatbeneficio fiscal em questéo;

] - necessario ressaltar ‘que o préprio RelatérioaFiseixa claro que as
mercadorias listadas'.no Anexo 01 da presente @duestdo, sim, relacionadas na
Parte 4 do Anexo XHou Parte'9 do Anexo IV do RISNKR;

~ -0 problema em questéo surge apenas em relag@wa go fabricante das
mercadorias usufruir, ou ndo, da reducao de trivigderais;

- com o Unico intuito de facilitar a verificacasdal, o Regulamento do
ICMS determinou o cumprimento de alguns outros is#tqg para demonstrar que o
fabricante de fato atendia as disposi¢coes do ada4.ei Federal n.° 8.248/91,

- de maneira alguma tal norma veio limitar a pokddrle de usufruir do
beneficio fiscal do ICMS e nem poderia, pois 0 cumento de tais requisitos nao
pode impedir a fruicAo de um beneficio fiscal, j& ¢pa uma clara diferenciacdo nesse
caso entréobrigacao tributaria principal” e “obrigacéo tributaria acessoria;

- resta claro que a incluséo nas notas fiscaisdddes do fabricante dos
produtos de informatica € uma obrigacdo acessfuenao pode ser confundida com a
obrigacao principal de recolhimento do impostodeuruicdo da isencéo fiscal);

- com base em tal raciocinio e, nos termos do acopmhradigma citado,
ainda que nao tenha cumprido a obrigacédo acess@p@sta no item 56.1 do Anexo IV
do RICMS/02, é possivel comprovar por outros mdsgrova que os fornecedores das
mercadorias comercializadas atendiam as dispositgdesi Federal n.° 8.248/91;
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- foi justamente por isso que foram juntadas algumatas fiscais
exemplificativas demonstrando que diversos de pduasipais fornecedores cumprem
o disposto no art. 4° da Lei Federal n.° 8.248/91;

- com a devida vénia, houve um equivoco por padeVd Acordao
recorrido, pois 0 objetivo com a juntada de taigsdiscais foi unicamente demonstrar
gue os seus fornecedores usufruem do beneficial faaw IPl para as mercadorias
vendidas para a Recorrente;

- o0 fato de néo terem sido juntadas todas as rfigesis de todos os
produtos e periodos, bem como as notas fiscaimdsfeéréncia entre suas unidades nao
descaracteriza tal prova, pois o volume de docursedt muito extenso e seria
necessario um trabalho pericial complexo;

- 0 proprio Auto de Infracdo foi lavrado com basm eotas fiscais
escolhidas “por amostragem” pelo nobre Agente FEisca

- tendo em vista o principio da isonomia; aplicado partes litigantes,
desnecessaria seria a juntada na impugnacéo de déptodas as notas-fiscais de
aquisicao de todas as mercadorias mencionadasexAri; i

- apenas a juntada de tais/documentos ja é sufgiema cancelar'o Auto de
Infrac&o, pois ainda que as obrigagbes acess@iabetecidas no item 56.1 do Anexo
IV do RICMS/02 nao tenham sido devidamente cumprimaue,-poderia, no maximo,
ensejar a aplicacdo de multa pelo descumprimentobdgacéo acessoria, € inegavel
ter restado plenamente demonstrado que os forn@sedplicam a isencéo do IPI;

- se 0s julgadores ainda tinham duvidas sobre opdomanto de tal
requisito, ndo deveria ter sido' rejeitada a impgdoamas sim ter sido determinada
pela Camara a conversao do julgamento em diliggpasia realizacdo de pericia,

. -.a simples rejeicdo de sua tese sem ter sido wppada a realizacéo de
pericia configura violagéo ao seu direito de anief@sa e do contraditorio;

- claramente ndo houve a compreensao exata de rgemento, pois
pretendeu demonstrar que o cumprimento de taissigapindo sdo condicionantes para
usufruir da isencéo do ICMS, mas servem apenas aostrementos para conferéncia
do Fisco, os quais podem ser substituidos depead#mgituacdo por outros meios de
prova, conforme exposto na decisdo paradigma imk&gca

- desse modo, a mera auséncia de tais informacéesota fiscal
(descumprimento de obrigacdo acessoéria) ndo poder l@ cobranca de ICMS
(obrigacéo principal), em operacdo que verdadeinéenera beneficiada por isengao
parcial, sob pena de ofensa aos principios da idlegld, razoabilidade e
proporcionalidade, conforme ja decidiram o E. Sigpefribunal de Justica e E.
Tribunal Estadual do Estado de Minas Gerais;

- a funcéo precipua do processo administrativasaé justamente permitir a
busca da verdade material, extrapolando eventoiaisafidades e presuncdes;

- deve ser aplicado o entendimento manifestado mwrddo n.°
19.935/13/23, a fim de que seja afastada a presumebativa decorrente do
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descumprimento da obrigacdo acessoria diante d@rowatao por outros meios de
prova do preenchimento dos requisitos para aplkicdadeducéo da base de calculo.

Ao final, requer o conhecimento do presente ReculsoRevisdo e o
cancelamento do Auto de Infracdo quanto aos ciediastituidos com relacdo a fatos
geradores ocorridos de janeiro a maio de 2008m,retacdo a infracdo 01, o integral
cancelamento do langcamento.

Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em parecer fundamentaddsdé&17/624, opina
pelo ndo conhecimento do recurso e, se até aconcéegar, pelo seu ndo provimento.

DEcIsAo

Da Preliminar

Inicialmente cumpre analisar a preliminar de' cabimelo presente recurso
nos termos do art. 163 do Regulamento do-Procesies €rocedimentos Fributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais — RPTAroeado pelo Decreto n.°
44.747/08, que assim determina:

SECAO IX
DO RECURSO DE REVISAO

Art. 163. /Das decisdes da Camara de Julgamento
cabe Recurso de Revisdo para'a Camara Especial, no
prazo de 10 (dez) dias contados da intimacdo do
acordao, mediante publicacdo da decisdo no érgao
oficial ; dos Poderes do Estado ou no Diario
Eletrbnico da Secretaria de Estado de Fazenda, nas
seguintes hipoteses:

Il - no caso de PTA submetido ao rito ordinario,
guando a deciséo recorrida seja divergente, quanto
a aplicagdo da legislagdo tributaria, de outra
proferida por camara do Conselho de Contribuintes;

§ 1° N&o ensejara recurso de revisao:

| - a decisdo tomada pelo voto de qualidade,
relativa a:

a)questdo preliminar, exceto a referente a
desconsideracdo do ato ou negoécio juridico ou a
que resulte em declaracdo de nulidade do
lancamento;

b) concessdo de deducdo de parcela do crédito
tributario escriturada ou paga ap6s a acao fiscal;

Il - a decisdo relativa ao cancelamento ou reducéo
de multa isolada pelo 6rgdo julgador conforme
estabelecida nos termos do § 3° do art. 53 da Lei
n.° 6.763, de 26 de dezembro de 1975.
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Superada, de plano, a condicdo de admissibilidaderente ao rito
processual, capitulada no inciso Il do art. 163RITA, acima transcrito, cumpre
verificar o atendimento, também, da segunda coodésliatuida no citado dispositivo
legal, relativa a divergéncia jurisprudencial.

Apés andlise dos autos e inteiro teor dos acérdddgados como
divergentes, é possivel verificar ndo assistir ga@&Recorrente, pois a decisdo neles
consubstanciada ndo se revela divergente da réaaqdanto a aplicacdo da legislacao
tributaria.

Da mesma forma como levantado pela Recorrente ssgaeanalise de cada
acordao apontado como paradigma levando-se endepagéio a matéria abordada.

1 - Acordao n.° 20.216/11/12 - Prazo Decadencial

Em relacdo a questdo do prazo decadencial apoR&carrente a decisao
consubstanciada no Acordao n.° 20.216/11/12 cowevginte-da decisao recorrida.

Entretanto, de acordo com as normas  regimentaisCdaselho de
Contribuintes, esse acordao nao se presta comdigmaa Porque, face ao ‘disposto no
art. 59 do Regimento Interno do CC/MG, ‘as demsrcﬁsrmadas nao podem ser
tomadas como paradlgma a saber:

Art. 59. Além das hipoteses previstas no inciso
II,, do art. 165 do RPTA, o Recurso de -Revisdo
interposto ;,com base no inciso/Il do art. 163 do
RPTA nao sera conhecido, se versar sobre questédo
consubstanciada em acérdao paradigma reformado em
carater / definitivo, “ainda que ap6s a sua
interposicéo.

A ora. Recorrente sustenta que o Acordao n.° 2QL218Y (copia as fls.
596/607) trata de situacdo semelhante a dos pessautos, sendo que, naquele caso foi
reconhecida a decadéncia do direito da FazendacR(dunstituir o crédito tributario
combase no art. 150, § 4° do Cédigo Tributarioidves.

Entretanto, o Acorddo n.° 20.216/11/12 foi subneet&d apreciacdo da
Camara Especial que reformou a decisdo da 12 Catearalgamento, conhecendo do
recurso interposto pela Fazenda Publica Estada@le dando provimento.

Para ficar mais clara a questdo, veja-se a emeataAabrddo n.°
3.709/11/CE que consubstancia a decisado da Carmspeigl pela qual foi reformada a
decisé@o do Acérdao n.° 20.216/11itdyerbis

ACORDAO: 3.709/11/CE

PTAJ/AI: 01.000167912-48

RECURSO DE REVISAO: 40.060129509-25
RECORRENTE: FAZENDA PUBLICA ESTADUAL

RECORRIDA: ORTENG EQUIPAMENTOS E SISTEMAS LTDA.

PrRoc. S. PASSIVO: MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVA
MURGEL/OUTRO(S)

ORIGEM: DFT/COMERCIO EXTERIOR/B.HTE.
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EMENTA

CREDITO TRIBUTARIO — DECADENCIA — CONTAGEM DE
PRAZO. SEGUNDO O DISPOSTO NO ART. 173, INCISO | DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, O PRAZO DECADENCIAL
APLICAVEL AO ICMS CONTA-SE A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE EM QUE O LANCAMENTO
PODERIA TER SIDO EFETUADO. DESTA FORMA, MERECE
REFORMA A DECISAO RECORRIDA, POIS, EM SE ADOTANDO ESTA
REGRA, DEVEM SER RESTABELECIDAS EM PARTE AS EXIGENCIAS.
RECURSO DE REVISAO CONHECIDO POR UNANIMIDADE E
PROVIDO POR MAIORIA DE VOTOS.

No corpo do Acorddo n.° 3.709/11/CE ainda encosdraa segumte
justificativa da reforma da deciséo:

A AUTUAGAO VERSA SOBRE A CONSTATAGCAO DE REMESSAS |DE
MERCADORIAS COM O FIM ESPECIFICO DE EXPORTAGAO, 'NO
PERIODO DE AGOSTO DE 2005 A AGOSTO DE 2006, DESTINADAS
A GDK S/ A, LOCALIZADA NO,REGINTO ALFANDEGARIOQ-DA ILHA
DO PRINCIPE, ;NO PORTO DE, VITORIA, ESTADO DO ESPIRITO
SANTO. REFERIDAS MERCADORIAS, NO ENTANTO, ALEM DE NAO

__ TEREM SAIDQ FISICAMENTE PARA O EXTERIOR (JA QUE FORAM

““OBJETO DE EXPORTAGCAO FICTA, TENDO EM_VISTA QUE
ADQUIRIDAS POR EMPRESA, /SEDIADA NO EXTERIOR PARA
UTILIZAGAO NA CONSTRUGAO/MODIFICAGAO DA PLATAFORMA DE
PETROLEO DENOMINADA P-34, 'EM TERRITORIO BRASILEIRO),
FORAM SUBMETIDAS ‘A PROCESSO DE INDUSTRIALIZAGAO ANTES
DA MENCIONADA UTILIZAGAO.

EXIGIU-SE ICMS E A MULTA DE REVALIDACAO PREVISTA NO
.__"INcISO Il DO ART. 56 DA LEI N° 6.763/75, POR TER A
- FISCALIZACAO DESCARACTERIZADO TAIS OPERACOES,
CONSIDERANDO-AS COMO SAIDAS INTERESTADUAIS
NORMALMENTE TRIBUTADAS.

A DECISAO CONSUBSTANCIADA NO ACORDAO N° 20.216/11/12
PELO VOTO DE QUALIDADE, EXCLUIU AS EXIGENCIAS FISCAIS
RELATIVAS AOS FATOS GERADORES ANTERIORES A 03/12/05,
COM BASE NO § 4° DO ART. 150 DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL ... "

DECISAO:

"... CUMPRE, PORTANTO, ANALISAR A DECISAO QUE CONSIDEROU
TER SE OPERADO A DECADENCIA RELATIVAMENTE AOS FATOS
GERADORES OCORRIDOS NO PERIODO ANTERIOR A 03 DE
DEZEMBRO DE 2005, NOS TERMOS DO § 4° DO ART. 150 DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL QUE ASSIM DETERMINA:

CONTUDO, AFASTA-SE A SUPOSTA VIOLACAO AO RETRO
TRANSCRITO ART. 150, § 4° Do CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL,
POIS SE TRATA AQUI DE LANCAMENTO DE DEBITO FISCAL
ORIGINARIO DA COBRANCA DECORRENTE DO RECOLHIMENTO A
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MENOR DO ICMS, POR DESCARACTERIZACAO DE REMESSA COM
O FIM ESPECIFICO DE EXPORTACAO.

AFASTANDO-SE A HIPOTESE DE HOMOLOGACAO E, POR
CONSEGUINTE, APLICANDO-SE AS DISPOSICOES RELATIVAS AO
LANCAMENTO DE OFICIO, O PRAZO DECADENCIAL PARA
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO DEVE SER CALCULADO
COM BASE NO ART. 173, INCISO | DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL.

DESSA FORMA, O PRAZO PARA A FAZENDA PUBLICA ESTADUAL
CONSTITUIR O CREDITO TRIBUTARIO RELATIVO AO EXERCICIO DE
2005 SOMENTE EXPIROU EM 31/12/10, CONFORME. DISPOSTO NO
INCISO | DO MENCIONADO ART. 173, NAO .OCORRENDO A
DECADENCIA RELATIVAMENTE AO CREDITO TRIBUTARIO EXIGIDO,
UMA VEZ QUE A AUTUADA.-FOI REGULARMENTE INTIMADA DA
LAVRATURA DO AUTO.BE INFRACAQ EM 03/12/10. i

DIANTE DO EXPOSTO; ACORDA A CAMARA ESPECIAL DO
CC/MG, EM /PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM CONHECER DO

~-RECURSO DE REVISAO. NO MERITO, POR MAIORIA DE VOTOS, EM
DAR-LHE PROVIMENTO. T

Ressalte-se que 0 Acérdao n.° 3.709/11/CE, quemefoa decisao relativa
ao Acdrdao n.? 20.216/11/18, foi publicado no Didficial deste Estado em 02 de
julho de 2011, data anterior a do protocolo-dogmsrecurso (11 de abril de 2014).

2 - Acordao n.° 19.935/13/22 — Irreqularidade 01

Com rela(;ao a irregularidade n.° 1 do Auto de ¢&foa a Recorrente afirma
que“a inclusdo nas notas fiscais dos dados do fabrieaios produtos de informética
comercializados pela Contribuinte é uma obrigac&essoria, que ndo pode ser
confundida com a obrigacdo principal de recolhineedb imposto (ou de fruicdo da
isencao fiscal)”

Para demonstrar o cabimento de seu recurso emioelaceste item a
Recorrente ampara-se no Acorddo n.° 19.935/13K2§08/614), que cancelou as
exigéncias fiscais vinculadas a aquisi¢cdes de rder@s acobertadas por notas fiscais
ideologicamente falsas, em funcdo da comprovacdoef@iva ocorréncia das
operacdes. A Recorrente manifesta seu entendingentpue“a realidade dos fatos é
apta a desconstituir eventual presuncao de irregdéde nas atividades realizadas
pelos contribuintes mineiros”

Na sua visao, tal entendimento poderia ser aplieadpresente caso, uma
vez que haveria comprovacao nos autos de que @sadoeias por ela comercializadas
“preenchiam os requisitos impostos pela legislacémeima para aproveitamento do
beneficio fiscal em questao”

No entanto, assim como no item anterior, 0o AcoOraéb 19.935/13/22
também ndo se presta como paradigma, face ao tlisposart. 59 do Regimento
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Interno do CC/MG, uma vez que foi reformado pelodériéo n.° 4.057/13/CE,
conforme abaixo demonstrado:

ACORDAO N° 4.057/ 13/CE
EMENTA:

"MERCADORIA - ENTRADA DESACOBERTADA
DOCUMENTO FISCAL |IDEOLOGICAMENTE FALSO.
CONSTATADO AQUISICAO DE MERCADORIAS COM A UTILIZACAO
DE NOTAS FISCAIS DECLARADAS IDEOLOGICAMENTE FALSAS NOS
TERMOS DO ART. 39, 8 4° INCISO Il, SUBALINEA "A.5" DA LEI N°
6.763/75. OPERACOES CONSIDERADAS DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTACAO FISCAL, NOS TERMOS DO ART. 149, INC. | DO
RICMS/02. EXIGENCIAS DE ICMS/ST, MULTA DE REVALIDAGAO
E MULTA ISOLADA CAPITULADA NO ART. 55, INCISO.XXXI DA LEI
N° 6.763/75. DECISAO REFORMADA. RECURSO DE REVISAO
CONHECIDO A UNANIMIDADE E PROVIDO POR MAIORIA DE VOTOS."

RELATORIO: - ;

"A AUTUAGCAO VERSA SOBRE'A FALTA DE RECOLHIMENTO DE
ICMS/ST, CONSTATADO MEDIANTE CONFERENCIA [DE NOTAS

~ FISCAIS, NO /PERIODO DE FEVEREIRO A MARCO DE| 2012, EM

“VIRTUDE DE TER O AUTUADO ADQUIRIDO . MERCADORIAS
UTILIZANDO NOTAS FISCAIS, DECLARADAS IDEOLOGICAMENTE
FALSAS PELA' SECRETARIA, DE' ESTADO DE FAZENDA DE MINAS
GERAIS E SEM COMPROVACAO DO RECOLHIMENTO DO IMPOSTO
DEVIDO. As OPERACOES FORAM CONSIDERADAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGCAO FISCAL, NOS TERMOS DO
ART. 149,/NC. | DO RICMS/02.

EXIGE-SE ICMS/ST, MULTA DE REVALIDACAO E MULTA ISOLADA
- CAPITULADA NO ART. 55, INCISO XXXI DA LEI N° 6.763/75.

A DECISAO CONSUBSTANCIADA NO ACORDAO N° 19.935/13/2A,
PELO VOTO DE QUALIDADE, JULGOU IMPROCEDENTE O
LANGAMENTO ... " (G.N.)

DECISAO:

" ... O RICMS/02, EM SEU ART. 149, INCISO |, ACIMA
TRANSCRITO, REPITA-SE, CONSIDERA DESACOBERTADA, PARA
TODOS OS EFEITOS, A MOVIMENTACAO DE MERCADORIA COM
DOCUMENTO IDEOLOGICAMENTE FALSO.

DIANTE DO DESACOBERTAMENTO DA OPERACAO COM PRODUTO
SUJEITO A SUBSTITUICAO TRIBUTARIA, INFERE-SE A FALTA DE
RECOLHIMENTO DO ICMS/ST DEVIDO, O QUE ENSEJA A SUA
COBRANCA DO DESTINATARIO DA MERCADORIA NOS TERMOS DO
ART. 15 DA PARTE 1 DO ANEXO XV DO RICMS/02:

ASSIM, A ALEGACAO DE QUE AS OPERACOES EFETIVAMENTE
OCORRERAM APENAS ENFATIZA QUE A COBRANCA DO ICMS/ST
CABERIA AO RECORRIDO.
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ACRESCENTE-SE QUE O FISCO OBSERVOU O PRINCIPIO DA BOA
FE, NA MEDIDA EM QUE O INICIO DA ACAO FISCAL FORMALIZOU-SE
POSTERIORMENTE A PUBLICACAO DO ATO DECLARATORIO DE
FALSIDADE IDEOLOGICA, O QUE PERMITIU AO RECORRIDO A
CIENCIA PREVIA DO REFERIDO ATO E A POSSIBILIDADE DE
SANEAR A IRREGULARIDADE, RECOLHENDO O ICMS/ST DEVIDO
ANTES DA AGCAO FISCAL, NOS TERMOS DO ART. 138 DO CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL (CTN):

DIANTE DA INERCIA DO AUTUADO, COUBE AO FISCO LANCAR DE
OFICIO O PRESENTE CREDITO TRIBUTARIO, EXIGINDO EM RAZAO
DISSO, ALEM DO IMPOSTO DEVIDO, A MULTA DE REVALIDACAO
CAPITULADA NO INCISO Il DO ART. 56 E A MULTA ISOLADA DO
INCISO XXXI DO ART. 55, AMBOS DA LEIN° 6.763/75. -

DESSA FORMA, VERIFICA-SE QUE A AFIRMACAQ DE BOA-FE!DO
CONTRIBUINTE NAO O EXIME DE SUA RESPONSABILIDADE, NAO
PODENDO O FISCO SE..ATER A QUESTOES SUBJET|VAS--PARA
NORTEAR SEU.-TRABALHO QUE, POR IMPOSICAO | LEGAL, | E
PLENAMENTE VINCULADO, CONFORME DISPOE O CTN|EM SEU
ART. 136, IN VERBIS: i

DIANTE DO EXPOSTO, ACORDA A CAMARA ESPECIAL DO

CC/MG, EM' PRELIMINAR, A UNANIMIDADE, EM CONHECER DO

RECURSO DE REVISAO. NO MERITO, POR MAIORIA DE VOTOS, EM

DAR-LHE PROVIMENTO. VENCIDOS OS CONSELHEIROS SAURO

HENRIQUE DE ALMEIDA (REVISOR) E ANDRE BARROS DE
{ MOURA, '‘QUE LHE NEGAVAM PROVIMENTO NOS TERMOS DO
-~ ACORDAO RECORRIDO.

Também neste caso € importante destacar que o d@&xdré 4.057/13/CE,
que-reformou a decisdo indicada como paradigmagpublicado no Diario Oficial do
Estado — o “Minas Gerais”, em 18 de maio de 20X3a @Gnterior, portanto, a do
protocolo do presente recurso (11 de abril de 2014)

Lembre-se que o pressuposto de cabimento do peesanirso é justamente
a existéncia de decisdo divergente quanto a aflicda legislacéo tributaria sobre a
mesma matéria e sob as mesmas circunstanciassiessgio nao restou configurada
nos presentes autos, uma vez que as decisdesrdapdasecomo paradigmas ja nao
mais existiam na forma como descritas no recursdaem da reforma procedida pela
Céamara Especial.

Dessa forma, ndo foi atendida a segunda condigéasga no inciso Il do
art. 163 do RPTA, aprovado pelo Decreto n.° 44(0@{divergéncia jurisprudencial),
frustrando a exigéncia de preenchimento cumulata® condi¢bes, conforme previsto
no referido dispositivo legal, o que leva ao nashexzimento do recurso.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do C&/dm preliminar,
a unanimidade, em deferir requerimento de juntadautbstabelecimento, apresentado
da Tribuna. Também em preliminar, a unanimidade ném conhecer do Recurso de
Revisao, por auséncia de pressupostos legais deeargb. Pela Recorrente, sustentou
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oralmente o Dr. Thiago Corréa Vasques e, pela Eaz@dblica Estadual, o Dr. Eder
Sousa. Participaram do julgamento, além das sigastaos Conselheiros Fernando

Luiz Saldanha (Revisor), Carlos Alberto Moreira édy Antdnio César Ribeiro e José
Luiz Drumond.

Sala das Sessodes, 30 de maio de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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