CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.244/14/CE Rito: Sumaério

PTA/AL: 16.000496754-58

Recurso de Revisédo: 40.060135392-51

Recorrente: Christiano Ricardo Amorim Costa - Meslea - ME
CNPJ: 05.164426/0001-02

Recorrida: Fazenda Publica Estadual

Origem: DF/Divinépolis

EMENTA

RESTITUICAO - ICMS - SIMPLES NACIONAL - ANTECIPAGCAO DE
IMPOSTO - RECOLHIMENTO INDEVIDO - IN SUTRI/SEF n° 01/10. Pedido
de restituicdo de valores recolhidos a titulo de-a@@cipagao de imposto (diferenca
entre a aliquota interna e a interestadual), em:. decréncia da aquisicdo |de
mercadorias, por contribuinte optante pelo regime Biples Nacional. Entretanto,
o Requerente ndo comprova que nao repassou 0 encarfinanceiro do imposto
pago na entrada das mercadorias aos adquirentes aue os produtos,-objeto da
restituicdo, estavam em estoque no seu estabeleameena data da protocolizacao
do pedido, conforme previsto no art. 4° da Instrugd Normativa SUTRI n° 01/10.
N&o reconhecido o direito a restituicdo pleiteadaRecurso de Revisdo conhecido a
unanimidade e ndo provido por maioria de"votos.

RELATORIO

O Recorrente, enquadrado no regime de recolhinggriominado Simples

Nacional, pleiteia a restituicdo de valores reatmhia titulo de antecipacdo de imposto
(diferenca entre a aliquota interna e a interesiqdno periodo de junho de 2008 a
fevereiro de 2013, ao argumento de que recolheaviddmente a referida quantia
relativa as aquisicdes de ripas e caibros em opesaiqterestaduais, cuja aliquota do
imposto € a mesma nas operacdes internas (12%padahaveria diferenca a ser
complementada. Por esse motivo, os recolhimen&tgagfos a época foram indevidos,
razao pela qual pleiteia a sua devolucdo em espécie

A decisdo consubstanciada no Acérddo n° 21249/13@b voto de
qualidade, em julgar improcedente a impugnacao.

Inconformado, o Recorrente interpde, tempestivaemembr intermédio de
procurador regularmente constituido, o Recurso @asgo de fls. 291/308. Alega que
tem direito a restituicdo pleiteada e requer, aalfio seu provimento.

DEcIsAo

Da Preliminar
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Superada, de plano, as condicbes de admissibilijexléstas no art. 163,
inciso | do Regulamento do Processo e dos Procettxsd ributarios Administrativos
(RPTA), aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, uma qie¢z a decisdo recorrida foi
tomada pelo voto de qualidade, revela-se cabipetsente Recurso de Reviséo.

Do Mérito

Considerando que a fundamentacdo do Acérdao rdoaréio se contrapde a
decisao ora tomada por esta Camara Especial €opsequéncia, vai ao encontro das
discussodes alinhavadas nesta sessao de julganrams;reve-se aquela decisdo, com
as adequaco0es pertinentes, conforme a seguir.

Trata-se de pedido de restituicdo de ICMS recolhmdgeriodo de junho de

2008 a fevereiro de 2013, a titulo de antecipagiimngosto (diferenca entre a aliquota
interna e a interestadual), prevista no § 14 do4a&i Parte Geral do RICMS/Q2, por
contribuinte do ramo do comércio varejista de nmadeenquadrado no regime do
Simples Nacional, sob o fundamento de que néo era@la o imposto em relacdo aos
produtos que adquiriu de estabelecimentos localzadh outra Unidade da Federacéo,
posto que a aliquota interna de aquisicao e aestatual se gquivaliém naquele
periodo.

O dispositivoretrocitado tem a seguinte redacao:
{ Parte Cerial / do Rl CV5/ 02
Art. 42 '

(.)

§ 14. Ficam a microempresa e a empresa de pequeno
porte / obrigadas a recolher, a titulo de
antecipagdo do imposto, o valor resultante da

—~ aplicacdo do percentual relativo a diferenga entre
a aliquota interna e a interestadual e devido na
entrada de mercadoria destinada a industrializagcao
ou comercializacdo ou na utilizacéo de servico, em
operacdo ou prestacdo oriunda de outra unidade da
Federacdo, observado o disposto no inciso XXII do
caput do art. 43 deste Regulamento.

As mercadorias comercializadas pelo Recorrentega parquais houve o
pagamento do imposto quando das aquisicbes em ¢@esranterestaduais, dizem
respeito a produtos que tém a aliquota de 12% (dozeento) nas operacdes internas,
conforme subalinea “b-21", inciso |, art. 42, P&#eral do RICMS/02in verbis:

Art. 42. As aliquotas do imposto séo:

| - nas operacdes e prestacdes internas:

(..)

b) 12 % (doze por cento), na prestacdo de servico
de transporte aéreo e nas operagdes com as
seguintes mercadorias:

(.)

b.21) porta de aglomerado ou medium density
fiberboard - MDF - com até 70cm (setenta
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centimetros) de largura, ripas e caibros , até 31
de dezembro de 2013; (grifou-se)

(..)

Com efeito, observa-se que as disposi¢cdoes da sabdih.21” estabelecem
uma aliquota interna de aquisicdo dos produtoagrgcaibros) equivalente a aliquota
de operag0es interestaduais, qual seja, de 12% f(awzento).

Assim, o pedido foi motivado pelo fato de que, opsracdes interestaduais,
as aliquotas praticadas pelos remetentes de foestddo sdo idénticas as previstas nas
operagcbes internas similares para contribuinte ritoscneste Estado como
estabelecimento industrial.

S&o inumeras as consultas de contribuintes respasgiela SUTRI/SEF,
que dispdem acerca da matéria, no sentido de qua,gs contribuintes enquadrados
nos regimes do Simples Minas e Simples Nacionalkodede ser obrigatdria a
complementacgdo da aliquota do imposto, nas agaisidé produtos de contribuintes
localizados em outra Unidade da Federagao post@ @liguota mterna de aquisi¢éao e
a interestadual se equivalem. . '

Ocorrendo o pagamento, a primeira vista, ‘seriatdic® Recorrente pleitear
a repeticdo de indébito;-mas, neste /caso, ha dbessevar que, por determinacao legal
expressa, somente sera deferida a restituicdo @wd®equerente demonstre qo&o
houve a-transferéncia do respectivo encargo finemcaos consumidores finais
adquirentes das mercadorias, ou /a expressa agéwiz@stes para que possa recebé-la,
nos termos do art. 166 do CTN c/c 8§ 3° do art ®RICMS/02 e art. 30 do RPTA.

No entanto, mesmo,/ndo havendo a comprovacdo a@nassegurada a
restituicdo desde que o Contribuinte requerentepcove que as mercadorias, que
ensejaram o: recolhimento, objeto da restituicidaeeda, encontravam-se no seu
estoque na data da protocolizagcdo do seu pediddorooe previsto no art. 4° da
Instru¢gdo Normativa SUTRI n° 01/10, com redacaoadpdlo art. 1° e vigéncia
estabelecida pelo art. 2°, ambos da Instrucdo Nivana® 01, de 12/07/11n verbis:

Art. 1° O art. 4° da Instrucdo Normativa SUTRI n°
1, de 19 de fevereiro de 2010, passa a vigorar com
a seguinte redacao:

Art. 4° N&o sera objeto de restituicdo o valor
indevidamente recolhido a titulo de recomposi¢céo

de aliquota de que trata o § 14 do art. 42 do
RICMS pelo contribuinte enquadrado no Regime
Especial Unificado de Arrecadacdo de Tributos e
Contribuicbes devidos pelas Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte (Simples Nacional),
instituido pela Lei Complementar Federal n°® 123,

de 14 de dezembro de 2006, salvo se comprovado
pelo requerente que a mercadoria se encontrava em
estoque no estabelecimento na data do pedido de
restituicao.

Paragrafo Gnico. O disposto no caput aplica-se
também ao pedido de restituicdo de valores
recolhidos, até 30 de junho de 2007, a titulo de
recomposicao de aliquotas nos termos do art. 10 da
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Parte 1 do Anexo X do RICMS, por contribuinte
enquadrado no regime do Simples Minas.

Art. 2° Esta Instrucdo Normativa entra em vigor
na data de sua publicacéo.

Observa-se que ndo existe na Instrucdo Normatipsasitada qualquer
inovacao legal, ela somente complementa as digjssido art. 166 do CTN no sentido
de que o encargo do tributo, pela légica das atded comerciais, em tese, sO nao
poderia ter sido transferido se a mercadoria a@stisesse no estoque do Recorrente.

Com vistas a observar a determinacdo expressagisatgio tributaria, o
Recorrente foi intimado, a fl. 243, a comprovar gaanercadorias, para as quais houve
0 pagamento do imposto (antecipacdo de impostopnéravam-se em estoque no seu
estabelecimento na data do pedido de restituicao. -

No entanto, conforme se extrai dos autos, o Reuar@lém de nao trazer
qualquer prova de que os produtos estavam em estpgudata’ do pedido, néo
comprovou que ndo fora transferido o 6nus_financ&o encargo tributario; se
limitando a argumentar que, por ser uma-empresaagngda no regime «do simples
nacional, ndo esta obrigada a escriturar o livrgiste Controle ida Producéo e do
Estoque.

Ora, sabe-se que o ICMS é considerado como tipicotd que, por sua
natureza juridica; comporta a transferéncia daacfingnceira a terceiros. Transferir o
encargo financeiro ndo se resume a simples desthumposto em documento fiscal,
0 que é vedado aos contribuintes optantes-do Ssmgéeional. Essa transferéncia
decorre das hipéteses de incidéncia do ICMS, quentha forma geral, séo a circulagcéao
de mercadoria e a prestacdo de servicos de traasgpoomunicacao.

Destaca-se que a apuracdo do ICMS/recomposicabiqieta realiza-se na
entrada do produto no estabelecimento do conttbuiconfigurando-se como
verdadeiro custo da mercadoria e, logicamente, comto da mercadoria, € repassado
direta ou indiretamente ao adquirente do bem.

Portanto, o ICMS recolhido a titulo de recomposigéaaliquota comporta,
sim, a aplicagdo do art. 166 do CTN c/c § 3° do @2tdo RICMS/02 e art. 30 do
RPTA, visto que existe a possibilidade de transf@eé do respectivo encargo
financeiro, via custo de mercadorias.

Dessa forma, a alegacdo de que as empresas erdpsd@ regime do
Simples Nacional ndo estdo obrigadas a escriturdivro Registro Controle da
Producdo e do Estoque ndo encontra sustentacgogej@ comprovacao de que nao
transferiu 0 encargo financeiro aos adquirentespdodutos ou de que as mercadorias
encontravam-se em estoque na data do pedido pode@éda por outros meios, por
exemplo, o livro Registro de Inventéario, juntamenten os documentos fiscais da
movimentacdo dos produtos no periodo, possibiligfetuar um levantamento do
estoque.

Por fim, € de se destacar que, por determinacab pegvista no art. 182 da
Lei n® 6.763/75 c/c o art. 110 do RPTA, aprovado [pecreto n® 44.747, de 03/03/08,
é defeso a este Orgdo julgador a negativa de g@bade ato normativan verbis:
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Lei n° 6.763/75

Art. 182 - Nao se incluem na competéncia do 6rgao
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a

negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive

em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretario de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2°. do art. 146;

(..)
RPTA

Art. 110. N&o se incluem na competéncia do 6rgéo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta a consulta _a-~que ;for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

(.) - [ '

Assim, considerando que 0 Recorrente ndo comprqueuas mercadarias,
objeto da repeticdo de-indébito, encontravam-sestogue no estabelecimento na data
do pedido de restituigéo, ou que nao tenha tradsferencargo financeiro do imposto
pago aos-adquirentes das mercadorias, associadnibticio a este Orgdo de negar
aplicacado ao dispositivo da instrugao normativacemento, indefere-se a restituicao
pleiteada.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/bm preliminar,

a unanimidade,.em conhecer do 'Recurso de Revisimé¥ito, por maioria de votos,
em lhe negar provimento. Vencidos, em parte, oss€lbriros Jodo Henrique Galvéao
(Relator) e Luciana Mundim de Mattos Paixdo, qwedhvam provimento parcial para
restituir -os valores indevidamente recolhidos atéata da publicacdo da Instrucdo
Normativa SUTRI n° 01/11, nos termos do voto vemci®esignado relator o
Conselheiro René de Oliveira e Sousa Junior (ReviBela Fazenda Publica Estadual,
sustentou oralmente o Dr. Eder Sousa. Participadamjulgamento, além dos
signatarios e dos Conselheiros vencidos, os CarisethFernando Luiz Saldanha e
Guilherme Henrique Baeta da Costa.

Sala das Sessodes, 28 de fevereiro de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

René de Oliveira e Sousa Junior
Relator designado
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