CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.231/14/CE Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000172229-64

Recurso de Revisédo: 40.060134673-90, 40.0601348&Aqit.)
Recorrente: 22 Camara de Julgamento

Acotel Industria e Comeércio Ltda
IE: 367469504.00-27

Recorrida: Acotel Industria e Comércio Ltda, FazeRdblica Estadual
Proc. S. Passivo: Marcelo Braga Rios/Outro(s)

Origem: DF/Juiz de Fora

EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - RESOLUC-AO N°
3.166/01. Acusacéo fiscal de que a Autuada efetuoecolhimento a menor de
ICMS, em razéo da apropriacdo de parcela do impostodo cobrado e ndo pago ao
estado de origem, destacada em notas fiscais derfecedores de outras unidades
da Federacdo beneficiades com/incentivos fiscaisens amparo em convénios
celebrados no ambito do CONFAZ. Procedimento fiscalespaldado no art. 155, 8
2° e'inciso Xll, alinea "g" da Constituicdo Federalart. 1°, paragrafo unico e art.
8%, inciso |, ambos da Lei Complementar n° 24/75.xiéncias fiscais de ICMS,
multa de revalidacdo e Multa Isolada prevista no dr 55, inciso XXVI da Lei n°
6.763/75. Pelo'voto de qualidade, a Camara quo excluiu as exigéncias fiscais
relativas as .operacdes com 0s Fornecedores: Aco @a®e Industrial Ltda,
Perfilados Rio Doce S/A, Edmak Maquinas e Equipameéos Ltda, Industria
Nacional-de Laminados Inal S/A e Sette IndUstria dé\¢o Ltda. Restabelecimento
das exigéncias relativas aos Fornecedores Aco Cease Industrial Ltda,
Perfilados Rio Doce S/A e Industria Nacional de Lamados Inal S/A. Adequacao
das exigéncias relativas a empresa Companhia Sidegica Nacional - CSN, em
razdo da andlise efetuada pela Fiscalizacdo mineinaos documentos da escrita
fiscal apresentada, desse Fornecedor, que culmin@mom a apuracdo do efetivo
percentual de crédito presumido por ele utilizado.

Recurso de Reviséo n° 40.060134587-14 conhecidonanimidade e parcialmente
provido por maioria de votos. Recurso de Revisdo #0.060134673-90 conhecido a
unanimidade e parcialmente provido pelo voto de qualade.

RELATORIO

A decisdo consubstanciada no Acérddo n° 20.036/1®@lo voto de
qualidade, julgou parcialmente procedente o langé&mmeara excluir as exigéncias
relativas aos Fornecedores Aco Cearense Industidal, Perfilados Rio Doce S/A,
Edmak Maquinas e Equipamentos Ltda, Industria Nedide Laminados Inal S/A e
Sette Industria de Ac¢o Ltda. Vencidos, em parteCosselheiros Ricardo Wagner

4.231/14/CE 1
Publicado no Diario Oficial em 25/3/2014 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Lucas Cardoso (Relator) e Fernando Luiz Saldankaegualuiam as exigéncias apenas
em relacdo aos Fornecedores Edmak Maquinas e Heenpas Ltda e Sette Industria
de Aco Ltda.

Inconformada, a Recorrente/Autuada interpde, tetiya@sente, por
intermédio de procurador regularmente constituidloRecurso de Revisdo de fls.
700/703, requerendo, ao final, que |he seja dadweirpento para excluir as exigéncias
fiscais relativas ao fornecedor Arcellor Mittal efarmular o estorno do crédito
referente & CSN considerando os percentuais apmiedpeca recursal.

Na oportunidade, a Recorrente/Autuada acosta @os as documentos de
fls. 706/820.

Todavia, como a decisdo recorrida deu-se pelo wdetoqualidade e é
desfavoravel, em parte, & Fazenda Publica Estatkmie necessario, também, o
reexame da matéria pela Camara Especial de Julganmes termos do disposto no §
2° do art. 163 c/c o paragrafo unico do art. 168p$ do Regulamento do Processo e
dos Procedimentos Tributarios Adm|n|strat|vos - RP’éprovado pelo Decreto n°
44.747/08.

Na sesséo de julgamento realizada no dia. Oglla/n:ﬁmara Especial deste
Conselho exarou a.diligéncia de fls; 823 para matatdo fiscal a respelto dos
documentos juntados por acasiao do recurso do iGointre.

A Fiscalizacéo, entdo, manifesta-se as fls. 825/836

DEciIsAo

Da Preliminar

Superada, de plano, as condi¢des de admissibiliciutuladas no art. 163,
inciso I'.e. 8 2° do RPTA, uma vez que a decisdorreley parcialmente desfavoravel
tanto a empresa autuada quanto a Fazenda PubtmduBk foi tomada pelo voto de
qualidade, revelam-se cabiveis ambos 0s Recurd@s\dsao.

Do Mérito

Cumpre de inicio ressaltar, que nos termos ddlé&.do RPTA o Recurso
de Reviséo interposto pela Recorrente/Autuada atbriievolve & Camara Especial o
conhecimento de toda matéria nele versada.

Em sede de Recurso de Revisdo, a Recorrente/Autusstan reformar a
decisédo recorrida para que sejam excluidas asrexagéfiscais relativas ao fornecedor
Arcelor Mittal e reformular o estorno do créditodferente a CSN considerando os
percentuais apontados as fls. 702 da peca recursal.

Em relacdo ao Recurso de Oficio, nos termos dayaunico do art. 168
do RPTA, a analise refere-se a exclusédo das exagralativas aos Fornecedores Ago
Cearense Industrial Ltda, Perfilados Rio Doce HAmak Maquinas e Equipamentos
Ltda, Industria Nacional de Laminados Inal S/A &&mdustria de Aco Ltda.
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Relembre-se que a acusacdo fiscal refere-se a rgm@p indevida de
créditos de ICMS, em face de concessao de benéfiegular na origem, sem respaldo
em convénio celebrado no ambito do CONFAZ.

Tais mandamentos também foram contemplados ndde&@gstributaria do
Estado de Minas Gerais, conforme art. 28, § 5°alan®.6.763/75, 88 1° e 2° do art. 62
da Parte Geral do RICMS/02, conforme redacao vigarépoca dos fatos geradoias,
verbis:

Lei n®6.763/75

Art. 28. O imposto é ndo cumulativo, compensando-
se o que for devido em cada operacdo relativa a
circulacdo de mercadorias ou prestacao de servicos
de transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicagdo com o montante cobrado nas anteriores
por este Estado ou outra unidade da Federacéo.

(..)

§ 5° Na hipotese do_.caput, ndo se considera
cobrado, ainda gue destacado ‘em documento fiscal,
0 montante do/imposta'que corresponder a vantagem
econdmica decorrente de concessdo de incentivo ou

—_beneficio fiscal em desacordo com o disposto. na
alinea “g” do inciso Xll do § 2° do art. 155 da
Constituicéo da Republica.

RICMS/02

Art. 62 - O imposto é nao cumulativo, compensando-

se o que for devido-em cada operacdo relativa a
circulagdo de mercadorias ou prestacédo de servi¢os

de transporte, interestadual ou intermunicipal, ou

de comunicagdo com o montante cobrado nas
- anteriores, por este ou por outro Estado.

§ 1° - N&o se considera cobrado, ainda que
destacado em documento fiscal, o montante do
imposto que corresponder a vantagem econfmica
decorrente da concesséo de incentivo ou beneficio
fiscal em desacordo com o disposto na alinea "g"
do inciso XIl do 8§ 2° do artigo 155 da

Constituicdo Federal.

§ 2° - A Secretaria de Estado da Fazenda, mediante
resolugdo, disciplinara a apropriacdo do crédito
do imposto relativamente as operacgfes e prestagfes
objeto do incentivo ou do beneficio fiscal de que
trata o paragrafo anterior.

Decorre o langcamento da constatacdo de aproveitamedevido de
créditos de ICMS, no periodo de 01/01/06 a 30/Q%&la Autuada, provenientes de
registros de notas fiscais de entradas, relacienaddls. 20/86, relativas as entradas
decorrentes de operacgdes interestaduais cujos eei@et estdo beneficiados com
incentivos fiscais ndo reconhecidos em convénitebcados no ambito do CONFAZ,
portanto, em desacordo com a legislagéo tributierieegéncia do ICMS.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isoladavista no art. 55,
inciso XXVI da Lei n® 6.763/75.

4.231/14/CE 3
Publicado no Diario Oficial em 25/3/2014 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Assim, constitui-se o Auto de Infracdo no estorrm aédito que a
Fiscalizac&o considerou indevidamente apropriat® ebranca das multas cabiveis.

O estorno do crédito tem por base legal o dispoat@onstituicdo Federal
de 1988, na Lei Complementar n° 24/75, na Lei @375, no RICMS/02 c/c a
Resolucédo n° 3.166/01.

Dispde a Constituicdo Federal de 1988, art. 158, §cisos | e Xll, alinea
"g", inverbis:
Art. 155
(..)

§ 2° 0 imposto previsto no inciso Il, atendera ao
seguinte:

| - sera ndo-cumulativo, compensando- se o que for
devido em cada operacdo relativa a circulacdo de
mercadorias ou prestacdo de servicos com o0
montante cobrado nas anteriores| pelo mesmo ou
outro Estado ou peIo Distrito Federal .

(..) ' '
__ XII'- cabe a lei complementar:
6

g)iregular a forma como, mediante deliberacdo dos
Estados /e do Distrito ‘Federal, isencdes,
incentivos e beneficios fiscais-serdo concedidos e

revogados /. (grifou-se)

] A Lei Complementar n® 24/75, recepcionada pela taiggio Federal de
1988, prescreven verbi_s:

- Art. 1° - As isencBes do imposto sobre operacdes
relativas a circulagdo de mercadorias serdo
concedidas ou revogadas nos termos de Convénios
celebrados e ratificados pelos Estados e pelo
Distrito Federal, segundo esta Lei.

Paragrafo Unico - o disposto neste artigo também
se aplica:

(..)

IV - & quaisquer outros incentivos ou favores
fiscais ou financeiro-fiscais, concedidos com base
no imposto de circulacdo de mercadorias, dos quais
resulte reducdo ou eliminacéo, direta ou indireta,

do respectivo énus;

Art. 2° - Os convénios a que alude o art. 1°,
serdo celebrados em reunifes para as quais tenham
sido convocados representantes de todos os Estados
e do Distrito Federal, sob a presidéncia de
representantes do Governo Federal.

81°-As reunides se realizardo com a presenca de
representantes da maioria das Unidades da
Federacéo.
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§ 2°-A concessdéo de beneficios dependera sempre de
decisdo unanime dos Estados representados; a sua
revogacao total ou parcial dependera de aprovacao
de quatro quintos, pelo menos, dos representantes
presentes.

(..)

Art. 8° - A inobservancia dos dispositivos desta
Lei acarretara, cumulativamente:

| - a nulidade do ato e a ineficacia do crédito
fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da
mercadoria;

Il - a exigibilidade do imposto ndo pago ou
devolvido e a ineficacia da lei ou ato que conceda
remissdo do débito correspondente.

A Resolugdo n° 3.166/01, norma operacional quearia Fiscalizacéq e os
contribuintes, para dar cumprimento ao art. 622 8I& Lei n° 6.763/75,| retrocitado,
disciplina em seu art. 1° a forma em que sera abrotcredito. Veja-se:

Art. 1° - O crédito do Imposto sobre Operagdes
Relativas a Circulacdo. de Mercadorias e sobre
Prestacdes de Servicos de Transporte Interestadual

~7e Intermunicipal e ‘de Comunicagdo (ICMS)
correspondente’ a entrada ‘de mercadoria remetida a
estabelecimento localizado'em fterritério mineiro,
a qualquer titulo, por estabelecimento que se
beneficie /de incentivos indicados no Anexo Unico,
sera admitido na mesma proporgdo em que 0 imposto
venha sendo efetivamente recolhido a unidade da
Federacdo de origem, na conformidade do referido
Anexo.

O.Regulamento do-ICMS, por sua vez, prescreve eggpmente, no iNciso
Vil do art. 71, que o imposto ndo cobrado na origewe ser estornado:
o Art. 71 - O contribuinte devera efetuar o estorno
do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a mercadoria ou ©O bem entrado no
estabelecimento:

(.)

VI - tiverem o imposto destacado na documentacao
fiscal ndo cobrado na origem, conforme disposto no
§ 1° do artigo 62 deste Regulamento.

Feitas essas observacoes, passa-se a analise é& robjeto dos recursos
interpostos.

No tocante ao Recurso interposto pela Recorrenteddia, merece reforma

a decisdo recorrida para que sejam adequadas géneisis relativas a empresa
Companhia Siderurgica Nacional — CSN.

Vale destacar que a empresa Companhia Siderurgic@mal — CSN, como
reconhecido pela Recorrente/Autuada, usufrui deefib@a fiscal concedido pelo
Estado do Parand & margem da legislacao de regnt@iMS.
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Contudo, conforme ja reconhecido pela Fiscalizgagf#oocasido do PTA n°
01.000167942-12 (Acordao n° 20.188/11/32), de acooin os documentos acostados
as fls. 706/820, apd6s analise de documentos dateediscal apresentados pela
Companhia Siderargica Nacional — CSN, os percestd@ibeneficio fiscal usufruidos
pela citada empresa no Estado do Parana, em relag&xercicios de 2006 a 2010, sédo
agueles listados as fls. 702 dos autos, pelo quentdeser adequadas as exigéncias
relativas a esse fornecedor em tal periodo.

Em relacdo ao estorno dos créditos do impostoivetatao fornecedor
Arcelor Mittal, ndo ha reparos a fazer na decis@oomrida, como defende a
Recorrida/Autuada, tendo em vista que ndo ha ntws awmprovacao inequivoca de
que tal empresa ndo usufrui de beneficio fiscalkcedido pelo Estado do Espirito
Santo. »

Registre-se que a coOpia demail acostada as fls. 415 des autos, na qual
consta a informacéo de que as empresas do grupdoAMittal, sediadas no Estado do
Espirito Santo, néo fazem jus aos beneficios Bslistados na Resolucéo n° 3.166/01
(tens 1.22 e 1.23), ndo tem o condao .6de afastacusacéo fiscal, uma vez que
encontra-se desacompanhada de elementos capademdestrar a ndo utilizacdo de
beneficio fiscal unllateralmente concedido peladstde origem' a citada empresa
fornecedora.

Jaem relagdo ao Recurso de Oficio, merece refartegisao recorrida para
gue sejam restabelecidas as exigéncias fiscaientés aos fornecedores Aco Cearense
Industrial Ltda, Perfilados Rio Doce S/A e IndistNacional de Laminados Inal S/A,
uma vez que o0s elementos constantes”dos autos skeamonque essas empresas
usufruiram de beneficio fiscal irregular na origeim periodo autuado.

Quanto ao'fornecedor Aco Cearense Industrial Lidaifica-se que o
benef|C|o fiscal de que trata a declaracédo do Fdecorigem (fls. 411/412), no sentido
de que tal Contribuinte ndo usufrui de beneficsadl, é distinto daquele apontado na
presente autuacao.

A sociedade empresaria Aco Cearense Industrial hfidaestd contemplada
pelas normas do Decreto n°® 27.491/04, pois estdanirde beneficio concedido aos
contribuintes do ramo atacadista.

O beneficio fiscal apontado pela Fiscalizacdo pesse Fornecedor € o
previsto na Lei n°® 10.367/79, o qual se referecantivos concedidos no ambito do
Fundo de Desenvolvimento Industrial do Ceara.

Comprovam tal situacdo as Resoluc6és 58/03 e 79/04, nas quais o
referido Contribuinte foi incluido nominalmente amreneficiario do incentivo fiscal
aludido (fls. 324 e 332), motivo pelo qual devem restabelecidas as exigéncias em
relacdo as operagdes com esse Fornecedor.

No que tange a Perfilados Rio Doce S/A, reproduzasanalise da
Fiscalizacdo em sua manifestacao fiscal (fls. 650):

Na sequéncia, quando tenta jogar por terra os
beneficios concedidos pelo Estado do Espirito Santo a
empresa capixaba, Perfilados Rio Doce juntando copia
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do Decreto 2417-R de 10/12/2009 - Diario Oficial do
Estado do ES (fls. 414).

Entretanto, nao percebeu a Impugnante que o
contribuinte apenas mudou de modalidade de
beneficio optando pelo tratamento tributario previsto
no Termo de Acordo Invest-ES n°. 168/2009, conforme
consta do texto do Art.1°. do citado decreto que alterou
o Art. 1089 do RICMS/ES - Decreto 1.090-R de
25/10/2002.

Dessa forma, a Impugnante corrobora o lancamento do
Fisco neste item, ao juntar prova a favor da Fazenda
Publica, mantendo-se o entendimento estabelemdo na
Resolucao 3.166/2001.

Da mesma forma, em relacdo a Industria Nacionalageinados Inal S/A,
traz-se a colacdo a analise da Fiscalizacédo G8668), a seguir transcrita:

No mesmo expediente consta a informacad de que,
quanto ao contribuinte INAL = CNPJ:
02.737.015/0014-87 e Inscricao Estadual

~90.351.597-00, ocorreu a seguinte situagdo: este
usufruiu dos beneficios fiscais do mesmo programa da
CSN entre Agosto de 2000 até Julho de 2004, quando
deixou de usufruir!

Este fato é evidenciado pela Impugnante em seu
aditamento a impugnacao como sendo comprovacao
insofismavel de que a empresa nao usufruiu de
.__incentivos fiscais em periodos posteriores que
- impossibilitassem o aproveitamento integral do crédito
de ICMS das compras a ela efetuadas nos anos de 2007
e 2008. Inclusive, juntou ao PTA, copias dos Cadastros

de Inscricoes Estaduais do Parana. (fls. 634 e 635).

Ocorre que, no documento CIF - Cadastro de
Contribuintes do ICMS - Informacées Cadastrais de
Contribuintes, encaminhada pelo Fisco Paranaense, as
fls. 484, consta a informacdo de que o contribuinte
INAL - CNPJ: 02.737.015/0001-62 e Inscricao
Estadual Auxiliar 90.128.964-65 , encerrou suas
atividades em 07/2004, tendo sido baixado em
08/2004, prevalecendo em atividade, desta forma a
Inscricao Estadual Principal da empresa sob o n°
90.182.664-12 e cujo CNPJ também era o de
n°.02.937.015/0001-62, o qual foi definitivamente
cancelado em Abril/2010.

Como se pode depreender pela simples leitura dos
citados documentos trata-se de estabelecimentos
diferentes, fato este que nao foi observado pelo
procurador da impugnante na ansia desesperada de
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desqualificar o trabalho investigativo e probatorio do
Fisco Mineiro.

O Fisco Mineiro tinha trabalhado até entdo com as
provas existentes. As fls. 222, conforme se pode
comprovar, consta que a empresa INAL - CNPJ:
02.737.015/0014-87 e Inscricao Estadual
90.351.597-00, teve sua atividade normal até
31/12/2008, quando foi incorporada pela Companhia
Metalurgica Prada, também do Grupo CSN.

Neste periodo ainda vigoravam os efeitos da lei
13.214 /2001 do Estado do Parana, os quais concediam
os beneficios fiscais de forma ampla para o setor de
siderurgia na  comercializacao dos _produtos
siderurgicos oriundos daquele Estado da Federagéo.
Tais beneficios sdo os que estdo listados no item 11.8
da Resolucao 3.166/2001 — SEF —MG, capitulado neste
Auto de Infracao. - .

Ou seja, o/estabelecimentp em questdo continuou
funcionande mnormalmente; abrangido pelo | amplo
_beneficio fiscal concedido pela lei' em | questao,
“transferindo ‘os créditos irregulares para-o Estado de
Minas Gerais através, de 'seu destaque integral nas
notas figscais de venda de mercadorias de produtos
sidertirgicos. '
Prova /deste aproveitamento é que a Impugnante
escriturou notas fiscais de entrada emitidas pela INAL
nos exercicios de 2007 e 2008, cuja amostragem consta
~~ no processo as fls. 224 a 226.

Pois bem, ainda que a informacao do Fisco Paranaense
estivesse correta, e no periodo autuado a empresa nao
estivesse incluida na modalidade de beneficios e/ou
incentivos fiscais estabelecidos através de Protocolos de
Intencoes ou Termos de Acordos informados pela a
Coordenacao de Assuntos Econoémicos — SEFA - PR,
pelo qual ja esteve beneficiada, foi alcancada pelo
beneficio geral instituido pela Lei 13.241/2001 e
seguintes, sobre o qual a Inspetoria Geral de Tributacéao
da Sec. De Fazenda do Parana declarou taxativamente
que naquele Estado, “..0 setor siderurgico é
beneficiado com crédito presumido do imposto...”
(sic), detalhando parte da legislacao.

Em relacdo as empresas Edmak Maquinas e Equipasnéida e Sette
Indastria de Aco Ltda ndo merece reforma a deaiséorrida, pois restou comprovado
que elas ndo se utilizam de beneficios fiscais estados de origem, devendo ser
mantida a deciséo recorrida que cancelou as exagefiscais relativas a tais empresas.
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Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/®m preliminar,
a unanimidade, em conhecer dos Recursos de ReMe&uérito, quanto ao Recurso n°
40.060134587-14 - Acotel Industria e Comércio Liata, maioria de votos, em lhe dar
provimento parcial para adequar as exigéncias ivatata empresa Companhia
Siderdrgica Nacional - CSN, conforme documentosflsle701/820. Vencidos, em
parte, os Conselheiros René de Oliveira e SousarJ(Relator) e Marco Tulio da
Silva, que Ihe negavam provimento. Quanto ao Recufs40.060134673-90 - 22
Camara de Julgamento, pelo voto de qualidade, enddin provimento parcial para
restabelecer as exigéncias em relacdo a Aco Ceahedsstrial Ltda, Perfilados Rio
Doce S/A e Indastria Nacional de Laminados Inal .S¥%&ncidos, em parte, 0s
Conselheiros Luciana Mundim de Mattos Paixdo (Resj)s Antdnio César-Ribeiro e
Sauro Henrigue de Almeida, que lhe negavam proviopemos termos ' da deciséao
recorrida. Designada relatora a Conselheira Mama Ladurdes ‘Medeiros. | Pela
Recorrente, sustentou oralmente o Dr. Marcelo BRgs e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Célio Lopes Kalume. Participaranuiigamento, além da signataria, os
conselheiros vencidos. ' '

| Saladas Sessoes, 14:de fevereiro de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora designada
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Acordao: 4.231/14/CE Rito: Sumario
PTA/AI: 01.000172229-64

Recurso de Revisdo: 40.060134673-90, 40.06013458&Ait.)
Recorrente: 22 Camara de Julgamento

Acotel Industria e Comeércio Ltda
IE: 367469504.00-27

Recorrida: Acotel Industria e Comeércio Ltda, FazeRdblica Estadual
Proc. S. Passivo: Marcelo Braga Rios/Outro(s)
Origem: DF/Juiz de Fora

Voto proferido pelo Conselheiro René de-Oliveird e Sousa Janior, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido.e a decisdoepité no -acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto :

A Camara Especial decidiu quanto.ao Recurso n69@31587-14 - Acotel
Indastria e Comércio Ltda, por maioria de votos, laendar provimento parcial para
adequar as exigéncias relativas a empresa Compé&idhéalrgica Nacional - CSN,
conforme documentos de fls: 701/820, vencidos, emiep este Conselheiro e o
Conselheiro Marco Tulio da Silva, que Ihe negavaovimento.

A Autuada alegou, insistentemente, que, quantocagditos oriundos da
Companhia Siderurgica Nacional — CSN, do EstadPatana, os beneficios usufruidos
por ela nas vendas para si foram em percentuai® nmieriores aos estornados pela
Fiscalizac&o e ndo existiram em alguns meses, coafmformado a propria Secretaria
de Estado de Fazenda de Minas Gerais em atendientionacdo RD-01.012/2011 e
aceitos pela Fiscalizacdo no PTA n°® 01.00016749R¥?or¢ca sua alegacédo no seu
Recurso de Revisdo informando os percentuais dosfib@s utilizados e anexa a
documentacao de fls. 701/820, argumentos e pros@isas pela maioria da Camara
Especial.

Contudo, ao se examinar a documentacdo apresentadaal a Camara se
baseou para sua decisdo, vemos que foi anexadesenfe processo apenas copias do
resumo do livro de Registro de Apuracdo do ICMatneks aos meses de janeiro de
2005 (fls. 747/754), dezembro de 2005 (fls. 755)78&zembro de 2006 (fls. 762/769),
dezembro de 2007 (fls. 770/777), dezembro de 20887(78/784); anexou, também,
cOpias de Recibo de Entrega de Escrituracdo Fidigilal com Registros Fiscais de
Apuracéo do ICMS — Operacdes Proprias relativasrases de dezembro de 2009 (fls.
785,786 e 788) e agosto de 2010 (fls. 787, 780 79
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E possivel a utilizacdo de prova emprestada, quaedtrata da mesma
matéria, mas € imprescindivel que toda a provacsejaada aos autos.

Para que fossem aceitas as alegacfes da Autuadanseessario que
trouxesse aos autos, mesmo que ja anexado emPU&pcopia do resumo do livro
Registro de Apuracéo do ICMS ou copia de Recib&mkeega de Escrituracdo Fiscal
Digital com Registros Fiscais de Apuracdo do ICM&pia de todas as declaracdes
mensais entregues ao Fisco de origem constandaracdp do imposto e coOpia de
todas as guias de arrecadacdo relativas aos peragugoados, de todo o periodo
constante do Auto de Infracdo, devidamente autsihdE pelo Fisco de origem ou desse
Estado.

Declaracdo do Remetente das mercadorias e amasica pignificativa do
periodo fiscalizado ndo podem atestar o quanteefaimente recolhido .ao estado de
origem, condicdo necesséaria para comprovacado du@da efetivamente devido de
ICMS na origem, para fins de reconhecimento doiwréel operacdo subsequente,
principalmente quando o préprio Contribuinte adngjte; utilizou de beneficio_fiscal
concedido ao arrepio da legislacao. ; .

Ante 0 acima exposto, conheco do Recurso de Revmas ao Ihe dou
provimento.

Sala das Sessées, 14 de fevereiro'de 2014.

René de Oliveira e Sousa Junior
e Conselheiro
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