CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.468/14/32 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000170834-50
Impugnacéo: 40.010130308-17
Impugnante: Cosimat Siderurgica de Matozinhos Ltda
IE: 411140175.00-41
Proc. S. Passivo: Gustavo César Souza Nascimerito(€u
Origem: DF/Montes Claros
EMENTA

MERCADORIA — ENTRADA DESACOBERTADA — DOCUMENTO FISC AL
NAO CORRESPONDE A OPERACAO — CARVAL VEGETAL. /Constatada a
entrada de mercadoria desacobertada de documentoséial habil  mediante
informacdes de relatério conclusivo do-Instituto Basileiro de Meio Ambiente e
dos Recursos Naturais Renovaveis (IBAMA). A origenda mercadoria ndo era
aguela consignada nos documentos fiscais' emitidoSorretas as exigéncias| de
ICMS, multa de revalidacdo e da Multa Isolada capitlada no art.. 55, inciso II,
ambos da Lei n® 6.763/75. " :

Lancamento procedente. Decisao unanime., |

RELATORIO

Da Autuacao

i A autuacéo ‘versa sobre a entrada desacobertadh 9 4quarenta e oito
mil cento.e vinte nove ) MDC (metros de carvaoetal) no estabelecimento autuado,
no periodo de 01/06/08 a 30/06/11.

A irregularidade foi constatada mediante informac@®nclusivas do
Instituto Brasileiro de Meio Ambiente e Recursoduxais Renovaveis - IBAMA de
gue a origem da mercadoria ndo era aquela consignad documentos fiscais
emitidos, conforme dados retirados de Documento®mgem Florestal (DOF’s) ou
Guias Florestais (GF’s) virtuais analisadas, enauvi® disposto no inciso 1V do art.
149 do RICMS/02.

A Autuada € a destinataria do carvao vegetal désatmlo de
documentacéo fiscal habil, e, com base na soldide prevista no inciso VII do art.
21 da Lein® 6.763/75.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo e Multaldda capituladas
respectivamente no art. 56, inciso Il e art. BBiso Il da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 119/@5documentos as fls. 152/2.448,
e requer ao final que sua impugnac¢ao seja julgextzegente.
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Em seguida a Fiscalizacdo, por intermédio do tedmdl. 2.454, intima a
Impugnante a apresentar as copias (frente e vel@e®)cheques (compensados ou
descontados) e/ou outros comprovantes utilizad@sgeEgamento das cargas de carvao
envolvidas na autuacao.

A Impugnante, cumprindo a Intimagéo, apresentodarzimentos de fls.
2.456/5.707.

Ato continuo, a Fiscalizacdo anexou ao Auto deaiifo os documentos de
fls. 5.709/7.252 decorrentes da quebra do sigildentaético do e-mail
carvaocaciqueba@hotmail.com.br e que integram oceBsop Cautelar n°
0624.11.001657-0 em curso na Comarca de Sao Jodwrmta (MG), repassados a
Fiscalizagédo pelo Ministério Publico Estadual de&éi Gerais.

Em seguida, foi aberta vista dos documentos a Ingunig pelo prazo|de 5
(cinco) dias (fl. 7.254), conforme previsdo do 440 do Regulamento do Processo e
dos Procedimentos Tributarios Administrativos — RP'ﬁprovado pelo| Decreto n°
44.747/08. |

A Impugnante retorna aos autos as fls. 7.257/7.|2ﬁﬂia|'mente aponta/que
a Reparticdo Fazendaria ndo obseryou o disposartn@40 do RPTA, abrindo vista
dos autos ao contribuinte’em Montes Claros/MG emaamrcunscngao de origem da
Impugnante, qual.seja, Matozinhos/MG.

N&o /obstante essa observacdg manifesta-se no csedéd que, 0s
documentos' juntados ndo teriamelécdo direta com os fatos aqui mencionddos
Observa que a documentacéo jtrazida pela FiscatizagdTA fora cuidadosamente
verificada e que, em seu entendimento, sequetaaaam eles com a autuacao.

. Volta'a mencionar a necessidade de a Fiscalizagaertaos autos a relagéo
de veiculos mencionada no Anexo “A”.

Requer a desconsideragcdo dos documentos trazitiodisealizacdo aos
autos por, segundo ela, ndo guardarem qualqueiretaom o caso em tela.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 7.264/7.311, qema refuta todas as
alegacdes da Defesa, destacando que a documeatspéara tem relacdo direta com
as fraudes ambientais tributarias verificadas resgmte Auto de Infracdo, e pede ao
final a procedéncia do langamento.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 7.3160f.8pina no mérito
pela procedéncia do langamento.

Da Instrucdo Processual

Em 31/10/12, a 28 Camara em pieim a unanimidade, exarou despacho
interlocutério para que a Impugnante, no prazo @e(t8nta) dias, contado do
recebimento da intimacg&o, apresentasse coOpia ahtdgrprocedimento administrativo
relativo ao Auto de Infracdo n° 609587 do IBAMAacib na impugnacédo, bem como
copias dos pagamentos das cargas de carvao (d@&ideques, TED ou outro meio de
pagamento), referente as notas fiscais anexadpseaente Auto de Infracéo e, ainda,
copia dos cheques compensados microfilmados (feemeso), por amostragem de no
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minimo 3 (trés) operagcbes de cada fornecedor percixo; elaborando planilha
demonstrativa dos pagamentos, relacionando o0s atespe comprovantes de
pagamento com as respectivas notas fiscais. Emdsegista ao Fisco. Também em
preliminar, a unanimidade, converteu o julgamemboddigéncia para que o Fisco se
manifeste sobre os carimbos existentes nas naaEdicujas copias foram carreadas
aos autos. Em seguida, vista a Impugnante (fi637.3

A Impugnante manifestou-se as fls. 7.367/7.369, eompresentacdo de
documentos de fls. 7.370/7.457.

Dentre tais documentos ha apenas alguns dos cheagfm®ntes ao
pagamento do carvdo vegetal adquirido. No entatto,dissonancia com a medida
determinada pela 2% Camara, os versos dos chegodsram apresentados.

Reitera alguns dos argumentos de sua impugnacasicane pede o
acolhimento de seus pedidos.

As fls. 7.457/7.487, a Fiscalizacdo afirma que spdeho;interlocutorio.foi
cumprido apenas de forma parcial, pois 0 versoathesiues, local onde constam as
informacGes do verdadeiro beneficiario dos pagaosemtio foi apresentado

No que se refere a Diligéncia de analise dos casmapostos nos
documentos fiscais; resumiu-se a Fiscalizacdo Bsanas carimbos provenientes de
outros Estados. Nada foi dito a respeito daquedestas pela Secretaria de Fazenda de
Minas Gerais (SEF/MG), por entender que néo haddlge que a mercadoria transitou
em solo desse Estado, onde estio localizados tisadé@sos das mercadorias.

Pede ao final pela procedéncia do langamento.

A Impugnante volta' a 'se manifestar as fls. 7.4998.. Reitera a suposta
divergéncia entre a quantidade de metros de cargetal (MDC) autuada no presente
feito 48.129 (quarenta e oito mil cento e vinte @jo# a quantidade de MDC incluida
no Auto-de Infracdo IBAMA n° 609.587, que foi de.98P (quarenta e seis mil
novecentos e oitenta e nove). Tal documento éafétisa do presente lancamento.

As fls. 7.507, questiona a omiss&o da Fiscalizagdoelacio aos carimbos
fiscais da SEF/MG, requerendo que também eles sejatisados, nos termos da
diligéncia exarada pela 22 Camara de Julgamento.

Reafirma seu entendimento no sentido da nulidadeitioe pede, ao final,
a improcedéncia do langamento.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 7.512/7.517irena que deixou de
analisar os carimbos da SEF/MG porgue néo se disgig 0 carvao transitou em solo
mineiro, haja vista que a Impugnante tem sede rtestedo. Salienta que a discusséao
do PTA gira em torno da real origem da carga, giie @ aquela informada nos
documentos fiscais.

Reitera os termos de sua manifestacdo anterior res@mta que O0sS
motoristas dos caminhdes saiam da siderurgica deegues, portando apenas
“Autorizacbes de Pagamento de Carvao”, o que pirraitsiderurgica utilizar-se de
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interposta pessoa (postos revendedores) para iraptama fraude na origem do
carvao.

Pede ao final pela procedéncia do langcamento.

A Assessoria do CC/MG, por meio de diligéncia de 71.519, retorna os
autos a origem para que a Fiscalizacdo se manidestspeito da regularidade dos
carimbos originarios da Fiscalizacdo mineira, eig@ente em relacdo a localizagédo
dos Postos de Fiscalizacdo por eles responsaesisermos da diligéncia determinada
pela 22 Camara de Julgamento a fls. 7.363.

A Fiscalizagdo volta a se manifestar as fls. 7.B323. Afirma que a
existéncia dos carimbos da Fiscalizagdo mineiraraevante para o deslinde da
questédo e que a Assessoria do CC/MG estaria “irsgeente” colaborando com a
intencdo protelatéria da empresa. '

Afirma que a Impugnante buscava apenas ganhar tpamaonao incluir tal
processo em parcelamento de débitos de naturezeon&nciosa em negociacao.com
a SEF/MG, a Advocacia Geral do Estado_de Minas iIGEARGE/MG) e o| Ministério
Plblico do Estado de Minas Gerais (MP/MG), na' medén que n&o| havendo
julgamento definitivo do CC/MG, néo haveria liquide certeza do crédito tributario.
Realiza ainda a analise'dos carimbos mineiros esapta conclusdes, pedindo ao final
a procedéncia do lancamento. T

: As fls. 7.526, a Assessoria do CC/MG retornou na@Ee 0s autos a
origem para que a Fiscalizagdo providenciasse #uakede vista a Impugnante,
conforme determinagéo contida /na Diligéncia da&h&a de Julgamento.

! Por meio do Oficio n° 472/2013/GAB/AF/Montes Clards fls. 7.529, a
Administracdo Fazendaria (AF) de Montes Claros ideawiou a abertura de vista,
conforme Aviso de Recebimento (AR) de fls. 7.530.

A Impugnante apresentou questionamento as fls.175382 afirmando
que, nos termos do art. 140, § 1° do RPTA, a ateede vista do Auto de Infragéao
deve ser efetivada nas dependéncias da Repartig@odiria a que estiver circunscrito
0 autuado, no caso, Matozinhos/MG e ndo Monte€MsIG, como se deu.

A Fiscalizacdo providenciou a abertura de vistaPdé\ por meio da AF
Matozinhos/MG, no Oficio n°® 002/2014/AF 3° Nivelfidanhos e AR de fls.
7.535/7.536.

A Impugnante apresentou aditamento a Impugnacdis.de540/7.543, no
qual alega, em apertada sintese, que os 6 (seig)bos mineiros que nao foram
confirmados no SCIC, foram considerados auténpets Fiscalizagdo, razédo pela qual
0 mesmo tratamento deveria se dar em relacdo adeit®fta e seis) carimbos de
outras Unidades da Federacdo n&do confirmados p#{©. S

Salienta que é adquirente de boa-fé e que, pormesseo, ndo pode ser
responsabilizada por eventuais ilicitos cometidwsgrceiros.

Pede seja julgada procedente a impugnacao intarpost
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A Fiscalizacdo manifestou-se as fls. 7.548/7.5%@@z que a Impugnante
logrou éxito em seu intento protelatério, pois iomTermo de Confissédo de Divida
dos PTAs que relacionou a fls. 7.549, sem inclyresente feito.

Afirma ainda, que nada de novo foi trazido ao pssoee que a existéncia
de carimbos mineiros em nada altera a situacadigarfla Autuada, ja que a acusacao
da Fiscalizagdo é que o carvao nao teve origenestabelecimentos mencionados nas
notas fiscais apresentadas.

Entende pela procedéncia integral do Auto de lafrac

Diante da inclusédo nos autos do Termo de Acordo €onfissdo de Divida
e Fianca de fls. 7.551/7.559, a AF Matozinhos/M@s termos do art. 140 do RPTA,
providenciou a abertura de vista do processo a ¢mmie, o que se deu por meio do
Oficio n® 012/2014/AF 3° Nivel/Matozinhos e AR tke 7.561/7.562. '

A Impugnante teve vista do PTA, conforme documetgdls. 7.574, 'mas
absteve-se de apresentar qualquer nova consideragao

A Assessoria do CC/MG,.-em~parecer de fls. 7.5788.5%0pina em
preliminar, pela rejeicdo da arguicao de nulldadelalhgamento € no mérito pela
procedéncia do Iangamento

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar sisfiides, por essa razao, passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteyacte

Da Preliminar

. A'lmpugnante alega que a Autoridade Fiscal ndooifspsu no Auto de
Inicio de-Acado Fiscal - AIAF n° 10.110001220.82 iquas documentos deseja que 0
contribuinte apresente, referentes ao periodo lifisc, de 01/06/08 a 30/06/11,
asseverando ainda que nao ha qualquer assinatueaet@mento do referido AIAF, o
gue seria causa de nulidade de todo o feito.

Entretanto, ndo lhe assiste razao.

A Fiscalizac&o iniciou a analise da situacao tédbatda Impugnante por
intermédio do Termo de Intimacéo de fl. 171, datddal4/03/11, com base no qual
intimou o Contribuinte a apresentar copias de umjuriio de notas fiscais cujos
produtores, em parte, coincidem com os informadqgsrasente lancamento fiscal.

Entretanto, a comprovagdo dos indicios de infraglpendia da
participacdo de outros 6rgaos, como o IBAMA, oitagt Estadual de Florestas — IEF
e a Policia Militar Ambiental. Esses 6rgaos possaeatribuicéo legal de fiscalizar o
comercio de carvao vegetal.

O IBAMA, com a participacéo efetiva do Ministériailitico Estadual de
Minas Gerais — MP/MG e também do da Bahia, conctuias investigacdes, que
contaram inclusive com vistoria nos locais de pgadu de carvdo vegetal,
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disponibilizando em seguida os dados levantadaceetaria de Estado de Fazenda de
Minas Gerais - SEF/MG.

Ressalta-se que o presente Auto de Infracdo faiadav no bojo de
investigacdo conjunta com o MP/MG, naquela quedériominada “Operacao Corcel
Negro 117, realizada com autorizacao judicial naadde 22/07/11. O Fisco mineiro foi
chamado a participar do cumprimento dos mandaddgigis decorrentes das
investigagdes, e ndo poderia revelar as siderwgiocaolvidas com a compra do carvao
de origem ilegal nenhuma informacao prévia, sobapd® permitir as empresas em
questdao suspeitarem da implementacdo da opera¢@opadamente, frustrando os
objetivos desta.

De posse do Relatério do IBAMA e, com base aindaagées exploratorias
previstas no art. 66, inciso Il do RPTA, o Fiscoemio obteve elementos suficientes
para realizar o lancamento. E o fez. Em razdo daetessidade de solicitagdo de
novos documentos, jA que o IBAMA possuia, por-imélio de seu sistema
informatizado, a relagdo das notas fiscais, prodatoadquwentes e quantidades de
carvao vegetal transportado. ; .

O lancamento foi realizado e enviado a erﬁpresa laiegante,
acompanhado do respectivo AIAF, no dia 22/07/1@plapos ocorridal a operacao
sigilosa supracitada. :

A legislacdo mineira estabeleceu expressamentezo nnara concluséo das
diligéncias de preparacao para o/lancamento, faats pelo Auto de Inicio de Acdo
Fiscal, 90 (noventa) dias, prorrogaveis por maigriiventa), conforme determinado
no 8 3 °© do art. 70 do RPTA - Regulamento do Psmes dos Procedimentos
Tributarios Administrativos do’ Estado de Minas Ggraprovado pelo Decreto n.°
44.747/08. .

Neste diapasdo, vale destacar a legislacdo aplicacerca dos
procedimentos preparatorios ao langamento em gpnetadamente o art. 69 e 88 3° e
4° do art. 70 do RPTA, senéo veja-se:

Art. 69. Para os efeitos de documentar o inicio

de acdo fiscal, observados  o0s modelos
estabelecidos pela Secretaria de Estado de
Fazenda, a autoridade lavrara, conforme o caso:

| - Auto de Inicio de Acéo Fiscal (AIAF);

(..)

Art. 70. O Auto de Inicio de Acgdo Fiscal sera
utilizado para solicitar do sujeito passivo a
apresentacdo de livros, documentos, dados
eletrbnicos e demais elementos relacionados com a
acéo fiscal, com indicacdo do periodo e do objeto

da fiscalizacdo a ser efetuada.

(.)

3° O Auto terd validade por 90 (noventa) dias,
podendo ser prorrogado por uma vez e por até
igual periodo, pela autoridade fiscal, ou,
automaticamente, por fatos que evidenciem a
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continuidade dos trabalhos, desde que
justificavel em razao da extensdo ou complexidade
das tarefas de fiscalizacao.

§ 4° Esgotado o prazo previsto no paragrafo

anterior, € devolvido ao sujeito passivo o

direito a denlncia espontdnea, o0 qual,

entretanto, ndo exercido, ensejara a lavratura de

Al, independentemente de formalizagdo de novo

inicio de acao fiscal.

A Fiscalizacdo se absteve de solicitar documentimspaignante por meio

do AIAF por ja possuir em seu poder todos os dooiosenecessarios a comprovacao
material da infracdo a legislacéo tributaria.

Os documentos apresentados pela Autuada em fa€erdm de Intimacao
de 14/03/12 somados aqueles produzidos pelo IBAMx&la Operacdo Corcel Negro
Il ja eram suficientes para embasar o trabalhalffisc

Além do mais, como ja exposto, a Fiscalizagao rdepa dar ciéncia as
siderdrgicas envolvidas da existéncia de invesiigagm andamento, muito menos da
existéncia de ordens judiciais relacionadas; soia pke/levantar suspeitas acerca da
ocorréncia da Operacédo Corcel Negro ll, frustramslobjetivos desta.

Desta forma, o presente lancamento se deu conrita ediservancia de
todos os preceitos legais e regulamentares quipltiarn a matéria, ndo havendo que
se falar em descumprimento da, norma insculpidarho7@ do mencionado RPTA.
Sabendo da'atividade exploratéria desenvolvida pislzalizacdo desde 05/04/11 (data
do recebimento do Termo de Intimacdo)-a Impugnpotieria, se quisesse, realizar
denuncia espontanea. Optou por hao fazé-lo.

Obteve a ‘Ilmpugnante, em face da intimacdo do Auwgo Infracdo
acompanhada do AIAF, acesso a todos os documentosqtivaram o lancamento,
tendo Ihe sido concedido prazo para que impugrafseo.

Ressalta-se, que a impugnacéo de fato ocorreu @dns DS recursos a ela
inerentes, com contraposicdo dos argumentos e espagfio de documentos, nao
havendo que se falar em nulidade decorrente deammento do direito de defesa da
Impugnante.

A Impugnante ainda de forma incidental, alegoudade do feito por
cerceamento de defesa em razéo de a Fiscalizagémabisar os carimbos apostos nos
documentos fiscais por unidades de transito daM&Kfls. 7.508).

Novamente ndo |lhe assiste razao.

Cabe destacar, que apos diligéncia determinadafgsiessoria do CC/MG
as fls. 7.519, a Fiscalizacdo providenciou a amalie tais carimbos, sendo sanada
eventual irregularidade e afastada a suposta mi@jdazao pela qual ndo assiste razéo
a Impugnante em seu pleito.

Assim, rejeitam-se as prefaciais arguidas.
Reproducdo da Documentacdo Comprobatéria
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A principio é importante reproduzir os termos datgp@a Manifestacédo
Fiscal que analisa os novos documentos provenieiotédinistério Publico de Minas
Gerais, acostados as fls. 5.709/7.252. Essa regfiodse faz necessaria em face da
complexidade do assunto e clareza das explicapiesemtadas pela Fiscalizacéo.

Tais documentos, apesar de se referirem em pavfeer@cdes realizadas
por outros contribuintes mineiros autuados no anba Operacédo Corcel Negro II,
gue ndo a Impugnante, demonstram cristalinamem@dus operandias transagdes
fraudulentas com carvao vegetal que resultaranresepte Auto de Infracao.

Tais documentos sdo decorrentes da quebra do tfgimatico do e-mail
carvaocaciqueba@hotmail.com.br e que integram ocepem cautelar n°
0624.11.001657-0 em curso na Comarca de Sao Jodorda (MG). Os e-mails estao
divididos em dois grupos: “Enviadds’e “Recebidos”. A troca de-mensagens
compreende o periodo de 06/11/10 a 27/06/11 ebfiila com autorizagao judicial a
partir de dentincia protocolada no IBAMA sob n° 0/@8811-a Seguir repr?duzida:

MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE - MMA )
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA oag e
i AUDITORIA/OUVIDORIA/LINHA VERDE DA E-f;AQ 1
L SISTEMA LINHA VERDE DE OUVIDORIA - SISLIV |

Encaminhamos para conhecimento e devidas providéncias, a ocorréncia abaixo discriminada:

OCORRENCIA

Numero: 01637/2011 Ne WEB: 2816-2321

Data / Hora: 28/03/2011 16:23:21

Tipo de Assunto: COMERCIO ETRANSPORTE ILEGAL DE PRODUTOS FLORESTAIS

Descrigdo: Denuncia recebida via e-mail, referente a comércio ilegal de madeira.
TEXTO:
Ol4, eu gostaria de fazer uma denuncia do que esta acontecendo aqui em Juazeiro-BA e Pe!rolina-_PE. é o esquema
de nota fria e DOF de carvao para as siderurgicas de Sete Lagoas/MG. Um esquema fon.e, de péuo_iamﬂsma_'Eles
mandam as notas e os DOF's sem ter nenhum grao de carvdo no patio, s6 créditos que s@o conseguidos através de
pessoas de dentro dos 6rgaos estaduais. Eles vendem os DOF's para as siderurgicas em Sete Lagoas-MG. L4, eles
com esses DOF's, colocam carvéo ilegal para.dentro da siderurgica. Vendem os DOF's e as notas fiscais para
pessoas dentro das siderurgicas. Eles tem patios de carvao no Maranh&o, la tem pessoas dentro do SEMA_que
colocam créditos de carvao nos patios, ai eles mandam para os patios aqui em Petrolina, Oroc6-PE, e Juazeiro e

Olindina-BA, depois mandam para as siderurgicas, eles s6 mandam os créditos de mdc de carvao. O carvao mesmo
naoc existe.

Para provar essa denuncia, ai vai o enderegco de e-mail para vocés verem todo esquema:
carvaocaciqueba @hotmail.com, a senha do e-mail & 18281828. L4 nessa conta de e-mail tem todos os pedidos de
DOF feitos pelo esquema.

O pessoal das siderurgicas mandam os nomes dos motoristas e o n® das placas para serem tiradas as notas fiscais e
os DOF's. Eles mandam também a rota que deve ser utilizada nos DOF's. Para fazer esses pedidos esse mesmo
endereco de e-mail tem cépias de DOF e nota fiscal, e nomes das pessoas envolvidas (ai vai os nomes das
empresas que eles utilizam como patio. O Chefe deles é um tal de Edgar Pires de S4, o cabega da mafia. Ele tem
varios mandatos de prisdo.

Se vocé for no e-mail que lhe dei, vai ver tudo, ou quiser grampear o nimero de
celular dele é: (87) 8807-5658 ou (87) 9600-8045

Todas as empresas de carvao sdo criadas com nomes de pessoas que tem documentos roubados. Essas pessoas

nem sabem que existem essas empresas. Eles também sonegam o imposto das notas fiscais. Boa sorte para vocés
e que se faga justica.

Conforme mensagem eletrénica e relagdo de CNPJ das empresas arquivados na Coordenacdo de Ouvidoria "
COUVI e encaminhada a Diretoria de Protegdo Ambiental - DIPRO, para conhecimento e adotar as providéncias.
LOCAL DA DENUNCIA
Denunciado(a): Sr. Edgar Pires de Sa

Enderego: Material de Construgd@o Vitoria (da mulher dele), Av. Alto da Boa Vista, n® 720

Bairro: Alto da Boa Vista
Municipio: PETROLINA UF: PE

Referéncia: Proximo a IPUBI Material de Construgdo.
Cadastrada por: RENATA ABREU Recebida Via: E-Mail

Nenhum encaminhamento efetuado.

Pag 1/1 Emitido em:28/03/2011 162337

! Fls. 106 a 1040 da numeragcéo judicial;

2 Fls. 1041 a 1516 da numeracao judicial.
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A denuncia revela-se absolutamente veridica, cordodemonstram as
mensagens eletronicas incluidas no PTA. Tambémté qae a denunciante possuia
conhecimento intrinseco do modo de agir do grupoilgoso, haja vista que detinha as
senhas utilizadas pela quadrilha para acessaraile-m

Apesar de separados os e-mails em “Recebidos” @edlos”, a anélise da
documentacdo deve ser feita de forma cronolégiaisando cada mensagem enviada
e sua respectiva resposta.

Conforme se depreende da leitura do proéprio ideatlbr (ID) utilizado no
endereco eletrénico, o e-mail carvaocaciqueba@lilotora.br esta associado a uma
empresa localizada no Estado da Bahia. As mensagealam, no entanto, que 0s
gestores dessa empresa, tinham acesso e se atiizde documentacdo fiscal de
outras empresas dos Estados da Bahia, Pernambacanidio e Piaui. -

7z

Esse grupo é responsavel por um gigantesco esqdendsstribuicdo de
notas fiscais e Documentos de Origem Florestal +'B@o Norte de Minas Gerais,
especialmente na regido de BRASILIA DE.MINAS,: SA®RANCISCO e SETE
LAGOAS. Cada integrante desempenha funcao estcategiesar | de se encontrarem
fisicamente distantes centenas de quildmetros.eNeaso, é certo que a|comunicacio
eletronica “diminuiu distancias” e facilitou astudes aqui relatadas.

Ressalta-se que os administradores do site camigoeba@hotmail.com,
mantém-estreita‘relacdo com diversas pessoas ess Mharais, inclusive empregados
de siderurgicas. Os e-mails transcritos a seguomogfra dos documentos constantes
neste PTA), revelam que o gerente da. Siderurgicsbete Lagoas solicitou, por
diversas vezes, a emissao de notas fiscais paesds/motoristas oriundos no norte de
Minas Gerais.

Apos enviada a solicitagdo contendo os dados doristat e do veiculo, as
notas fiscais com conteldo de falsidade ideolégicam enviadas de volta por
intermédio do e-mail angelogusa@yahoo.com.br pegtge ao gerente comercial da
Impugnante.

Observou-se que foram emitidas, por exemplo, nfisaais da empresa
Agnaldo de Andrade Santana do municipio de Oro&).(Pessa forma, plenamente
comprovado o fato de que a organizacdo criminosa tagtada controlava varias
“empresas de fachada” criadas especialmente patags fraudulentas envolvendo o
transporte e o comércio de carvao vegetal.

Em 22/03/11, Angelo enviou e-mail informando osatagara emissdo de
notas fiscais e DOF’s. Vide a seguir:

21.468/14/3° 9
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; angelo metalet 22,/03/2011
Para carvaocaciqueba@hotmail.com Responder| -

De AMNGELO JOSE [angelogusa@yahoo.com.bri &K

Enviada: terca-feira, 22 de marco de 2011 15:02:22

Para carvaocaciqueba@hotmail.com

CARLOS FRAMCISCO DE ALMEIDA

CPF - 602.832.641-04

PLACA - HDT-6260 - SAQ FRAMNCISCO/MG
RUA JOSE INACIO 293

ROMILDO RODRIGUES LEAL

CPF - 153.899.876-91

PLACA - HZM-1591 - BOCAIUVA-MG
RUA SAMTA IZABEL 286

JOSE RODRIGUES OLIVEIRA METO
CPF - 055.285.786-63

PLACA - GTQ-3495 - JANAUBA/MG
RUA SAQ FRANCISCO 496

IDENILTOMN PEREIRA DA SILVA
CPF -025.811.785-08

PLACA - HAT-4722 - SAD JOAQ DA PONTE
R. DAS ORQUIDEAS 130

Naquele mesmo dia, cerca de 3'(trés) horas apmsno da
Angelo recebeu em Sete Lagoas (MG), as notas §iscBIOF’s solicitados

valeu-se da comunlcagao eletrénica para pratlcﬁuaades

énsagem,
s.! Portanto,

_ Apenas a tltulo de exemplo a seguw transcre\e{ssposta enwada do e-
mail - ‘carvaocaciqueba@hotmail.com para o .e-mail laggsa@yahoo.com .br,

devolvendo uma das notas fiscais e DOF solicitados:

IDENILTON PEREIRA DA SILVA

21.468/14/32
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WRCERENEA DY AGHALD®) DE AN SEDS 8 T HSCAL DDICAT A1 LADG NEe
N 00.000.037
[ATA D RECEUIMENTD TANTIFICAGAD & ASSINATUNA D RECEIETIOR
SERIE: |
DANFE CONTROLE D0 FISCO
AGNALDO DE ANDRADE Documente Auxiliar da Nota
SANTANA -ME Fiscal Elcirdnica
g () - Entrada
1- Saida m CHAYE DR ALTSSO
26110311 7774 400 131 5300 1000 U000 3711 18H) 2H4
N" 000.000.037 P \
FAZENDA ARACAPA,, SN = - ZONA RURAL, Oroco, PE - CEP: Consulta de aurenticidade no portal nacional da
56170000 SERIE: 1 NF-e wiww.ife.fazenda gov briportal ou no site
Pégina 1 de 1 da Sefaz Autorizadora

NATIATEA DA DFERALAD PRATESILE (O AUTORZACAD DO LS

VENDA 12611009593760 - 22032011 11:37

TRCRICAD BT AIAL THSCRIGA) TSTAUAL D0 SUBST, Tl [ ]

039888720 l 11.777.494/0001-31
DESTINATARIO/REMETENTE

WO SOCIAL X BATA (i TMIESATD

METALSETE SIDERURGIA LTDA 23.335.979/0001-54 | 22032011

EADIRE BARIDISTIUI oo EATA DI FTRAASAIA oot
FAZ LAPA DO CHUMBO, SN - ZONA RURAL 35701-970 22/03/2011 i

MUNICFIT FONEFAX ] [ l IHSCRICAS FETATILAL HOILA (7 ENTRADAA 0 |
Sete Lagoas MG | 6725789390064 r i
FATURA '
PAGAMENTO A VISTA |

CALCULD DO IMPOSTO I
AN B CALEVLG T ME VALLR D0 I0HS A 146 CAL UL B0 M5 51 VAL D) L2 6T VALOR TOTAL D28 PUODLTC ==

10.500,00 1.260,00 ; ] 0,00 10,500,00 |
VAL D) FRETE VAL B0 HEGLRO URCONTO OUTHAS [RSHELAS ACTSONAY ‘ VALOR T T WALGH TITAL B4 KOITA
A 0,00 0,00 A 0,00 10.500,00 |

TRANSPORTADORVOLUMES TRANSPORTADOS ¥

BAZALISOLLAL TRETE PR COINTA. CHAHI ANTT PLALA B0 VECLLY " N

ROMILDO RODRIGUES LEAL () - Emitenite HZN1591 MG | 153.899 876-91 A

ENDEMEQOD MUNIETF UF IRACRICAD FETALAIAL

RUA SANTA IZABEL 286 I_B-ucniuva MG

U ARTIHADE lm-m 1* I\um l\'.:mrmc?\u [ PO ARUTO P LT

DADOS DO FRODUTSERYICO

et 0SCRAR DO FRODETOVSERVIED wows | cor feroe] wm | o | vuer [y ] woows | owniows |ovaom | ISR “‘;;"

m CARYAD VEGETAL RS0 | o0 | AHIZ] M3 A0000 (T TR IR L2600 1200

CALCULG DO 1850N
[m l VALDH TUTAL 008 SERVILTIE qumw UL DO VALIH D0 54 J

DADOS ADICIONALS

DEORMAGOTS COMPLEMINT AR ITRERY ADL AT FISC0

A seguir, mais um exemplo das intensas e incessatrtnsacoes
fraudulentas. Dessa vez ocorrida em 03/03/11, ioglada a quatro cargas de origem
ilicita:
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o angelo metalet
Para carvaocaciqueba@hotmail.com

PF270.204.756-72
PLACA HFM-T000 - SETE LAGOAS/MG
A BOM JESUS 34

VALTER SOUZA SIFTO
CPF - 955-150-876-04

PLACA - G5V-2122 - SETE LAGOAS/MG
RUA CANDIDO GOMNCALVES DOS REIS 101

CLAUDERLEY SOARES DE SOUZA
CPF - 051.318.056-78
PALACA - GVI-0798 - PONTO CHIQUE/MG

AMTOMNIO FERREIRA GUIMARAES

CPF - 043.521.136-79

PLACA - GVI-3215 - MONTES CLAROS/MG
RUA TRES 331

Angelo José Pereira
(31) 9235-0038 - 8825-9600
COORDENADOR ADMINISTRATIVO

08/03/2011
Responder | -

NF-016-017-018-01§-20-21

) CARVAO CACIQUE

Parz angelo metalet

D= CARVAQ CACIQUE [carvaoczcigusba@hatmal com)
Envizda: terga-fere, B de margo de 2011 204204

Parz  angelo metzlet (angelogusa@yzhoo.com.br)

& anexos (total de 565,0 KB)

NF-016 AN paf
Baivzr (323 KB)

NF-0L7-AN_.pdf
Baear (336 KB)

Baicar tudo como zip

ETVCVIU O CONTRATO DE ELCALIFTO MANDA RESPOSTA

NF-0L8-AN_.pdf
Baear (S35 KB)

o 03/03/2011

Rezpander | »

21.468/14/3°
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SERIE: 1

DANFE
Documento Auxilisr da Mota
Fiscal Eletrdnica

O - Encrada

AGNALDO DE ANDRADE ﬂTﬁil
SANTANA -ME

T

I

TR D AL

1 - Saida [

e
2610 DEL1 TTTA 400 131 SS06 LD N 1610 3472 S

™N® 000000016
SERIE: 1
Phgina 1 de 1

FAZENDA ARACAPA, 8N - - ZONA RURAL, Oroco, PE - CEF:
SE1TON00

Consulta de autenticidade no portal nacional da
MF-c wew.nfe. fazenda. gov.br/portal ou no site
da Sefar Autorizadora

Etn, B PR AR

o LR
WMEMNDA

PROTOICGLD T LTS A DIF

e
1261 ROBITES 1942 - BEGET011 14:26

DaoRERTID | el | T 777.494/0001-31

DESTINATARICREME TENTE

SO R A SECLAL
METALSETE SIDERURGILA LTDA

o) N
FAZ LAPA DO CHUMBO, S/ -

ETEET

FATURA

PAGAMENTO A VISTA

CALCULO DO IVIPCESTE
1 AL

: s T g T e
= 5000 S e e | 0,00 10,500,060
T T eyl e R TR
Y™ T ™ i o o000
TRANSPOR TADOR/VOLUMES TRANSPORTADOS
: — T Ty ST B
JOSUE GOMES DE OLIVEIRA O Erndwoas | MG | 270.964.756-72
e e e S TR
RUA BOM JESUS MN:34 Sere Lagoas MG
[mn.nanmr:r‘ ERFECIN i MK ! NUMERAL AT l RO BT I RSO LRE

DADOS DO FRODUTOSERVICO

cmin CRSCRICAD TR PROCLITOOBEVIC.

o e ] o] e

I e [ =l o] o | e Lnnm

e
s | i

o [amvas veGETas | I ) B I e |

e I

T -

=

CALCULO DO RSSO
T

LA ) -[\'Au:u EE—r——rry I AT DB CALT T l WAL D3 15 = ]
DADOS ADICIONAIS
THFGRALACORS COMILIMISTARES WOSERY AL AD PR

._-Outro e-mail, datado de 05/01/11, demonstra querenge comercial da
empresa Metalsete Siderurgia Ltda., adquirenteadeéfio vegetal ilicito e autuada em
relacdo & mesma infringéncia do presente feito T R 01.000170752-95, Angelo
José Pereira, atuava com aquiescéncia dos donweggdaio ja que utilizava, inclusive,
e-mail institucional. Na data mencionada foram adas, por intermédio do e-mail
carvaocaciqueba@hotmail.com, outras trés notasidiggara o e-mail institucional da

empresa nfe@metalsetesiderurgia.com.br:

O CARWAO CACIOQUE

Para angesle metalet

De CARWVAO CACIQUE (c cigueba®@hotmail.coml
Enwiada quarta-feira, 20 de ma O11 17:11:45

Para angelc metalet (angelogusa@yahoo.com.br)

1] 1 anexo (23,4 KB}

MFGS PAET.A. . pof
Baicar (93.4 KEB)

Baixar como =ip

30 Mvar 2011 05:21:536 -0700
logusa@yahoo.com.br

is e mais
aciqueba@hotmail.cam

DIOGEMNES SAMMUEL DURAES SOARES
CPF - 093.447 . 255-S5
PLACA - GWI-1110 - PMMOMMTES CLARCS
A IOCAQUINM LOUREMNGO DE OLTWVEIRA 41

S0,05,2011
Responder |~

Exibigdc Ativa do Hotmail

21.468/14/32
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A farta documentagdo enviada pelo Ministério Pabkc anexada a este
PTA (aqui reprodu2|da a titulo de exemplo) revdlada o esquema montado pela
quadrilha para “esquentar” com créditos o carvémtol Os documentos a seguir
confirmam, sem sombra de davidas, as afirmaceReétorios do IBAMA quanto
aos creditos ficticios inseridos no sistema DOF.

SUELEN DE CASSIA OLIVEIRA RODRIGUES ¢ residente loaginqua
cidade de Tailandia no Estado do Para. Sua pat&gpdecisiva consistia em propiciar
créditos no sistema DOF para as empresas de EDDIBRES, no Estado de
Pernambuco, distante 1.738 quilometros. EDDIER JONEONCALVES BORGES,
por sua vez, tendo obtido tais créditos, emitianatas fiscais necessarias para as
siderargicas que as recebiam diretamente por e-maipor interposta pessoa nas
cidades de Brasilia de Minas, Sao Francisco (MGgte Lagoas (MG) distantes mais
de 1.600 quildbmetros da sede de sua empresa erank@roo. Ao receber os e-mails
com as notas fiscais e DOFs eletronicos, as engpregderdrgicas ou seus
representantes tinham apenas o trabalho de imfmémie conseguiam entao
“esquentar” o transporte do carvao mineiro, simiibaa origem do produto no Estado
de Pernambuco.

Acompanhando uma das inUmeras sequéncias de e-emsilddos para
EDDIER JONES, por meio do endereco eletronico aaraeiqueba@hotmail.com foi
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possivel identificar a participacdo de outras pesswma fraude, como EDILSON de
Brasilia de Minas.

Assim como ANGELO, EDILSON transmitia para EDDIER dados do
motorista e placa do veiculo relacionados a caegeadvao que pretendia “esquentar”.
E o que se deu, por exemplo, no e-mail transcregalir:

19/11/2010

o edilson
Responder |

Para carvaccaciqueba cacique

De: Edilson Simées (edilzonsimoesf@hotmail.com)
Enviada: sexta-feira, 19 de novemnbro de 2010 22:20:03

Para: carvaccacigqueba cacique (carvaccacigueba@hotmail.com)
Conjunto de caracteres: |5E|E;;§C Automatica LI

ARMALDO GOMNCALVES FELICIO JUMNIOR.

CPF.O82.270.336-01

PLACA-HZIO 5716

ROTA-COCO5.BA,COCO5.BA MOMTALVAMNLA.MG, JAIBA MG, JAMAUBA MG, MOMTES CLAROS.MG,5ETE
LAGOAS MG MATOZIMNHOS

No dia seguinte, sabado, 20/11/10 as:18:02:53. EDM enviou outra
mensagem para carvaocaciqueba@hotmail.com in#uBCARGAS FERGUBEL”,
desta vez informando_os dados para emissao de fistass de trés| operacoes.
Importante observar que “FERGUBEL” é o0 contribuiftergubel Ferro Gusa Bela
Vista Ltda, autuada em relagéo a penalidade id€atido presente feito fiscal no PTA
n° 01.000170805-58. Ao final da' mensagem EDILSOMad@ claro o objetivo das
mensagens ao/orientar EDDIER a transmitir um e-paaé cada nota fiscal fornecida:

» edilson 20,/11,2010
Para carvaocaciqueba cacique Responder|[ -

De Edilson Simdes (edilsonsimoesf@hotmail.com) @K
Enviada: sabado, 20 de novembro de 2010 18:02:53
Para carvaocacigueba cacigue (carvaoccacigueba@hotmail.com}

BOM DLA SR.EDY

CASSIO HIGIMNG BARRETO SAMTOS
PLACA: JQW 0770 - VITORLA DA COMOQUISTA - BA

CPF:490.950.055-34 R
ROTAFEIRA DE SAMNTAMAIBOTIRAMA BOM JESUS DA LAPA CARIMHAMHA JAMAULBA MOMTES CLARCS, SETE

LAGOAS MOTOZIMNHOS,

1OEC AILTOM SIVA RIBEIRO
PLACA:GET 4184 - SARMNTO ANTOMIO DO RETIRS - PG

CPF:250.853.315-68
FROTABOM JESUS DA LAPA CACULE MORTUGABA MATO VERDE JAMNAUBA BOCAIUWA SETE LAGOAS MMATOZINHOS.

MMARTIMLAMNO PEREIRA AN ORIM

PLACA:GWVEK 0442 TAIOBEIRAS- MG

CPF:455.040.835-91

ROTABOM JESUS DA LAPA CACULE MORTUGABA, MATCO VERDEJAMAUBA BOCAIUWVA SETE LAGOAS, MATOZIMNHOS.

OBS: FAVOR QUAMDO EMVIAR AS MF'S URA ERM POR WEZ OU SELA OS CARPIMHOS ERA IFRAIL IMDIVIDUATISER TRAATL
SEPARADOS.

No dia 20/11/11 as 00:36:18, EDDIER atendeu a pransolicitacdo de
EDILSON e envia por e-mail o Documento de Origewr&dtal — DOF — n°® 04989646
e a Nota Fiscal n° 000.000.020 emitida em nomenuresa pernambucana JOSE
HAMILTON PORTELA MORAIS onde é possivel verificars alados do motorista
Arnaldo Goncalves Feliciano Junior e a placa doweiHZO 5716.
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= CARVAO CACIQUE 0 SEEEERA
Para edilscn Responder| ~
Dre: CARVAO CACIQUE (carvaccaciqueba@hotmail.com}
Enwviada: sabado, 20 de nowvembro de 2010 00:26:18
Para: edilson (edilsonsimoesf@hotmail.com)
=
IE] 2 anexas (total de 1130 KB} Exibigdo Ativa do Hotmail
DOFMF2OFE.. . pdf MFI20FERG...pdf
Baixar (20,0 KB} l Baixar (92,0 KB])

Baixar tudo como zip

MINISTERIO DO MEIO AMBIENTE
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS N© 04989646
DOCUMENTO DE ORIGEM FLORESTAL - DOF

JOSE AMILTON PORTELA MORAIS ME (12.018.879/0001-00) 2 - IbamalCTF

SITIO SATISFEITO, B8O 5032813

RAJADA RURAL |5 = Municipio PETROLINASPE

PATIO CAJUEIRO ¥ - Coordenadas

T SITIO INVEJA SN T - | 3s~as'3s.0mw - 07°51"38.0"S

6 - Bairro ZONA RURAL [10 - Municipic SAC JOSE DO BELMONTE/PE 1T |
11 - Rotairo de acesso .
PE-430
12 - Autorizagio |13 - Tipo
14 - Produto / Espécie 15 - Qid. 16 - Un. - 17 - Valor
Carviio Vegetal / - 60,0000 | MDC | 7.800,00

18 - Interessado

20 - Enderago

FERGUBEL - FERRD GUSA BELA VISTA LTDA 18 - IbamalfCTF
RUA BELA VISTA, 430 613493

21 - Baira FLORESTA [22 - Municipic MATOZINHOS/MG
23 - Destino FERGUBEL - FERRD GUSA BELA VISTA LTDA | 24 - Coordenadas
25 - Endersgo  RUA BELA VISTA, 430 ;
26 - Bairmo FLORESTA | 27 - Municipio MATOZINHOS/MG

28 - Roteiro de acesso

29 - Meio de Transporte | 30 - Placa/Registro |31 - Municipio Origem [ 32 - Municipio Destino

Rodowviario

| HEOST16 | SA0 JOSE DO BELMONTE/PE | MATOZINHOS MG

34 - Validade

33 - N® Doc. Fiscal

0.020 3T - Para uso da fiscalizagiio do Ibama,
010 a 28/11/2010 reparticties fiscais e cutras

35 - Rota do transporta

sAC JOSE DO BELMONTE- PE, PETROLINA-PE, LAPA-BA, COCOS-BA,
MONTALWVANLA-MG, JAIBA-MG, JANAUBA-MG,BOCAIUVA-MG, SETE
LAGOAS-MG, MATOZINHOS-MG

36 - Codigo de controle 6367 .2_4_72 1119 4_462

Para verificar acesse: hitp:Sweww. ibama.gov brictifoconsulta_dof.php
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| Nesse ‘mesmo d|a atendendo de forma fiel ao pedeldEDILSON,
EDDIER enviou trés outras mensagens eletronicasjosa primeira as 19:43:39, a
segunda as 19:45:05 e a terceira as 19:46:13 at@xan cada uma os DOF’'s n°
04991989, 04991996 e 04992000 e as Notas Fiscadd®®000.021, 000.000.022 e
000.000.023 respectivamente com os dados dos wstamriCassio Higino Barreto
Santos, Joao Ailtom Silva Ribeiro e Martimiano Brerédmorim.

o CARVAO CACIQUE 0 20/11/2010
Para edilson Responder | =

Dre: CARVAOQ CACIQUE (carvaccaciqueba@hotmail.com)

Enviada: sabado, 20 de novembro de 2010 19:43:39

Para: edilson (edilsonsimeoesf@hotmail.com)

@ 2 anexos (total de 1133 KB} Exibigdo Ativa do Hotmail
DOFMF21FE...pdf MFJ21FERG...pdf
Baixar (20,0 KB} Baixar (23,3 KB}

Baixar tudo como zip
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=2 CARWACO CACIOQUE W 20, 112010

Para edilson Responder | -
Die: CARWAO CACIQUE (carvaccaciqueba@hotmail.com)
Enviada: sabado, 20 de now o de 2010 19:45:05

Para: edilson (edilsensimoesf@

hotrmail.com)

0] 2 anexos (total de 112,44 KE)

Exibigdoc Ativa do Hotrmail

MFOZ2FERG...pdf

DOFMNF22FE...pdf
Baixar (92.4 KB}

Baixar (20,0 KB)
Baixar tudo como zip
a CARVAO CACIQUE @ 20/11/2010
Para edilson Responder | *
De: CARVAQO CACIQUE (carvaccaciqueba@hotmail.com}
Enviada: sabado, 20 de novembreo de 2010 12:46:13
Para: edilson (edilsonsimeoesf@hotmail.com])
1] 2 anexos (total de 1118 KB} Exibicdc Ativa do Hotrmail
DOFMF23FE...pdf MNF023FERG...pdf
Baixar (20,0 KB} Baixar (91,8 KB)

Baixar tude come zip

Baixe NFOZIFERG, .. pdf (91,5 KEB)|

E fundamental destacar que, porse tratar de dodoretetronico, os DOFs
e as notas fiscais podiam ser impressos em qualgpegssora. O controle fiscal era (e

continua sendo) feito apenas pela verificacdo tiendicidade por meio de uma “chave
de acesso” constante do proprio documento.

Assim, os documentos ambientais e fiscais emitio®nginquo Estado de
Pernambuco, chegavam instantaneamente ao munibépiBrasilia de Minas (MG)

onde os veiculos carregados aguardam apenas asgéprdos documentos para seguir
viagem.

Ressalte-se neste ponto, a inteligéncia do art:ALS® RICMS/02 que

previa a condi¢ao de insercdo de carimbos fiscaitaes documentos fiscais, sob pena
de desacobertamento:

Art. 150-A. Considera-se desacobertada a operacéo
com carvéo vegetal quando:

| - proveniente de outra unidade da Federacédo, da
respectiva nota fiscal ndo constar o carimbo do
primeiro Posto de Fiscalizacdo por onde a
mercadoria transitar ; (Grifou-se)

Tal dispositivo visa exatamente coibir a emissadatimentos fiscais para
“esquentar” (dar aparéncia de legalidade) as calgaarvao vegetal sem origem legal.

Ao informar nos e-mails enviados a EDDIER as roteBRILSON
obviamente incluia a cidade onde os veiculos cadeg estavam aguardando, de
maneira que podiam seguir viagem com destino alsigiea sem preocuparem-se em
21.468/14/3° 18
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serem abordados pela Fiscalizagcdo. Sua Unica pac@&o seria a de nao iniciar a
circulacdo dos veiculos com as cargas clandestimasesmo dia de recebimento das
notas fiscais, para criar a falsa aparéncia de daefato, vieram do Estado de
Pernambuco.

Para permitir a EDILSON receber da siderurgica agamentos pelas
cargas de carvao vegetal retirados do Norte desMderais, EDDIER enviava sempre
por meio de e-mails, procuracdes ou autorizacdgsagamentos. E o que se deu, por
exemplo, em 24/11/11 as 19:56:33 quando foi outtagarocuragdo para “resolver
qgualquer assunto que se refere a pagamento das eargadas”.

CRCIOUUE B i - 1

JOSE AMILTON PORTELA MORAITS -ME
End.: R.SITIO SATISFELITO. 660-BAIRRO-ZONA RURAL |
PE T.R(n INA -PE \

CEP 563000.000
Cnpi-:12.019.879 OO0 1-00 Insc. Est 040216659
Email : carvaocacigueps @hotmail com

DECLARACAO

Autoriza aoco SR. EDILSON ‘\!'\]( YES FERREIRA. RG MSB86875
SSP/MG. CPF: 004.295 086-46. a resolver gualguer assunto que
se refere a pagamento das cargas Ln\,i adas a empresa FERGUBEL
FERRO GUSA BELA VISTA LTDA. m como prestacao de «:-fntus e
retirada de romanecios de descarga € assinatura de rcg?ihns <
acertos de pregos para comercializagao de CARVAO VEGETAIL

COmnm a empresa acima mencionada

Serm mais no momento.

s Z xld ,,\\ s S
cil L =
JOSE AMILTON PORTELA MORAIS ME
EDDIER JONES GONGCALVES BORGES
Petrolina 24 de novembro de 2010.

§ AlToSBO=1

Mensalmente, EDDIER enviava a EDILSON por e-mailacerto” mensal
da documentacdo emitida. Assim, por exemplo erm2081 as 00:24:18 EDILSON
recebeu o “Acerto do Més 11/2010” onde é possigakatar a emissao de 27 (vinte
sete) notas fiscais, que acobertaram cargas décadieitas naquele més, para pelo
menos seis siderurgicas: COSIMAT, TECNOSIDER, MSFERGOBEL, SAMA e
MARAVILHA. Neste relatorio € possivel visualizardano tributario provocado pelo
grupo para o Estado de Minas, correspondente a R$24£64 (vinte sete mil
quinhentos e vinte quatro reais e sessenta eogoefritavos), no més de novembro,
equivalente a 1.620 metros de carvdo vegetal (2gasade 60 MDC). Também é
possivel verificar o valor do acerto pela venda datas fiscais para Edilson R$
31.200,00 (26 x R$ 1.200,00).
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Neste “Acerto” com EDILSON é visivel ainda as ndiasais mencionadas
nos e-mails aqui anteriormente transcritos. E tamiotara, que as notas fiscais da
impugnante incluiam-se entre esses acertos. Nort6dceeproduzido a seguir, é
possivel identificar as notas fiscais 37 e 39 elastiem nome de José Amilton Portela
de Morais.

2 CARVAQ CACIQUE (carvaocacigueba@hotmail.com]
ada: quarta-feira, & de dezembro de 2010 00:25:18
ara edilson [edilsonsimoesf@hotmail.com)

1 anexo (11,7 KB) Exibicdo Ativa do Hotmail
ACERTO ED...xlsx

(el T N
[y Exibir online
S Bamxar [11,7 KB}

Eaixar como Zip

1 |
A
NOTAS FISCAIS ACERTO EDILSON MES 11/2010
CLIENTE NUMERO NF | DATA EMISSAO|METRAGEM| VALORNF | ICM5 12% NDOF |VALOR A REC|CMS ARE] VAL pagos | EMP | RESP
THSIVI 000.000.010 | 05/11/2010 60 RS 7.200,00 | RS 864,00 | 4910433 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CBA | EDILS
TNSIVI 000.000.011 | 06/11/2010 60 RS 7.200,00 | R5 864,00 | 4910451 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CBA | EDILS
THSIVI 000.000.012 | 06/11/2010 60 RS 7.200,00 | RS 864,00 | 4910462 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CBA | EDILS
TNSIVI 000.000.013 | 06/11/2010 60 RS 7.200,00 | RS 864,00 [ 4910468 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CBA | EDILS
TNSIVI 000.000.014 | 06/11/2010 60 RS 7.200,00 | RS 864,00 | 4910471 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CBA | EDILS
THSIVI 000.000.015 | 06/11/2010 60 RS 7.200,00 | RS 864,00 | 4910477 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CBA | EDILS
TNSIVI 000.000.024 | 09/11/2010 60 RS 7.200,00 | R5 864,00 | 4927931 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CBA | EDILS
THSIVI 000.000.025 | 09/11/2010 60 RS 7.200,00 | RS 864,00 | 4928045 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CBA | EDILS
TNSIVI 000.000.029 | 13/11/2010 60 RS 1.372,00 | RS 164,64 [COMPLEMEN] COMPLEMEN CBA | EDILS
FERGOBEL | 000.000.020 | 19/11/2010 60 RS 7.800,00 [ RS 936,00 | 4989646 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CPE | EDILS
FERGOBEL | 000.000.021 | 20/11/2010 60 RS 7.800,00 | R5 936,00 | 4991989 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CPE | EDILS
FERGOBEL | 000.000.022 | 20/11/2010 60 RS 7.800,00 [ R5 936,00 | 4991996 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CPE | EDILS
FERGOBEL | 000.000.023 | 20/11/2010 60 RS 7.800,00 | RS 936,00 | 4992000 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 | CPE | EDILS
COSIMAT | 000.000.005 | 25/11/2010 60 RS 7.800,00 | R5936,00 [ 5131707 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 |CGABA| EDILS
COSIMAT | 000.000.008 | 28/11/2010 60 RS 7.800,00 [ RS 936,00 | 5035259 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 [CGABA| EDILS
SAMA 000.000.010 | 29/11/2010 60 RS 7.800,00 | R5 936,00 | 5042786 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 [CGABA| EDILS
SAMA 000.000.014 | 30/11/2010 60 RS 7.800,00 [ R5 936,00 | 5042786 | RS 1.200,00 RS 1.200,00 [CGABA| EDILS
MARAVILHA| 000.000.035 | 02/12/2010 60 RS 14.400,00|RS 1.728,00] 5066185 | RS 1.200,00 RS 600,00 | CPE | EDILS
TECNOSIDER| 000.000.037 | 02/12/2010 60 RS 9.000,00 |R5 1.080,00( 5066198 | RS 1.200,00 CPE | EDILS
TECHOSIDER| 000.000.038 | 02/12/2010 60 RS 9.000,00 [RS 1.080,00] 5066214 | RS 1.200,00 CPE | EDILS
MARAVILHA| 000.000.039 | 02/12/2010 60 RS 14.400,00|RS 1.728,00| 5066350 | RS 1.200,00 CPE | EDILS
TECNOSIDER| 000.000.040 | 03/12/2010 60 RS 9.000,00 RS 1.080,00] 5066628 | RS 1.200,00 CPE |EDILSON
TNSIVI 000.000.041 | 03/12/2010 60 RS 7.800,00 | R5 936,00 | 5072047 | RS 1.200,00 CPE |EDILSON
TSIVI 000.000.043 | 07/12/2010 60 RS 11.100,00{RS 1.332,00| 5087650 | RS 1.200,00 CPE |EDILSON
TNSIVI 000.000.044 | 07/12/2010 60 RS 11.100,00|RS 1.332,00] 5087675 | RS 1.200,00 CPE |EDILSON
THSIVI 000.000.045 | 07/12/2010 60 RS 11.100,00|RS 1.332,00] 5087698 | RS 1.200,00 CPE |EDILSON
TNSIVI 000.000.046 | 07/12/2010 60 RS 11.100,00|RS 1.332,00] 5087738 | RS 1.200,00 CPE |EDILSON
DIFERENCA A RECEBER TOTALHF  TOTAL ICMS TOTAL A REC OT ICM RE TOTAL PAGOS
R% 11.400,00 R$ 229.372,00 RS 27.524,64 R 31.200,00 Rs0,00 R:19.800,00
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O IBAMA, a Policia Rodoviaria Federal e o MinistriPublico ja
acompanhavam, no entanto, o uso das notas fiscaisoene de JOSE HAMILTON
PORTELA MORAIS.

Relatério de Informacéo Técnica n° 46/2011 de 2&DImencionava a
demanda ao IBAMA de informacdes do suposto produtstabelecido em
Pernambuco. Apesar de ndo conclusivo, o Relatddpigiou a realizacdo de pericia
posterior no estabelecimento que resultou no Réatie Vistoria n°® 001/2011 de
30/03/11, cuja conclusao é reproduzida a seguir:

CONCLUSOES

1 - As empresas JOSE AMILTON PORTELA ME, CNPJ 12.019.879/0001-00, AGNALDO DE
ANDRADE SANTANA ME, CNPJ 11.777.494/0001-31 ¢ FRANCIDALVA DA SILVA OLIVEIRA
ME, CNPJ 05.547.955/0001-98 praticaram fraude no sistema DOF pois nfio existem nos enderegos
indicados. ‘ : '

/

2 - Além da fraude por conta de informagfio falsa do enderego das empresas, cada DOF por elag
recebido ou emitido ¢ ideologicamente falso ¢ se constitui em fraude, uma vez que esses DOFs tém
como destino ou origem registrada os respectivos patios de cada empresa e que tais pétios ndo existem.

Dessa forma, diariamente, centenas de metros dadcemineiro eram
destruidos e transportados para as siderdrgicasirasn Além do dano ambiental,
havia ainda |0 /dano tributario, ja que as notasaiissdo tributadas pelo ICMS no
Estado onde foram emitidas,’ no caso Pernambuco.r&&o da natureza nao
cumulativa do ICMS, o ICMS indevidamente pago atadéis de Pernambuco reduz o
valor do ICMS pago ao Estado de Minas pela sidesaradquirente do carvao.

. Como pressuposto para fornecer as notas fiscaipeumeitiam EDILSON
retirar o-'carvao produzido ilicitamente em MinadDHER necessitava também
simular abastecimento de seu proprio patio comitogdDessa forma contava com a
inestimavel colaboracdo de SUELEN DE CASSIA OLIVEIRa qual emitia
rotineiramente notas fiscais da empresa J.F. GOMBRBONIZACAO — ME,
localizada em Tailandia no Estado do Para, e asiawmvpara o e-mail
carvaocaciqueba@hotmail.com.

W 16,/12/2010

Responder

[in] 3 anexos (total de 1350.7 KB} Exibicdc Ativa do Hotmail -~

Exibir apresentacao de slides 51 Baixar tudo como zip

segue em anexo notas.
sds,

suelam
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NOTA FISCAL

| TF GOMES CARE@’HZ&{,A@ ME
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| A nota fiscal retrocitada, foi emitida no EstadoRiara em 16/12/10 (data
do e-mail gue a transmitiu), mas foi preenchida atata de emissdo de 19/11/10
propositalmente. Nesta mesma data e no dia segufté1/10, EDILSON enviou
mensagem para carvaocaciqueba@hotmail.com.br iafadmas placas dos veiculos e
o itinerario a serem informados nos DOFs. No pmgria 20/11/10, recebeu e-mails
com as notas fiscais e DOFs anexados, permitineladlirar o carvdo como se de
Pernambuco fosse.

A vistoria do IBAMA concluiu pela inexisténcia destabelecimento no
endereco mencionado na nota fiscal e a obtencadueskc de créditos no sistema
DOF. Com a quebra do sigilo telemético constatotasebém a remessa de notas
fiscais por e-mails e a prestacdo de contas coranpagto de R$ 1.200,00 (um mil e
duzentos reais) por documento fornecido.

O grupo criminoso contava ainda com a colaboracgoANTONIO
EDUARDO DANTAS DE SA, engenheiro agronomo do Estatio Maranhdo que
cuida das autorizagbes ambientais, conforme e-raakguir enviados com copia para
EDGAR PIRES DE SA, suposto chefe do grupo confonoticiado ao IBAMA. Veja
que, conforme relatado na noticia para o IBAMA, @&cuinentacdo de
FRANCIDALVA DA SILVA OLIVEIRA e de AGNALDO DE ANDRADE
SANTANA nasce a partir de procuracées outorgades ANTONIO EDUARDO.
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Woitar pars menssgens 4+

Al ESTAO AS PROCURACOES E OS DOCUMENTOS FRANCIDALYA
= CARVAO CACIQUE d 17/0272011
Parz EDUARDO ENGENHEIRD MA Fisspiosir |
De CARVAC CACIQUE [csrvsccecigusbe@hotrmslcom)
Ermviads guints-feira: 17 de fevereiro de 2011 140802
Para EDUARDO ENGENHEIRO MA (eduardosachapadinha@hotmaicom)
@. 3 anexos {total de 3,2 ME) Ativa do Hotmai
-
Ewilzir aprezentacdo de shdes (3] Baner tudo como Zip by
= 7
= =, ,'I | T ;
—— \ i [ -
- L 1] [
= T l_.'\._. \ |II|I
f ! . h 'I.'
! ! ! )
PROCURACAO PUBLICA
a seguir

Pelo presente instrumento particular de procuragiio, o OUTORGANTE
qualificado confere ao OUTORGADQO tammbém abaixo qualificado os poderes

transcritos neste documento.
OUTORGANTE: .FRANCIDALVA DA SILVA OLIVEIRA,
domiciliado na Rua MANDACARU |, N° 176, Bairro AREIA BRANCA,, na cidade
de PETROLINA., (UF) PE, nacionalidade BRASILEIRA, profissao
EMPRESARIA, estado civil CASADA. portador do R.G. N°678.458.9 SSP- PEe
C.P.F. N° 009.017.294-93

OUTORGADO: ANTONIO EDUARDO DANTAS DE SA_ brasileiro, casado,
profissio Engenheirc Agronomo, portador da C.I. N°. 48167195-1 SSP-MA, C1.C.
N°. 765.026.863-20, residente e domiciliado na Avenida Kenedy N° 1977, Centro,
na cidade de Chapadinha, Estado do Maranhio.

residente e

PODERES:

Para o fim especial de representar o OUTORGANTE, perante a SEMA/MA
podendo para tanto requerer autorizagdo de Uso Alternativo do Solo
(desmatamento e/ou Limpeza de Areas) e respectivas revalidacdes, podendo ainda
assinar Termo de Ajustamento de Conduta-TAC. Regularizagdo de Area
Desmatada, fazer cadastro de Atividade Florestal, composto pelo Cadastro de
Exploradores e Consumidores de Produtos Florestais do Estado do Maranhdo —
CEPROF-MA e pelo Sistema de Comercializagdo e Transporte de Produtos
Florestais SISFLORA-MA, requerer Guia Florestal — GF-MA, assinar Averbagio
de Reserva Legal, Declaragdao de Venda de Produtos Florestais — DVPF-MA,
Declaragdo de Doacgao de Produtos Florestais DDPF-MA. fazer cadastro junto ao
IBAMA ¢ apresentar rclatorio de atividade, podendo ainda representar o
OUTORGANTE perante o CREA/MA, INCRA/MA, RECEITA FEDERAIL.,
ITERMA/MA e IBAMA/MA, podendo para tanto, sub-estabelecer, preencher e
apresentar DIAC/DIAT, praticar todos os atos, como requerer, assinar, acompanhar
processos, fazer peticdes, assinar contratos, assinar Anotagao de Responsabilidade
Técnica, assinar Termo de Vinculagdo da Reposicdao Florestal, requerer licengas
ambientais e suas respectivas revalidacdes e tudo mais que se fizer necessario € em
Lei permitido, para o fiel e completo desempenho deste mandato., podendo ainda

substalecer.

PETROLINA, 16 de Fevereiro de 2011.

FRANCIDALVA DA SILVA OLIVEIRA

21.468/14/3°
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PROCURACAO PUBLICA

Pelo presente instrumento particular de procuragao, o OUTORGANTE a seguir
qualificado confere ac OUTORGADQO também abaixo qualificado os poderes
transcritos neste documento.

OUTORGANTE: . AGNALDO DE ANDRADE SANTANA, residente e
domiciliado na Rua AVENIDA FILADELFIA , N° 790, Bairro PORTAL DA
CIDADE, na cidade de PETROLINA, (UF) PE, nacionalidade BRASILEIRO,
profissio EMPRESARIO, estado civil SOLTEIRQO, portador do R.G.
N°147.109.5070 SSP- BAe C.P.F. N°017.497.764-64

OUTORGADO: ANTONIO EDUARDO DANTAS DE SA, brasileiro, casado,
profissdo Engenheiro Agrénomo, portador da C.I. N° 48167195-1 SSP-MA, C.1.C.
N°. 765.026.863-20, residente e domiciliado na Avenida Kenedy N° 1977, Centro,
na cidade de Chapadinha, Estado do Maranhao.

PODERES:

Para o fim especial de representar o OUTORGANTE, perante a SEMA/MA
podendo para tanto requerer autorizagdo de Uso Alternativo do Solo
(desmatamento e/ou Limpeza de Areas) e respectivas revalidagoes, podendo ainda
assinar Termo de Ajustamento de Conduta-TAC, Regularizagdo de Area
Desmatada, fazer cadastro de Atividade Florestal, composto pelo Cadastro de
Exploradores e Consumidores de Produtos Florestais do Estado do Maranhdo —
CEPROF-MA e pelo Sistema de Comercializagdo e Transporte de Produtos
Florestais SISFLORA-MA, requerer Guia Florestal — GF-MA, assinar Averbacido
de Reserva Legal, Declaragio de Venda de Produtos Florestais — DVPF-MA,
Declaragdo de Doagiio de Produtos Florestais — DDPF-MA, fazer cadastro junto ao
IBAMA e apresentar relatorio de atividade, podendo ainda representar o
OUTORGANTE perante o CREA/MA, INCRA/MA, RECEITA FEDERAL,
ITERMA/MA e IBAMA/MA, podendo para tanto, sub-estabelecer, preencher e
apresentar DIAC/DIAT, praticar todos os atos, como requerer, assinar, acompanhar
processos, fazer petigSes, assinar contratos, assinar Anotagdo de Responsabilidade
Técnica, assinar Termo de Vinculagdo da Reposi¢io Florestal, requerer licencas
ambientais e suas respectivas revalidagdes e tudo mais que se fizer necessario e em
Lei permitido, para o fiel e completo desempenho deste mandato, podendo ainda
substalecer.

PETROLINA, 16 de Fevereiro de 2011.

TABELIOgr"\TD DE NOTAS DO 2¢ ;
omarca de Juazeiro - BA
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— Empr=sa AMMaranbcnsc ds Sorvigos Florsstais

Dessa forma, a acédo concertada dos requeridos, en@ farsa contabil
onde o carvao supostamente produzido em TailarRkg €hegava. as S|derurg|cas
mineiras com notas fiscais do Estado de Pernambuco.

Ressalta-se, que no exiguo periodo-de novembroI®junhg de 2011, o
grupo criminoso utilizou-se de notas-fiscais eragicem nome de AG ALDO DE
ANDRADE SANTANTA (PE), PEDRO GOMES DE SA (BA) ROSDA DA
SILVA (BA), FRANCIDALVA DA SILVA OLIVEIRA (PE), JOSE AMILTON
PORTELA MORAIS  (PE), CARVAO GASPAROTO LTDA (BA); B. GOMES
CARBONIZACAO (PA) H.S DE ALMEIDA (MA) e RAMOS AGR®ECUARIA E
REFLORESTAMENTO (PI).

A 'documentacdo anexada tem,-portanto, relacdoadsein as fraudes
ambientais e ftributarias aqui,relatadas. Confirmax&sténcia de uma quadrilha
especializada na venda de notas fiscais para spwae de carvao. A siderurgica
impugnante, .ao aceltar facilitar os pagamentosabooh decisivamente para sua
realizacéo.

Do Despacho Interlocutorio

Destaca-se ainda, que com relacdo a medida exaoadaeio do Despacho
Interlocutdrio de fls. 7.363, foi solicitado a Ingnante apresentacdo de coépia integral
do procedimento administrativo relativo ao Auto laéracdo IBAMA n° 609.587,
citado na Impugnacdo e ainda, da apresentacdo piascdos comprovantes de
pagamentos do carvao vegetal referente as notassfimcluidas no presente feito. No
caso de apresentacdo de cheques, eles devem virame verso e contar com pelo
menos 3 (trés) operacdes de cada fornecedor, garesarcicio autuado.

Analisando o0s documentos apresentados pela Imptgnas fls.
7.367/7.457, verifica-se que o procedimento adrmatiso relativo ao Auto de
Infracdo IBAMA n° 609.587 foi entregue de formaanpleta.

A Impugnante deixou de apresentar a pagina 25 doedimento, que
contém exatamente as operacfes que deram origewergémcia de 1.140 MDC
apurada no confronto entre os Autos de Infracébisizalizacdo Mineira e do IBAMA
e que é base do pedido de nulidade por ela elamonad pagina deveria ser a fls.
7.394 dos autos, mas como se Vé, da pagina 24odegmento (fls. 7.393) salta-se
direto para a pagina 26 (fls. 7.394).
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Insta destacar, que essa pagina 25 contém as dpenatativas a aquisicao
de 960 (novecentos e sessenta) MDC da emgasaolino Comeércio de Carvao
Ltda e 180 (cento e oitenta) MDC da emprds®A S Vieira Comércio Ltda. Tais
operacbes estdo incluidas naquelas classificadaso ctsem origem legal” na
“ANALISE DE DADOS DO SISTEMA DOF — RELATORIO Levaamento de
Movimentagéo de Carvao Vegetal por Empresa” (1888 e 101/102).

Tal “Andlise de Dados do Sistema DOF” € um documetdborado pelo
IBAMA, contendo uma listagem analitica das operagée venda de carvao vegetal
nao lastreado em efetiva producédo, mas sim emteseBOF falsos, que tem como
destinatérias as siderargicas mineiras, mormeAigt@ada ( operagdes destacadas com
marca texto nas fls. 87/88 e 101/102).

No caso da empresa Carvolino Comércio de Carvaa, Ltk 960
(novecentos e sessenta) MDC estédo individualizaddestacados no documento de
fls. 87. '

Ja em relagdo a empresa N DA S-Vieira Gomércio,Ladal80 (cento e
oitenta) MDC estdo incluidos no total de 5.220dgimil duzentos e vint ) IMDC em
destaque no documento de fls. 101.

A presenca-dos 180 (cento e oitenta) MDC no t¢ab.220(cinco mil
duzentos e vinte) MDC pode ser confirmada somaedas operacdes provenientes da
empresa N-DA S Vieira Comércio'Ltda listadas:nonA — Planilha Demonstrativa
dos Levantamentos e Calculo do Crédito Tributagdliel. 21/48. Todas as operacdes
somam um total de 5.220 (cinco'mil duzentos-e yi®C.

Como se V&, esses 1.140 (mil cento e quarenta) MDJEto da divergéncia
apontada pela Impugnante, referem-se a operacOegiera proprio IBAMA atestou
em seu relatério.a comercjalizacdo de carvdo vegetam origem legal por tais
empresas, com utilizacdo de créditos DOF’s fraudatee ilicitos.

Ademais, se o IBAMA, por motivos que ndo cabem discutidos no
ambito da SEF/MG, deixou de promover a autuacaoatiereza ambiental em relacao
a uma parcela do carvdo vegetal sem origem led@al, proveniente do péatio da
empresa emitente do documento fiscal que acobeototransito, ndo cabe a
Fiscalizacdo mineira se ater a falha e simplesmesgeoduzi-la no lancamento do
crédito tributario devido a este Estado.

Os documentos existentes nos autos sao suficipatascomprovar que as
entradas de carvao sem origem no estabelecimendatdada incluem os 1.140 (mil
cento e quarenta) MDC em analise, ndo havendo dlédque tais operacdes nao
tiveram como origem real o patio de producdo dagresas Carvolino Comércio de
Carvao Ltda e N DA S Vieira Comércio Ltda.

Por todo o exposto, correto o montante de 48.1@8rémta e oito mil cento
e vinte nove) MDC sem origem, ingressado no estabeénto da Autuada e utilizado
pela Fiscalizacdo como base para a exigéncia ddatébutario que ora se discute.

Passando a analise dos comprovantes de pagamemeserdgados pela
Impugnante, constata-se que o interlocutorio fenpudo apenas de forma parcial: a
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Impugnante apresentou somente a frente dos chesgjae®nados com 0s pagamentos
das cargas de carvao vegetal adquiridas. Nao foreloidos os versos destes cheques,
que é o local donde consta assinatura e informagdkesentes aos verdadeiros

beneficiarios dos pagamentos em questao.

Além disso, a exigéncia de pelo menos 3 (trés) congmtes de pagamento
para cada fornecedor, em cada exercicio, tambérfonéomprida. A Autuada recebeu
carvao vegetal com documentos fiscais supostaneniidos por 29 (vinte e nove)
remetentes diversos, ao longo dos exercicios d&, 2009, 2010 e 2011 (fls. 76).

No entanto os cheques apresentados referem-sesapesdornecedores e
exercicios listados a seguir:

FORNECEDOR 2008 2009 2010 2011 Fls: autos
Rizodalvo da Silva Menezes 5 - - - 7.410/7.412
Madri Empreendimentos - 2 -k - 7.415/7416
Edvanio Felix de Aradjo - 4, d t |7.419/7.42£
Reflomontes Ref. E Transp. LFda 18 19 Tos - 7.428%.4

Como .se V&, a'lmpugnante apresentou apenas.a tdee-té:heques de
somente 4 (quatro) dos 29 (vinte /e nove) forne@ja ainda, em relagéo a apenas 2
(dois) exercicios.

Ademais, mesmo que houvesse cheques de todos reecddores, para
todos os exercicios, ainda assim a auséncia do dersais documentos inviabiliza a
prova pretendida pela Impugnante, visto que naadrao apontar os verdadeiros
beneficiarios dos valores neles consignados.

~_Em seu aditamento de fls. 7.499/7.508, a Impugnafiti®a que oS postos
revendedores lhe procuravam para “saber se prefgressar uma TED ou DOC do
valor total dos cheques ou se preferiam que o pusstevasse a deposito”. Analisando
os documentos contidos no PTA, constata-se queafimhacdo ndo corresponde a
realidade.

Ha nos autos diversos documentos intitulados “AUTAACAO DE
PAGAMENTO DE CARVAO” (fls. 3.902/4.199), impress@sn papel timbrado da
Autuada e com a assinatura de Gustavo Ferraz Gd¢sficio administrador), por meio
dos quais os motoristas recebiam os valores rdésr@s cargas de carvao vegetal junto
aos postos revendedores de combustiveis.

Analisando os documentos de forma conjunta, coisgque 0s motoristas
saiam do estabelecimento da Autuada sem chequesngo apenas a referida
AUTORIZACAO DE PAGAMENTO DE CARVAO emitida pela emgsa. Os
cheques nominais ficavam em poder da empresa erjpostente eram reunidos e
totalizados junto a outro formulario interno chamatCOMPROVANTE DE
PAGAMENTO — C.P.".
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Com base nos totais repassados aos motoristasagar uum dos postos
revendedores envolvidos, a Autuada expedia-lhes sTBD intuito de efetuar o
“ressarcimento” dos valores pagos aos caminhoneifdscumentos de fls.
4.180/4.181).

Resta claro que a Impugnante n&o s6 efetuava pag@srdiretamente aos
motoristas, quando devia pagar aos “fornecedoresds ainda utilizava-se de
interposta pessoa (postos revendedores) para teniiar a fraude, mantendo em seu
poder os cheques nominais.

Da Diligéncia

A medida exarada por meio da diligéncia de fls.63.3olicitou a
Fiscalizacdo que se manifestasse sobre os cariedistentes nas notas fiscais cujas
copias foram carreadas aos autos.

Inicialmente, a Fiscalizacdo se manifestou apen@&s@eito dos carimbos
fiscais de outras Unidades da Federacéo, afirmgondaeles sdo provas relativas.e que
é comum a utilizacdo de carimbos falsos-para, sw@rtestiar uma presuncdo de
circulacao de mercadorias. '

Cita como exemplo o caso das Notas Fiscais n°s/@0®@000076 (fls. 837
e 848), emitidas em nome de Fabiano Barbosa deoCasts quais 0os carimbos de
entrada do carvdo apostos pela Impugnante sadoseses datas dos carimbos dos
postos fiscais da Bahia, denotando a existéncieadde.

Outro exemplo seria a Nota Fiscal 'n® 0476, empidaEdivanio Félix de
Araujo na distante cidade de Correntes/Pl, em 080)0)lcom saida prevista para as
18h00min, que, de forma completamente inverosstarih entrado na mesma data no
estabelecimento da Autuada situado em Sete LagGastbhforme consta do carimbo
de entrada aposto no documento (fls. 891).

~_~Considerando que as duas cidades distam mais @® k@, n&o ha
gualquer possibilidade de que um caminhdo de camgyéde anda em velocidades
notoriamente reduzidas em razéo do elevado centgravidade, pudesse sair de uma
delas as 18h00min e chegar a outra no mesmo di# teva a conclusdo da existéncia
de inverdades nas informac¢des contidas no docunfisnéb.

Analisando os 100 (cem) carimbos de outras UnidatkesFederacéo
existentes nos documentos fiscais, a Fiscalizag@clwu que apenas 14 (catorze)
deles apresentam numeracdo compativel com o Sisten@ontrole Interestadual de
Carimbos (SCIC). Tais carimbos estdo apostos nosndentos de fls. 330, 333, 336,
348, 352, 356, 367, 369, 374, 1.163, 1.183, 1.8716&7 e 2.137.

Os demais 86 (oitocentos) carimbos, listados pesgakzacdo as fls.
7.486/7.487, apos serem consultados no SCIC, axelmente retornam a mensagem
“Erro! N&o foi possivel completar a acdo... CausaoNoi encontrado resultado para
a consulta!” (fls. 7.487). Esta mensagem indica que tal carimdmmesta cadastrado no
SCIC e por tal razdo, ndo pode ser convalidado.

A Impugnante questiona a omissdo da FiscalizacAm&ao analisar os
carimbos apostos nos documentos fiscais pela SEFR&Quer manifestacdo sobre
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eles em face da determinacdo contida na Diligéegarada pela 22 Camara de
Julgamento.

A Fiscalizacdo afirma que deixou de analisar osndays da SEF/MG
porque ndo se discute que o carvao transitou em maheiro, haja vista que a
Impugnante tem sede neste Estado. A discussao A@yiPd em torno da real origem
da carga, que nado é aquela informada nos docunfistas.

Em Diligéncia de fls. 7.519, a Assessoria do CC/k@rna os autos a
origem para que a Fiscalizagédo diligencie no sentid analisar a regularidade dos
carimbos apostos nos documentos fiscais pelo Fksceiro, especialmente em relagao
a localizacdo dos postos de fiscalizacdo respoisspee tais carimbos, na medida em
gue a medida determinada pela 22 Camara néo féqueualistincéo entre carlmbos da
SEF/MG ou provenientes de outras Unidades da Fgiitera

A Fiscalizacdo aduz que a Assessoria do CC/MG témgenuamente”
atendido as intencdes protelatorias da empresarrmaafjue a Impugnante queria
apenas ganhar tempo para nao incluir tal process@arcelamento de débitos de
natureza ndo contenciosa negociado-com a SEF/MBGE/MG e o MP/MG, na
medida em que nao havendo julgamento deflnltlv@(mSIVIG nédo haveria certeza do
crédito tributario.

Neste ponto, importante salientar que cabe a Assasdo CC/MG e a
Camara-de Julgamento, nos casos em que o Autofrdeda ndo esteja devidamente
instruido, determinar diligéncias /'@ despachos lotatérios que busquem solucionar
as guestdes consideradas nao esclarecidas. Trdtapsevisdo dos arts 147, inciso | e
157, § 1° do RPTA:

Art. 147./ Nas hipoteses dos incisos | e Il do

—-~ caput do artigo anterior, a Assessoria do
- Conselho de Contribuintes:

| - proferira, dentro de 20 (vinte) dias,
despacho interlocutério ou determinagdo de
diligéncia quando considera-los necessarios ao
esclarecimento da lide;

(..)

Art. 157. N&o estando os autos devidamente

instruidos, determinar-se-do as medidas
convenientes, convertendo-se o0 julgamento em
diligéncia ou proferindo-se despacho

interlocutério.

§ 1° As reparticbes do Estado terdo o prazo de

10 (dez) dias contados da data em que receberem o
pedido, para prestarem o0s esclarecimentos
solicitados pelo Conselho de Contribuintes.

A Fiscalizagdo cabe cumprir integralmente as medidieterminadas, no
prazo de 10 (dez) dias, ou naquele que for estpuéan razdo da complexidade da
medida.

A diligéncia determinada pela 22 Camara de Julgtone#io fez qualquer
distingcdo entre os carimbos apostos pela Fiscélizde outras Unidades da Federacédo
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ou pela SEF/MG, ndo cabendo a Fiscalizacdo reakizaeu critério, distincbes nao
previstas na medida original.

A justa preocupacdo da Fiscalizacdo em relacaatasges protelatorias
da Impugnante deve ser canalizada no sentido deroune forma tempestiva e
integral as medidas determinadas pela Camara dandahto e pela Assessoria do
CC/MG, evitando-se assim que 0 processo tenha tmnae a origem para
complementacdes evitdveis, 0 que acaba por pralodganecessariamente sua
tramitacéo.

Ademais, o Contencioso Administrativo Fiscal no amldo Estado de
Minas Gerais é regulado pelas normas previstasn®sl106 a 171 do RPTA, as quais
devem ser respeitadas, em qualquer situacao.

Em relacdo aos carimbos apostos em documentosisfigra outras
Unidades da Federacao, a propria Fiscalizacdo wongue hé-carimbos falsos nos
documentos fiscais objeto da autuacdo, mormentg@ssuirem datas posteriores a
data da entrada da mercadoria no estabelecimentoitdada, situacao que _se mostra
logicamente impossivel e também por-possuir datasnpativeis ¢com o trajeto neles
informado.

Ressalta-se, que néo obstante a existéncia de rimboa confirmados
como auténticos, ha outros 86 (oitenta e seisjgi@s em que nido ha registro de tais
carimbosno SCIC, mas mesmo que todos gs caringtiogegsem registrados no SCIC
e fossem auténticos, o que de fato ndo ocorre aela alteraria o Auto de Infragéo.

A ‘acusacdo fiscal, de ' que o~ carvdo nao tem origes) nemetentes
constantes dos documentos fiscais, esta alicereaddaudos, vistorias e relatorios
conclusivos elaborados pelo IBAMA, os quais demamstque tais estabelecimentos,
no mais das vezes, nunca produziram um unico MDC.

Na andlise do relatério IBAMA de fls. 50/114, caiatse que
especificamente na Bahia, o IBAMA constatou a érisia de diversas empresas
fantasmas (sem sede fisica), com quantitativosesgjmos de transa¢fes com carvao
vegetal destinado ao centro consumidor de Minaai&éts. 50).

Além disso, o IBAMA também constatou que as notssafs emitidas com
origem no Estado da Bahia e destino ao Estado dedvberais, na sua maioria, tém
origem em Guias DOF fraudulentas, que foram reesbiim transacbes de outros
Estados onde também nédo houve producdo de cargaétalieSeriam meras operagdes
“virtuais”, com a finalidade de transferir créditbssquentados” em outros Estados
para a Bahia (fls. 51).

O relatdrio conclusivo do IBAMA é bastante objeteado deixa duavidas
de que as operacdes com carvao vegetal objeto ekerge Auto de Infracdo nao
tiveram origem nos remetentes constantes dos dodomefiscais e DOF's
apresentados, na medida em que ndo houve prodwdmrddo vegetal em tais
estabelecimentos.

Ha nos autos farta comprovacdo de existéncia dgramde esquema de
fraude, com participacdo de servidores publico€skados do Nordeste e Norte do
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Brasil, no intuito de “fabricar” créditos DOF cons qquais se da aparéncia de
legalidade a operacdes realizadas com carvao Vv@get@niente de mata nativa.

A existéncia de carimbos fiscais de outras unidadas Federacéo,
mormente do Estado da Bahia, em nada altera a&dyaridica da Impugnante, pois
nao comprova que o carvao tenha origem nos loeaisritios nos documentos fiscais.

Alguns municipios do norte de Minas Gerais, em fi@@roximidade com
a Bahia e do isolamento da regido, possuem viamo#sso na area rural que
desembocam no territorio daquele outro Estado.

Além disso, considerando o fato de que se estdeddmuma fraude bem
arquitetada, nada impede que os veiculos translooes, de forma deliberada, andem
alguns quilometros a mais para simplesmente “pagsar postos fiscais baianos,
conseguindo os carimbos que dariam ar de legalidadeas operacoes. '

Do Mérito
Passa-se agora, efetivamente, a analise do mériait de Infracao.

A autuacdo versa sobre ;a ‘aquisicdo ‘pela Impugnamateperiodo | de
01/06/08 a 30/06/11, de 48.129 MDC /(metros de camegetal) desacobertados de
documentagdo fiscal-em face da utlizagdo de dootosefiscais que contém
informagdes que nado correspondem a real operagéfmrme previséo do inciso 1V do
art. 149.doe RICMS/02.

O'que se questiona é que as operacdes com o cayéatal ndo ocorreram
nos termos em gue se encontram espelhadas nadiscdésrelacionadas as fls. 22/48,
pois 0s reais remetentes das mercadorias ndo gétesgue constam dos documentos
fiscais. Por esse motivo se /impds a Impugnante #aMsolada por entrada de
mercadoria desacobertada de documentacéo fiseaistar no art. 55, inciso Il da Lei
n° 6.763/75, como também a exigéncia do ICMS earddt revalidagdo em razédo da

solidariedade prevista no inciso VIl do art. 21Léan°® 6.763/75

Ressalte-se que o relatério do IBAMA (fls. 50/73)seus anexos (fls.
75/114) incluidos nos autos e utilizados pela Fiz@gdo como prova da ocorréncia
das infracbes apontadas, por se enquadrarem ngogatele atos administrativos,
gozam de presuncdo de legitimidade e veracidadeomo tal, sdo suficientes para
embasar a acusacao fiscal e ainda, transferemoparsado o 6nus da prova em
relacéo aos fatos neles narrados.

by

Quanto a presuncao de legitimidade e veracidadatalcadministrativo,
leciona a insigne Professora Maria Sylvia ZanealRiekro:

A presuncao de legitimidade diz respeito a conformidade do
ato com a lei; em decorréncia desse atributo, presumem-se,
até prova em contrario, que os atos administrativos foram
emitidos com observancia da lei. A presuncao de veracidade
diz respeito aos fatos; em decorréncia desse atributo,
presumem-se verdadeiros os fatos alegados pela
Administracdo. Assim ocorre com relacdo as certiddes,
atestados, declaracoes, informacoes por ela fornecidos,
todos dotados de fé publica.
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Diversos sdo os fundamentos que os autores indicam para
justificar esse atributo do ato administrativo:

1) o procedimento e as formalidades que precedem a sua
edicao, os quais constituem garantia da observancia da lei;

2) o fato de ser uma das formas de expressdo da soberania
do Estado, de modo que a autoridade que pratica o ato o faz
com o consentimento de todos;

3) a necessidade de assegurar celeridade no cumprimento
dos atos administrativos, ja que eles tém por fim atender ao
interesse publico, sempre predominante sobre o particular;

4) o controle a que se sujeita o ato, quer pela propria
Administracdo, quer pelos demais Poderes do Estado,
sempre com a finalidade de garantir a legalidade;

5) a sujeicao da Administracdo ao principio da legalidade, o
que faz presumir que todos os seus atos tenham sido

praticados de conformidade com a lei, ja que cabe ao poder
publico a sua tutela. : .

(DI PIETRO, Maria “Sylvia Zanella. Direito Admmlistrativo,
212 edicao, Atlas, 2008, pp. 186/187) '

Segundo os relatorios do IBAMA, o'carvdo vegetatidado a Impugnante
nao teve origem nos estabelecimentos consignagodaoaimentos fiscais emitidos.

O uso de tais relatérios para comprovacao. das dmirerentes aos fatos
apurados no, ambito da Operacao Corcel Negro llrgsitou na lavratura de mais de
30 (trinta) Autos de Infracdo contra diversas sidgicas mineiras ja foi, inclusive,
reconhecido pelo proprio Conselho de Contribuimesjulgamento que resultou no
Acoérdédo n° 19.526/12/2%;

& EMENTA
MERCADORIA - ENTRADA  DESACOBERTADA -
DESCLASSIFICACAO - DIVERGENCIA DE OPERACAO.

CONSTATADA A ENTRADA DE MERCADORIA DESACOBERTADA DE
DOCUMENTO FISCAL HABIL, CONSTATADA MEDIANTE INFORMACOES
CONCLUSIVAS DO INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS
RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS (IBAMA) DE QUE A ORIGEM DA
MERCADORIA NAO ERA AQUELA CONSIGNADA NOS DOCUMENTOS FISCAIS
EMITIDOS. CORRETAS AS EXIGENCIAS DE ICMS, DA RESPECTIVA MULTA
DE REVALIDACAO PREVISTA NO INCISO Il DO ART. 56 DA LEI N° 6.763/75
E DA MULTA ISOLADA CAPITULADA NO INCISO II.

A Impugnante cita os arts. 154, 161 e 163 do RP®Aa base de seu
pedido para que a Fiscalizacdo apresente “todagamacOes/documentos/relatérios
remetidos pelo IBAMA”.

b

Esses dispositivos sdo “estranhos” a solicitacatngaignante. Apenas o
inciso Il do art. 154 guarda alguma pertinéncien@s alegacdes da defesa:

RPTA

Art. 154. Na sessdo de julgamento, a Camara,
antes da apreciagdo do mérito, decidira:
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(..)

Il - o pedido de producéo de prova;

Ressalta-se que nos autos do feito fiscal con&or® do IBAMA (fls.
50/114) com todas as informacdes relativas as opesacom carvao vegetal realizadas
em desacordo com a legislacéo tributaria e quelesvoa Impugnante.

Todo o conjunto probatério da existéncia do ceéttibutario em favor do
Estado encontra-se incluido no Auto de Infragcéo, mévendo que se falar em outros
documentos que ndo fazem parte dos autos, logohadwenhum documento a ser
apresentado que ja ndo se encontre anexado aontereBeocesso Tributario
Administrativo- PTA.

Ressalta-se que caso a Fiscalizagéo houvesse baseaéncia do.credito
tributario em documentos que ndo se encontrasserautos, ai sim assistiria razéo a
Impugnante em seus argumentos. Mas como néo oisgie ocorreu, nao havendo
crédito tributario fundamentado em documentos athad PTA, incabivel a solicitacdo
apresentada. |

A Impugnante requer sejam’ disponibilizadas pelaafizacdo [as notas
fiscais por ela apresentadas em face do| Termo timagho datado de | 14/03/11,
alegando ser essa uma-condicdo necessaria aocexeicisua ampla defesa na esfera
administrativa. o

Novamente, a Impugnante encontra-se equivocada.

Em face da previsdo do art. 96, inciso Il, alined do RICMS/02, a
obrigagéo legal de guarda dos/livros e documemsoai$ € do contribuinte e ndo da
Fiscalizacdo. N&o ha o menor sentido na solicitalgibmpugnante na medida em que
os documentos de que a Fiscalizagao dispbe saascapiesentadas por ela propria. Os
originais se:encontram em ‘seu poder, dispondo aidmgnte de todos os meios
inerentes.a defesa no que se refere as notasferagquestao, mostrando-se o pedido
da Impugnante totalmente desarrazoado e aparertepretelatorio.

Ainda nesse sentido, conclui a Impugnante que cguns dos produtores
incluidos no Termo de Intimacdo datado de 14/03i&d foram posteriormente
incluidos na presente autuacdo, em relacdo a adtéscalizacao teria promovido o
“reconhecimento tacito” da regularidade de suasamdes.

Entretanto, nao lhe assiste razao.

N&o hé& previsédo na legislacdo de reconhecimenito @& regularidade das
operacoOes pelo simples fato de um contribuintetaujse a qualquer procedimento de
natureza exploratéria ou fiscalizatéria. Trata-seedtendimento totalmente descabido
e desconexo da realidade e da legislacdo tribut@rigontribuinte ndo recebe um
“atestado de regularidade” de suas operac¢des pbscalizado.

A néo incluséo de tais produtores no Auto de I@oagpenas significa que,
em relacdo aquele fato fiscalizado, entendeu alia¢do que o conjunto probatério
nao foi suficiente para se afirmar a irregularidads operacdes relacionadas a tais
produtores. Mas isso ndo significa também que egt@asacdes sejam regulares.
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Auséncia de provas € do ponto de vista juridicstdmde diferente de
inexisténcia de ilicito. A Fiscalizacdo apenas o@seguiu provar que as operacdes de
tais produtores sao irregulares e, em face do ipionda presuncéo de inocéncia, nao
se pode exigir crédito tributario contencioso seommgrovagdo da ocorréncia da
transgresséao a legislacéao tributaria.

A Impugnante assevera que, na pratica, o lancantentoédito tributario
baseou-se em uma “desconsideracdo de ato ou nggddico” e que, neste sentido,
nao foram observadas as disposi¢cdes do art. 208id® 6.763/75, que se referem ao
assunto.

Mais uma vez, ndo lhe assiste razao.

No caso em tela, ndo ha que se falar em descoagéiede ato ou negécio
juridico. A Fiscalizagdo ndo desconsiderou as @desade compra e venda realizadas,
pois em momento algum afirmou que elas ndo ocamesando certo que a mercadoria
adentrou no estabelecimento da Impugnante.

A Fiscalizag&o, apenas demonstra com'base nos eotosnacostados aos
autos, que as operacgdes de venda de carvdo vegetetram de maneira diversa do
descrito nos documentos fiscais apresentados, degqoe a desclassificacdo de tais
documentos com fulcrono inciso IV/do art. 149 dGIRS/02.

Desconsiderar um negocio juridico implica em reeséHdo como
inexistente e esse néo é o caso. Limitou-se alkiscao a reivindicar para o Erario
Mineiro o imposto referente a /citada operacdo, death vista as conclusdes do
IBAMA formalizadas no Anexo D € intitulado “ANALISBEE DADOS DO SISTEMA
DOF — Relatdrio Levantamento de Movimentacdo dev&aNegetal por Empresa”
(fls. 74/114).

A/lmpugnante afirma que o DOF é o Uunico instrumeatigponivel para a
aguisicao-do carvao vegetal e ndo haveria, porttw saber se o carvao saiu de fato
do local/estado que consta da nota fiscal. Insistda que, pela prerrogativa legal do
IBAMA, essa autarquia deveria, ao verificar a oéoncia de algum ilicito, impedir o
acesso do agente envolvido ao sistema DOF.

Nesse diapasdao, informa que agiu de boa-fé, afolmane as operacdes e
os fornecedores séo exatamente aqueles constast€OdF’S e das notas fiscais. Para
tentar comprovar seus argumentos, afirma cuealquer empresa ou cidaddo que
gueira comprar carvao vegetal neste pais somentesamgue por meio do sistema
eletrénico DOF do IBAMA, seja este carvao vegetlodgem legal ou nabd! Nao
poderia, pois, a Fiscalizacao atribuir responsddule a adquirente que cumpriu as
formalidades legais.

Ainda invoca em sua defesa, a teoria da aparéafitmjando que, se 0s
emitentes dos DOF’s e das notas fiscais ndo erais) pelo menos aparentavam ser.

Ha diversos costumes disseminados no mercado eeamantempo muito
simples que, se observadgml qualquer empresa ou cidada®levam a seguranca
nas relacbes comerciais, evitando-se fraudes @iposj a todas as partes. Préticas
como adquirir o produto diretamente do forneceddicado na nota fiscal e ndo de
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“atravessadores”, realizar o pagamento a pessa@dalnos documentos fiscais como
fornecedora e ndo a terceiros, desconfiar de prabasxo do mercado, etc, sdo
rotineiras nas operacfes de compra e venda e gualtjitude fora desse padréo gera,
ou pelo menos deveria gerar, desconfianca dos egyeot mercado que se encontram
transacionando efetivamente de boa-fé.

Apesar de alegar boa-fé, a Impugnante n&o obserta@ga “praxes”
comerciais ao adquirir o seu carvao vegetal. Peraspem um mercado notoriamente
corrompido por fraudes e crimes contra o0 meio améjedeveria ela se cercar de
cuidados até superiores aos expostos anteriornoemt® forma de colaborar para
impedir crimes tributarios e outras fraudes dasrdaiersas naturezas.

E fato incontroverso, provado nos autos, que a ¢inante n3o realizava o
pagamento do carvdo aos emitentes das notas figaaisontrario, formava conluio
com postos revendedores de combustiveis para pmrgehulacdes, objetivando criar
a falsa impresséo de que fazia os pagamentos a gedato; nao fazia. '

Dessa forma, a Autuada emitia diversos chequesnaisnaos| produtores
constantes das notas fiscais e os.-entregava aogristag dos caminhdes que
transportaram o carvdo vegetal até o seu estalmeleto; Os motoristas, por sua|vez e
em razao de prévio acordo, ndo entregavam 0s cheamqseprodutores do carvao, mas
os trocavam em posto. revendedor de  combustivel igmente -definido pela
Impugnante. :

Sabendo a Impugnante que o carvao' nao'tinha onigahmnos remetentes
constantes dos documentos fiscais, nenhum pagathestera devido. Montava-se tal
esquema para aparentar que tais produtores hawagbido o pagamento pela
mercadoria que néo foi por eles enviada a Impugn&usteriormente o posto devolvia
0s cheques a Impugnante e recebia um crédito mhiesti em sua conta corrente.

Tal procedimento, tipico de “lavagem de dinheirdémonstra que a
Autuada ndo so6 sabia que as cargas de carvaonhaontia origem declarada nas notas
fiscais, como agia no ambito de grupo de pessammado para fraudar a verdadeira
origem das mercadorias objeto do presente AutofdacEo.

A préatica adotada pela Impugnante de desmembraloo &a carga em trés
ou quatro cheques também revela o conheciment@pidéwue era preciso remunerar
o fornecedor do documento fiscal, o fornecedor @wao vegetal, o transportador, e
gualguer outro agente envolvido no esquema, comfodemonstrado pelas provas
constantes dos autos.

Tal conduta vai de encontro a tese da Impugnantgudeagiu de boa-fé,
desconhecendo a ilicitude do carvao vegetal adbuifcaso fosse licita a aquisicao
do carvao néo haveria motivo para que o pagamesitorpercadoria fosse realizado a
qualquer pessoa que nao o remetente, jA que imghmante o frete corria por conta
deste.

Os documentos a seguir reproduzidos, presentés 2556/2558 ilustram a
pratica da Impugnante de realizar pagamentos atsristas (e ndo aos fornecedores
do carvao vegetal) em transacfes que envolvemenpmshente, postos revendedores
de combustiveis que colaboravam com o esquema:
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CHEQUE N° la] 12

RS$ 6.396.52

Recebi da COSIMAT Siderdrgica de Matozinhos Ltda,
__f’d | CMNFPJ 03.200.569/0001-53, a importancia supra de R! 6.396,52
| Seis mil trezentos & noventa e seis reais e cinquenta e dois centavos
_‘ referente a compra de 66,48 m3 de carvao vegetal.conforme
| | Tiguete de Balanga D93286 Romaneaio 000753

| N. F.P. R. 000541 Formecedor: ALUSKA

N ] MNE =ntr. . transportado pelo veiculo JROQ-0T7TS53
Autonzo a receber por conta e ordem o motorista abaixo descrito

For ser verdade, finrmo o presente recibo em duas vias de igual teor.

| Matozinhos, 27 outub{ro. 2010
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|

i 2 —

| RALUL CASTRO VIANA —
|

|

CPF. 091.777.875-87
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C SIMAT

AV ANDRE v—-l‘JhL EL1 986
A OZINHOS 3

MATOZINHOS, EM 2% | 10/ 2010

REF AUTORIZACAO DE PAGAMENTO DE CARVAO

utorizo a pagarem toda iiguidagao de carvao por mim &ntregue

FAVORECIDO Pos to _ubrimax

Jutros sim, firmo a presente declarando que darei por liquido e certo tedo o pagamento realizado
formidade com esta autorizacao.

bs: N.S.P.R 000541 ___Veiculo Placa: _ JAEQ-=0753  NF. Entrada

Fornecedo Aluska aterial de __Qoni‘lg?tz.lgg.:l Lbda

Apesar de a Impugnante emitir cheques nominaisiposso remetente do
carvao vegetal, os titulos de créditos eram repdassaos motoristas e “compensados”
por meio do posto revendedor que, em seguida oshdava Autuada, tendo como
contrapartida um DOC ou TED no mesmo valor do desum

Impugnante afirma queo% fornecedores foram efetivamente quem
constava nos DOF’s e nas notas fiscais; logo em seguida, de forma antagonica e
mcongruente, apela para a teoria da aparénciaiardefesa, argumentando que 0s
emitentes dos DOF’s e das ‘notas fiscais ndo erais,renas aparentavam ser, ndo
havia como o impugnante saBérS&o afirmacdes inconciliaveis entre si: ousalbia
guem eram os verdadeiros remetentes ou ndo saipassivel a existéncia de ambas
as situacdes ao mesmo tempo, 0 que demonstra glmpagnante apresenta
argumentos que ndo sao verdadeiros, observandaspetonveniéncia de se utilizar
de cada um deles da forma e no momento que mélbadrouver. Tal postura, mais
uma vez, demonstra a inexisténcia de boa-fé nasatgdAutuada.

A Impugnante procura macular o langamento fazemdimecdes a respeito
de teorias, principios constitucionais e adminiistoa como os da ndo surpresa e da
boa-fé, mas as provas constantes dos autos e m@pdss demonstram que boa-fé de
fato, ndo existiu nas operacdes com carvao vegetahdas.

N&o se vislumbra desrespeito a qualquer princgainstitucional ou ndo, no
presente trabalho, tendo a Fiscalizacdo se pautadegalidade, com apresentacdo de
provas robustas que expdem as fragilidades e am&mgos dos argumentos
sustentados pela Impugnante.

Afirma ainda a Impugnante que, segundo o relatdoidBAMA acostado
aos autos, a Fiscalizacao utilizou como base ptaagamento a suposta existéncia de
diversas placas lancadas no sistema DOF que semegeveiculos inapropriados para
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o transporte de carvao vegetal, sendo necessapeesentacao desse rol ja que tal fato
nao teria ocorrido em relacdo a Impugnante.

Destaca-se, que a pesquisa das placas dos veicaisportadores de
carvao vegetal foi utilizada como indicio a jusifi o inicio da investigacdo
promovida pelo IBAMA. Estes dados estdo disponimeisistema DOF tanto para os
atores do mercado de compra e venda de carvaocoqoars a autarquia federal e esta,
no exercicio de sua atribuicdo legal de fiscal@zanercado de produtos vegetais, ndo
sofre restricdo em relacdo a utilizagdo dessessdaulgeunister.

Entretanto, importante deixar claro que esse rolpkdeas de veiculos
incompativeis com o transporte de carvdo nao foioxa utilizada pelo IBAMA na
emissao do laudo que deu suporte a constituicaoediito tributario pela Fiscalizacao.
A autarquia federal realizou vistorias nas pro@s rurais (patios) responsaveis pela
emissao das notas fiscais consideradas ideologntarfesas e essa é-a principal prova
de que as operacdes nao ocorrerram na forma deswi& documentos fiscais.
Observe-se um trecho do relatorio do IBAMA que-destia a forma como seu provou
a fraude: / .

1) NFs emitidas por Anderson Filadelfo Malheiro, (f.8081)

Anderson Filadelfo Malheiros é detentor e explorador da
Autorizacdo 0000.5.2010.12387, cujos créditos fotantados
no sistema DOF em 14/12/2010, no quantitativo d&5%273
estéreos de/lenha, a ;ser explorada em uma area8ie9Q
hectares na Fazenda.Zé Joaquim, em CocodfBédiatamente
ao langamento da autorizagdo da autorizagdo no ensh, o
usuario iniciou os procedimentos para transferéncidos
créditos /para o PATIOAUTEX, também em seu nome e
“informacao das conversdes de lenha para carvao tedge

Em abril de 2011 o IBAMA/GEREX Barreiras realizouma
vistoria no local, motivado pela velocidade e voksnde
conversdes, muito superior ao normal, bem como o
guantitativo de carvao vendido, verificado pela sséo de
DOFs no sistema

O resultado e conclusao da vistoria foi que nadadtaa havia
sido explorada ou desmatada, sequer existiam formzsa
carvoejamento no local autorizado, ou seja, toda a
movimentacdo informada no sistema DOF pelo usuaeoa
virtual.

Entre dezembro de 2010 e abril de 2011 (periodoeemtdata
do langcamento da autorizac&o e a vistoria do IBAMAIjsuario
emitiu 213 DOFs ilegais (ndo foram considerados DSFs
cancelados) com a venda de 12.275 MDC, conformerqua
seguir:

(..)
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Destaca-se que, conforme analise da documentacéEseamda pela
Impugnante em resposta ao despacho interlocutotavado pela 22 Camara de
Julgamento, conclui-se que o0s cheques apresentado® comprovantes de
pagamentos pela Autuada, por ndo estarem acompasdad respectivas paginas de
verso e por se referirem a apenas 2 (dois) exescibe somente 4 (quatro) dos 29
(vinte e nove) fornecedores do carvao irregulag B& prestam a comprovar oS
verdadeiros beneficiarios dos pagamentos supostamealizados por meio deles.

Passando a andlise dos carimbos apostos pela SEEMNEmM 26 (vinte e
seis) documentos fiscais que os possuem, listasladscalizacdo as fls. 7.522.

Desse total, 20 (vinte) foram confirmados como m@ités por meio do
SCIC, sendo que 19 (dezenove) sdo do Posto deliFagém Augusto Macedo,
localizado a Rodovia MG 424, Km 40, no municipioRtedente de Morais/MG, e 1
(um) deles é do Posto de Fiscalizagdo Ariston @odtitalizado em Montes Claros, na
BR 251, Km 515. '

Desse total, em 6 (seis) documentos /fiscais naocadirmou a
autenticidade do carimbo fiscal por meio da coasati SCIC. Trata-se 0$ carimbos
apostos nos documentos de fls. 420,/445, 491 ,58%e¢ 600.

No entanto,a Fiscalizacdo afirma que estes 6)(saismbos podem ser
considerados como auténticos na' medida em que cdreda norma de geragdo de
codigos-de-carimbos para eventualidade de indibpolaide do-sistema de geracéo de
codigos. Noutras palavras, sdo carimbos que naonf@fetivamente registrados no
SCIC, mas gue estao de acordo com as normas dad@onto digito verificador para
situacdes em que o sistema de/geracéo de digiassiad disponivel.

Por fim, conclui a Fiscalizagcdo que os 26 (vinteees) carimbos apostos
nos documentos fiscais pela SEF/MG sdo auténticpeerenhum deles é proveniente
dos Postos Fiscais da divisa do Estado, ndo havgmalquer indicio de que o carvao
transpartado em tais operacdes tenha sua origeaugmEstado.

Na medida em que a acusacdao fiscal é de que oocaegetal ndo teve
origem nos remetentes constantes dos documentassfis ndo havendo davidas de
que o destino final da mercadoria foi 0 estabelenim da Autuada, situado em Sete
Lagoas/MG, era de se esperar que alguns documistas possuissem carimbos de
Postos Fiscais mineiros, principalmente do PostoFidealizacdo Ariston Coelho,
situado no municipio de Prudente de Morais/MG,gankproximo a Sete Lagoas/MG.
Tivesse a mercadoria origem em outros Estados oMaeras Gerais, estariam eles
presentes nas duas situacfes na medida em quetinade® das mercadorias
encontra-se na regiao central do Estado.

E também, os esclarecimentos prestados pela Riscat, em resposta a
diligéncia exarada pela 22 Camara de Julgamentmiteen concluir que a existéncia
de carimbos em alguns documentos fiscais, de fesatada, € argumento muito fragil
para conseguir afastar todo o robusto conjunto giéoi® dos autos, ja descrito no
relatério do IBAMA (fls. 50/114), na manifestacascal (fls. 7.264/7.311) e no parecer
da Assessoria do CC/MG (fls. 7.316/7.360), o quahgrova a existéncia de um
grande esquema fraudulento de comercializacdo déiacasegetal proveniente de
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matas nativas com documentos fiscais, DOF’s e @#s8s, que fraudam a origem da
mercadoria.

A Impugnante ainda argumenta que ndo ha como mttii®) como
destinataria, a responsabilidade por ato praticado terceiros (fornecedores do
carvao).

Dessa forma, argui sua ilegitimidade passiva ngdarento em questao,
tendo em vista que € apenas consumidor de carvamioe se enquadra nha
responsabilidade tributaria imputada pela Fiscadimaprevista no inciso VIl do art. 21
da Lei n® 6.763/75n verbis

Lei n®6.763/75

Art. 21. Sé&o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

(..)

VIl - a pessoa que, a qualquer titulo; recebe, da
entrada ou mantém em estoque mercadoria sua ou de
terceiro, desacobertada de documento fiscal;

Nao obstante o enfoque dado pela ora:lmpugnantéicaese que, nos
termos do citado dispositivo legal, aquele que mtéada a mercadoria desacobertada
de documento fiscal se responsabiliza pelo impoatw recolhido decorrente do fato
gerador.ocorridona saida da mercadoria do rengetent '

Correta a eleicdo para o polo passivo'da ora Imgmtgncomo responsavel
solidaria nos' estritos termos do dispositivo-supoambinado com a previsdo contida
no art. 121, paragrafo unico, /inciso Il c/c o d®4, inciso Il, todos do Cadigo
Tributario Nacional (CTN), que assim dispdem:

Art. 12%. Sujeito passivo da obrigacdo principal
€ a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou
penalidade pecuniaria.

Paragrafo (nico. O sujeito passivo da obrigagdo
principal diz-se:
(...)

Il - responsavel, quando, sem revestir a condicao
de contribuinte, sua obrigacdo decorra de
disposicéo expressa de lei.

(...)

Art. 124. Sao solidariamente obrigadas:

(...)

Il - as pessoas expressamente designadas por lei.

Paragrafo unico. A solidariedade referida neste
artigo ndo comporta beneficio de ordem.

O art. 121, paragrafo unico, Il do CTN autorizenelusdo do responsavel
tributario sem que o mesmo tenha relacdo pesdtiedta com a situacdo que constitua
o fato gerador, enquanto o art. 124, |l, ao prescre responsabilidade solidaria
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daqueles expressamente designados por lei, pdssdm ente competente graduar a
responsabilidade dos obrigados.

Logo, deduz-se que a solidariedade ndo é formaal@séo de um terceiro
no polo passivo da obrigacdo tributaria, mas fodeagraduar a responsabilidade
dagueles sujeitos que ja compdem o polo passivo.

Correta, portanto, a responsabilizacédo tributaiddtuada.

Desse modo, nao se vislumbra qualquer reparo amarteento, restando
correta a exigéncia tributaria objeto do presenitoAle Infracéao.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de JulgamegmtG@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefaciarguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentotaro®s do parecer da-Assessoria
do CC/MG. Pela Fazenda Publica Estadual, susteredmente o Dr. Sérgio Adolfo
Eliazar de Carvalho. Participaram do julgamentématio signatario, os Conselheiros
Reinaldo Lage Rodrigues de Araujo (Revisor), Eduaiel Souza Assis e Guilherme
Henrique Baeta da Costa. _ .

Sala das Sessoes, 13 de agosto de 2014.

Fernando-Luiz Saldanha
Presidente / Relator
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