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PTA/AL 01.000201352-10
Impugnacgao: 40.010135164-34
Impugnante: Planalto Agroindustrial Ltda
IE: 295994372.00-59
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Origem: Diretoria Executiva de Fiscalizagao/SUFIS
EMENTA

RESPONSABILIDADE-TRIBUTARIA +~ SOCIO — EXCESSO DE PODERES E

INFRACAO A LEl.— CORRETA A ELEICAQ. Correta a elei¢ 40 dos socios para
0 polo_passivo da autuacdo, de forma pessoal e déhia, tendo em vista a sua
atuacdo com excesso de poderes € infracdo, a leis mermos do art. 135, inciso llI

do'CTN e art. 21, inciso Xll e 8 2°, inciso Il.da ki n® 6.763/75.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - CONTA CAIXA/BANCOS -
RECURSOS NAO COMPROVADOS. Constatado, mediante coeféncia dos
lancamentos contabeis na conta“Caixa/Bancos”, ingresso de recursos creditados
na conta “Caixa” e em contas correntes bancarias détularidade do Sujeito
Passivo,” sem comprovacdo da origem e sem lastro etocumentos fiscais,
caracterizando a omisséao de receitas que autorizapmesuncao legal de saidas de
mercadorias desacobertadas de documentacédo fisc&m conformidade com o
disposto no art. 49, 88§ 1° e 2° da Lei n°® 6.763/Gs art. 194, § 3° da Parte Geral do
RICMS/02. Corretas as exigéncias de ICMS, Multa d&evalidagéo capitulada no
art. 56, inciso Il da Lei n® 6.763/75, e Multa Is@lda prevista no art. 55, inciso I,
alinea “a” da mesma lei.

Lancamento procedente. Decisé&o por maioria de votos

RELATORIO

Da Autuacéao

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de |GMS periodos de
junho de 2009 e de setembro de 2009 a dezembrflde @m decorréncia de saida de
mercadoria desacobertada de documento fiscal, o fqQueapurado mediante
levantamento da conta “Caixa” e andlise das cootaentes bancarias, quando se
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constatou o ingresso de recursos ndo comprovacos, wez que a documentacao
apresentada, relativa aos supostos mutuos, nacdtada pelo Fisco.

Mediante recomposi¢cdo da conta “Caixa”, com a glbsa suprimentos,
apurou-se saldo credor na respectiva conta, enguasningressos na conta “Bancos”
foram considerados para cobranca em suas respedatas.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagao prevista no %8t inciso 1l e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso Il, alineg anbos da Lei n° 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamentgor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 637/fhtando os documentos de fls.
678/709. -

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em manifestacédo de fls. 710/730, refutalega(;oes da Defesa e
requer a procedéncia do langcamento.

Do Parecer da Assessoria

A Assessoria-do CC/MG, em parecer de fls. 734/@p%a, em! preliminar,
pelo indeferimento do pedido de prova pericial la pgjeicao das prefaciais arguidas e,
no merito,-pela procedéncia parcial do lancameata pxcluir as‘exigéncias dos itens
305, 310, 311 e/316 da planilha de fls. 16. |

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessori@QiblG foram,
parcialmente, os mesmos utilizados pela Camaraguestantar sua decisao e, por essa
razdo, passam a compor o presente Acordao, saineepas alteracdes e adaptacdes de
estilo. -

Das Preliminares de Nulidades

A Impugnante requer a nulidade do Auto de Infragéo decorréncia do
cerceamento ao direito de defesa, uma vez que msrdmtos apreendidos pelo Fisco
nao foram devolvidos ao estabelecimento.

Entende que 0s seus recursos probatérios tornaaeesassos por ter sido
impedida de promover a conciliagdo e demonstragdimahs as operacdes financeiras
apontadas pelo Fisco.

Questiona a existéncia de suporte juridico para qué&isco realize
cruzamentos entre os extratos bancarios e o Razditia como forma de presumir a
ocorréncia do fato gerador.

Noutra linha, requer a nulidade do lancamento polagdo as regras do
langamento de oficio, citando decisbes do CC/MGsHespecto, afirma que o Fisco
deixou de produzir as provas indispensaveis a eéitua que essa nao é a primeira
autuacdo lavrada com fundamento no Auto de Ini@oAgéo Fiscal — AIAF n°
10.110000279.51, ja existindo o Auto de Infracadh000172379-96, referente aos
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anos de 2006 e 2007, aguardando julgamento no fbonde Contribuintes de Minas
Gerais — CC/MG.

Alega que os fatos geradores do ICMS foram presesnmelo Fisco, sem
qualquer indicio ou comprovacao da ocorréncia drileicdo de mercadoria, 0 que nao
estaria de acordo com a legislacéo.

Prossegue a Impugnante destacando a ausénciaitldacdp legal para a
apuracao do calculo do imposto, impossibilitandtedoracdo da defesa.

Contesta a utilizacdo da aliquota de 25% (vinteireoc por cento),
destacando que o produto Alcool Etilico HidratadarbDrante - AEHC ndo esta
relacionado na “Tabela F”, a que se refere o &t.irdciso |, alinea “a” da Lei n°
6.763/75.

Porém, ndo |he assiste razdo. As questdes quevenva presuncao das
saidas desacobertadas e a falta de provas nao a@oias cabiveis em sede de
preliminar, pois se referem ao meérito do lancameNeste caso, serdo apreciadas
oportunamente. ' | .

Quanto ao cerceamento de defesa, cabe salientavsgiz#os motivadores
do lancamento encontram-se narrados de ‘forma’ @abjetiva na peca fiscal,
propiciando a Autuada um perfeito entendimentoalesacao fiscal.

Resta ‘evidenciado que’ o Auto de 'Infracdo descrewe fidelidade os
ilicitos fiscais ocorridos, preenchendo todos aguigtos exigidos pelo art. 142 do
Cadigo Tributario Nacional - CTN para sua validadeficacia:

Art. 142. /Compete privativamente a autoridade
administrativa constituir o crédito tributario

pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia

do fato gerador da obrigacdo correspondente,
determinar a matéria tributdvel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicacdo da
penalidade cabivel.

Paragrafo Unico. A atividade administrativa de
lancamento é vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional.

Conforme se atesta pelos expedientes de fls. 40882/337, a Impugnante
foi formalmente intimada por diversas vezes aodothg ano de 2011 para apresentacao
de documentacdo habil, idébnea e comprobatéria dpsragdes financeiras
contabilizadas no livro Razéo.

Segundo o Fisco, a Autuada, em todas as intimagdésitou dilacdo de
prazo e esclarecimentos mediante uso de telefermails alegando nimero excessivo
de documentos a ser enviados, sendo que seus péalidm prontamente atendidos.

Note-se que as exigéncias fiscais referem-se apenagressos na conta
“Caixa” e em contas bancéarias, operacdes que desem demonstradas com
apresentacao dos documentos bancarios que comptaisgaoperacoes.
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Por outro lado, os documentos apreendidos nadasamam com a matéria
supracitada, sendo irrelevantes para a questacenoranalise, conforme contetdo da
busca e apreenséo apresentado pela prépria Impegsafis. 645.

E evidente que a Autuada no necessita dos docasnapteendidos para
comprovar a regularidade dessas operacfes, poifordgio apreendidos documentos
contébeis, especialmente extratos bancarios.

Ao citar o § 2° do art. 201 como Obice para quesed-permaneca com 0S
documentos apreendidos por mais de 8 (oito) dieigod-se de observar o paragrafo
seguinte, que lhe franquia a expedicao de cOpiadjamte requerimento, o que nao foi
feito. A legislacao assim dispoe:

Art. 201. Serdo apreendidos:

(..)

Il - os documentos, os objetos, os papéis, 0S
livros fiscais e 0s meios eletrbnicos, quando
constituam prova ou _indicio de infracdo a
legislacéo tributaria. | { i

(..) ' '

8§ 2° A apreensdo prevista no inciso Il do caput
““deste artigo; ndo podera‘perdurar por mais de-8_
(oito) dias, ressalvadas as hipéteses seguintes:

| - a devolugéo for prejudicial a comprovacdo da
infracéo;

Il - a apreensao tratar-se de cOpia de programas e
arquivos eletrénicos.

| § 3°/ Na hipétese do inciso | do paragrafo

- anterjor,’ sera fornecida ao contribuinte que a
requeira copia dos documentos, papéis, livros e
meios eletrdnicos apreendidos.

(..)

Assim, a apreensdo dos documentos foi apenas o penpartida para a
acao fiscal, ja tendo inclusive gerado os Autoslrdeacdo n°s 01.000204603.40 e
01.000172379.96, esse ultimo julgado procedente QEIMG.

No tocante a capitulacdo legal, pode-se afirmar @pi€lispositivos legais
tidos como infringidos encontram-se corretament@eaxios na peca fiscal e, os que
cominam as respectivas penalidades, o que se actanples leitura das fls. 07/08 e
14/15.

N&o se faz presente, também, qualquer erro nautagéb legal em relacdo
as aliquotas aplicadas pelo Fisco. Com efeitot.0l2r inciso I, alinea “a” da Lei n°
6.763/75 foi devidamente capitulado para aplicatd@@liquota de 25% (vinte e cinco
por cento) para AEHC:

Art. 12. As aliquotas do imposto, nas operacdes

relativas a circulagdo de mercadorias e nas
prestacdes de servicos, sao:

| - nas operacdes e prestacdes internas:
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a) 25% (vinte e cinco por cento), nas operacdes
com as mercadorias e nas prestacdes de servicos
relacionados na Tabela “F”, anexa a esta Lei;

A Autuada, com seu argumento, desconsidera disjmsiia legislacéo
tributaria, uma vez que o CTN, em seu art. 144bedece que “o langamento reporta-
se a data da ocorréncia do fato gerador da obogag&ge-se pela lei entdo vigente,
ainda que posteriormente modificada ou revogada”.

Conforme legislacéo tributaria vigente no perioddd/01/98 a 31/12/10, a
aliquota interna aplicavel ao alcool para fins neahtes era de 25% (vinte e cinco por
cento), nos termos do item 9 da “Tabela F”, alterad. 2° da Lei n°® 12.729/97:

Art. 2° - O item 9 da Tabela F a que se refere a
alinea "a" do inciso | do artigo 12 da Lei n°

6.763, de 26 de dezembro de 1975, passa a vigorar
com a seguinte redacao:

(..)

"9 - combustiveis para aviagéo'e gasolina e alcool
para fins carburantes:* , :

A partir de agosto de 2010, mas com vigéncia apenad®/01/11, o item
“I” do caput do art. 12-da Lei n° /6.763/75 ‘foi smelo das alineas "h” e ‘" e,
consequentemente, alterou-se o item'/9 da “Tabelads’ termos da Lei n® 19.098/10,
com a seguinte redagao: :

Art. 1° O inciso | do caput do art. 12 da Lei n°
6.763, de 26 de dezembro de 1975, fica acrescido
das seguintes alineas™h" e "i":

Aft. 120 (..})
L)

h) 27% (vinte e sete por cento), nas operacdes com
gasolina para fins carburantes;

i) 22% (vinte e dois por cento), nas operagcfes com
alcool para fins carburantes;

Art. 2° O item 9 da Tabela F da Lei n° 6.763, de
1975, passa a vigorar com a seguinte redacao:

9 - Combustiveis para aviacao.

(..)

No entanto, considerando que o Auto de Infracdereefe apenas aos
exercicios de 2009 e 2010, correta a aliquota ée (te e cinco por cento) utilizada
pelo Fisco nas operacdes internas de AEHC.

Por outro lado, para apurar a base de célculo gosto, o critério utilizado
foi o de distribuir proporcionalmente o montantes daidas desacobertadas entre as
aliquotas do ICMS de acordo com os percentuaisadpsrmensalmente para as saidas
de AEHC e Alcool outros fins, separados em opemgfiternas e interestaduais,
conforme as declaragdes realizadas pela Autuadseamarquivo Sintegra — Convénio
ICMS n° 57/95.
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O arquivo Sintegra em questdo contém as saidaka® aom emisséao de
documento fiscal realizadas nos anos de 2009 e 20fb0 utilizado com base para
elaboracéo o item 9 do Relatério Fiscal (fls. 15/86e descreve os critérios utilizados
e os valores calculados pelo Fisco na determindgdosaidas desacobertadas e do
crédito tributario correspondente.

Verifica-se que em trabalhos fiscais anteriorea esstodologia foi aplicada
e acolhida pelo CC/MG, como no Acérddo n° 20.508P2eferente ao PTA n°
01.000172379.96 da prépria Autuada, e concerneq@atamente a mesma matéria.

Por fim, cabe destacar que o cruzamento de infdyeggntre contas
contdbeis ou mesmo mediante analise de arquivaxententos de terceiros (quando
for o caso) € uma técnica legitima de auditorieafisa teor do que dispde o art 194 da
Parte Geral do RICMS/02.

Assim, rejeitam-se as prefaciais de nulidades dagui
Do Pedido de Pericia

A Impugnante pleiteia a producdo de prova peric@mo| forma de
comprovacgao de suas alegacgfes, por entender sssada a elucidacao|de eventuais
obscuridades deste processo.

Para tanto formula os quesitos de fls: 670/672.

Segundo a doutrinéem /casos em/que o julgamento do mérito da causa
depende de, conhecimentos técnicos de que o' malgismdo dispde, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o peritagglispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao .0rgao jurisdicional sparecer sobre o0 tema posto a sua
apreciacdo” (Alexandre Freitas Camara; Licdes de Processual Civil) ou seja,
somente devera haver pericia quando o exame do pidbando depender de
conhecimentos técnicos ou especiais e, essa prevrautilidade diante dos elementos
disponiveis para exame.

Assim, a pericia, por se tratar de prova espesialpode ser admitida
quando a apuracdo do fato em litigio ndo se puaserfpelos meios ordinérios de
convencimento.

Todavia, 0 exame pericial no presente caso, mestrabsolutamente
desnecessario, na medida em que 0s quesitos pysp@sh respostas no conjunto
probatdrio acostado aos autos e na legislacadag@éace do imposto.

E, os argumentos carreados aos autos pelo Figmaepropria Impugnante
em sua defesa, revelam-se suficientes para a at@mdlas questdes postas.

Vale citar, a proposito, deciséo proferida peldiinal de Justica do Estado
de Minas Gerais abordando a questéo:

Se a matéria tratada nos autos versar sobre questao
eminentemente de direito, quanto ao reconhecimento
ou nao da percepcao de diferenca salarial, decorrente
da conversao de URV, desnecessaria a realizacao de
prova pericial contabil, a qual podera ser realizada,
acaso necessario, em sede de execucdo. A prova
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pericial somente se apresenta necessaria quando a
informacdo depender da opinido de especialista na
matéria que escapa do universo de conhecimento do
Julgador, hipétese essa nao caracterizada no caso
vertido. Assim, indefere-se o pedido (Processo numero
1.0024.05.661742-6/001(1), Relator: Célio César
Paduani, TIMG).

(Grifou-se)

Assim, indefere-se a prova requerida com fundamentart. 142, 8§ 1°,
inciso Il, alinea “a” do Regulamento do Processdos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n%744/08:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliagdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Cémara -ou
guando esta a determinar, observado o.seguinte:

(..) .

§ 1°. Relatlvamente ao pedido’ de pericia do
requerente: '

()

Il - sera indeferido guando'o procedimento for:

a)l desnecessario para a elucidacdo da questao ou
suprido por outras provas produzidas

(o).

(Grifou-se):

Do Mérito
' Da Sujeicdo Passiva

~_—Faz parte do polo passivo da obrigacgao tributatéan da pessoa juridica, os
sécios-administradores da empresa, Marcelo Carolan®nio Carlos Carolo, na
condi¢céo de Coobrigados.

Analisando-se a infracdo imputada a Autuada noalaeqto em questdo,
conclui-se, sem muito esfor¢co, que houve frauddraom Fazenda Publica Estadual
visando a supressao ou reducdo do ICMS devido. Eoobrigados mantiveram-se a
frente da empresa autuada por todo o periodo,cotigest exigéncias fiscais.

O art. 121, paragrafo unico, inciso Il do CTN preyée o responsavel
tributario € sujeito passivo da obrigacéo pringipaja obrigacdo decorre de disposicéo
expressa da lei, sem que tenha relacdo pessoddta dom a situacdo que constitua o
fato gerador. E, o art. 124, inciso Il do CTN, prese que $ao solidariamente
obrigadas as pessoas expressamente designadasipdtdsa norma possibilita que o
ente tributante gradue a responsabilidade dos @doesl

O sécio-administrador  responde  pessoalmente  pelogditas
correspondentes a obrigagdes tributarias decogelat@tos praticados com excesso de
poderes ou infracdo de lei, contrato social out@stanos termos do art. 21, inciso XI|
e 8§ 29, inciso Il da Lei n® 6.763/75:
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Art. 21 - S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:

(..)

XII - qualquer pessoa pelo recolhimento do imposto

e acréscimos legais devidos por contribuinte ou
responsavel, quando os atos ou as omissdes daquela
concorrerem para o ndo-recolhimento do tributo por
estes.

(..)

§ 2° - Sao pessoalmente responsaveis pelos
créditos correspondentes a obrigacfes tributarias
resultantes de atos praticados com excesso de
poderes ou infragdo de lei, contrato social ou
estatuto:

(..)

Il — O diretor, o administrador, o sdcio-gerente,

0 gerente, 0 representante ou, o gestor de
negocios, pelo imposto devido, pela sociedade que [
dirige ou dirigiy, que gere ou gerju, ou de que
faz ou fez parte.

O art. 135,.inciso Ill do CTN tem o mesmo'alcanoédzO acima.descrito:

Art. 135. ;S8o pessoalmente | responsaveis pelos
créditos correspondentes a'.obrigagdes . tributarias
resultantes de atos praticados ‘com excesso de
poderes /ou; infragdo /de-lei, contrato social ou
estatutos:

o)

[Il - os diretores, gerentes ou representantes de
- pessoas juridicas de direito privado.

Infere-se do art. 135 do CTN que sdo pessoalmergponsaveis pela
obrigacao tributaria decorrente de atos praticados excesso de poderes ou infracao
de lei, o s6cio-gerente, o gerente ou representinpessoa juridica de direito privado.

A melhor doutrina € no sentido de que os séciosres respondem pela
obrigacao tributaria quando os seus atos contrdriles, ao contrato social, estatutos
forem prévios ou concomitantemente ao surgimentohd@acao tributaria (que se da
pela realizacdo do fato gerador).

Na licAo dos Professores Hugo de Brito Machado §&€ule Direito
Tributario, 10* ed. 1995, pag. 113), Werther BatelBpagnol (Curso de Direito
Tributério, 12 ed. 2004, pag. 208), Ricardo Lobor@® (Curso de Direito Financeiro e
Tributario, 132 ed. 2006, pag. 268) e José Alfr@dwges (Notas de Aula/UFMG,
inéditas), dentre outros, a responsabilidade dd.asdo CTN é&olidaria.

O TJ/MG, por unanimidade, no processo n° 1.047009814-6/001(1),
relator Desembargador Gouvéa Rios, firmou o segugritendimento, conforme
ementa:

[...] O NAO RECOLHIMENTO DO TRIBUTO CONSTITUI INFRAGAO A LEI
TRIBUTARIA, RAZAO POR QUE OS SOCIOS-GERENTES PODEM SER
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RESPONSABILIZADOS PESSOALMENTE PELOS CREDITOS RELATIVOS AS
OBRIGAGOES CONSTITUIDAS A EPOCA DO GERENCIAMENTO,
NOTADAMENTE SE CONSTATADA A INTENGAO DE BURLAR O FISCO
ESTADUAL, UTILIZANDO INDEVIDAMENTE DE BENEFICIO FISCAL (ALIQUOTA
REDUZIDA) DESTINADO AS EXPORTAGOES. [...].

No caso dos autos, vé-se que ha comprovacdo de patdkados
contrariamente a lei, contemporaneos ao surgingatobrigacao tributaria, na medida
em que operacdes de saida de mercadorias foratadasildo Fisco no intuito de
suprimir tributo devido.

Assim, correta a responsabilizacdo tributaria dwsos-administradores da
Autuada.

Quanto ao mérito propriamente dito, a autuacacavsodre recolhimento a
menor de ICMS, nos periodos de junho de 2009 etdenbro de 2009.a dezembro de
2010, em decorréncia de saida de mercadoria (AEHGacobertada de documento
fiscal, o que foi apurado mediante levantamentocatda “Caixa” e analise das contas
correntes bancérias, quando se constatou o0 ingdesserursos nao'comprovados, uma
vez que a documentacdo apresentada; relativa postss mutuos, nao foi acatada pelo
Fisco.

Mediante recomposicao da conta “Caixa’, com a gldsa suprimentos,
apurou-se saldo credor na respectiva conta, enmuaningressos na conta “Bancos”
foram cobrados em suas respectivas'datas. |

Exige-se ICMS, Multa de Revalidag&o ‘prevista no %8t inciso Il e Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso Il, alineg déanbos da Lei n°® 6763/75.

] Conforme Relatorio /Fiscal de fls. 11/30, apos alismalos documentos

apreendidos em cumprimento ao Mandado de Busca reeAgio n° 70053462-

14.2010, de19/03/10, apurou-se uma significatie&imentacéo financeira, indicando
ingressos-de recursos por meio de instituicoesdmiaas, transacdes com contribuinte
inativo- e contratos de muatuos celebrados entre emsops juridicas vinculadas a
sociedade ou ao grupo empresarial.

A Autuada foi intimada (fls. 41/49 e 322/337) a guovar a efetividade do
ingresso do numerario e a origem dos recursosdsupd do caixa e contas correntes
bancarias, que deveriam se materializar por meiaaimentacdo habil e idénea,
coincidentes em datas e valores, sob pena de gésiegal de omisséo de receita.

Segundo o Fisco, a documentacdo enviada foi caasideinsuficiente e
precéria para legitimar tais langcamentos tendosaptado, também, divergéncia em
seu confronto.

Os documentos recebidos foram analisados e coadmeimsuficientes para
afastar a existéncia de ingressos ndo comprovaaosoatas bancéarias e na conta
“Caixa”, conforme descrito nas planilhas “LancamsnContabeis Desconsiderados
pelo Fisco — 2009/2010", de fls. 371/372 e “Lancatos Contabeis Desconsiderados
pelo Fisco — Contrapartida Ibia Agroindustrial 0222010, de fls. 432/434.

Para apurar o tributo devido, o Fisco, distribliase de calculo apurada
(Anexo 21 — fls. 620), com base nos percentuaisionéde operacdes internas e
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interestaduais sujeitas a cada uma das aliquotedvitas, de 12% (doze por cento),
18% (dezoito por cento) e 25% (vinte e cinco pamt@g Anexo 22 (fls. 622/623),
chegando a distribuicdo por aliquota e ao credibutario devido, constantes dos
Anexos 23 e 24 (fls. 625/626 e 628, respectivamente

O demonstrativo do crédito tributario de fls. 628templa o calculo da
Multa de Revalidacdo do art. 56, inciso Il e tamb&ma Multa Isolada prevista na
alinea “a” do inciso Il do art. 55, todos da Lebn?P63/75.

A matéria em questdo encontra-se posta na legiskaifAitaria mineira e
federal da seguinte forma:

Lei n® 6.673/75:

Art. 49 - A fiscalizagcdo do imposto compete a
Secretaria de Estado de Fazenda, observado .o
disposto no art. 201 desta Lei.

§ 1° - Para os efeitos da fiscaliza¢do do imposto,
€ considerada como subsidiaria a legislagdo
tributaria federal. | .

§ 2° - /Aplicamise subsidiariamentel aos
contribuintes do ICMS jas presungoes de omissao de

—-receita existentes na legislagdo de regéncia dos
tributos federais.

§ 3° - Para,os efeitos da legislacéo tributéria;a
excecdo do disposto no art. '4°,/ingiso VI, da Lei

n°. 13.515,/de 7 de ‘abrilde 2000, ndo tem
aplicacdo qualquer disposicéo legal excludente ou
limitativa:

{ l"- do direito de examinar mercadoria, livro,
.- arquivo, /documento, papel, meio eletrdnico, com

- efeitos comerciais ou fiscais, dos contribuintes

do imposto, ou da obrigacéo destes de exibi-los;

RICMS/2002, aprovado pelo Decreto 43.080/02:

Art. 190 - As pessoas sujeitas a fiscalizagao
exibirdo as autoridades fiscais, sempre que
exigido, as mercadorias, os livros fiscais e
comerciais e todos os documentos, programas e
meios eletrbnicos, em uso ou ja arquivados, que
forem necessarios a fiscalizacdo e lhes
franqueardo seus estabelecimentos, depdsitos,
dependéncias, arquivos, veiculos e modveis, a
qualquer hora do dia ou da noite, se a noite
estiverem funcionando.

(.)

Art. 193 - Os livros, meios eletrbnicos e o0s
documentos que envolvam, direta ou indiretamente,

matéria de interesse tributario sdo de exibicdo e

entrega obrigatérias ao Fisco Estadual, ndo tendo

aplicacdo qualquer disposicéo legal excludente da

obrigagcdo de entrega-los ou exibi-los, ou

limitativa do direito de examina-los, a excecédo do

disposto no art. 4°, inciso VI, da [J, observado o
seguinte:
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= (...)

Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
prestacbes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco poderd utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idoneos, tais como:

| - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

= (..

§ 3% - O fato de a escrituracdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos nédo
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presungdo de saida de
mercadoria ou prestacdo de servico tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal.

De acordo com a moderna doutrina e jurisprudémrc@esuncdo no direito
tributario é perfeitamente aceita, conforme fundatagio posta no Acordao n°-202-
16.146, do 2° Conselho de Contribuintes-do:Ministéa Fazenda, que ora se reproduz:

Gilberto de/ Ulhda ' Canto ' in ‘Presun'(;c")es no | Direito

_ Tributario’, Editora Resenha Tributaria, Sao Paulo, 1991,
—paginas 3/4, ensina que:

Na presuncao toma-se como sendo a verdade de todos os
casos aquilo que é 'a verdade da generalidade dos casos
iguais, em virtude de umalei de frequéncia ou de resultados
conhecidos, ou em -decorréncia da previsdao logica do
desfecho. Porque na grande maioria das hipéteses analogas
determinada situacao se retrata ou define de um certo modo,
passa-se a entender que desse mesmo modo serdo retratadas

- e definidas todas as situacdes de igual natureza. Assim, o
pressuposto légico da formulacao preventiva consiste na
reducado, a partir de um fato conhecido, da consequéncia ja
conhecida em situacoes verificadas no passado; dada a
existéncia de elementos comuns, conclui-se que o resultado
conhecido se repetira. Ou, ainda, infere-se o acontecimento a
partir do nexo causal légico que o liga aos dados
antecedentes.

Moacyr Amaral Santos, em ‘Primeiras Linhas de Direito
Processual Civil’, leciona:

prova é a soma dos fatos produtores da convicgéo,
apurados no processo. A prova indireta é o resultado de um
processo logico. Na base desse processo esta o fato
conhecido. ... O fato conhecido, o indicio, provoca uma
atividade mental, por via da qual poder-se-a chegar ao fato
desconhecido, como causa ou efeito daquele. O resultado
positivo dessa operacao sera uma presuncao. ....

Paulo Celso B. Bonilha in “Da prova no Processo
Administrativo Tributario”, Editora Dialética, Sao Paulo,
1997, p. 92, diz:

Sob o critério do objeto, nés vimos que as provas dividem-se
em diretas e indiretas. As primeiras fornecem ao julgador a
idéia objetiva do fato probando. As indiretas ou criticas,

21.371/14/32 11
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 15/5/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

21.371/14/3%

como as denomina CARNELUTTI, referem-se a outro fato que
nao o probando e que com este se relaciona, chegando-se ao
conhecimento do fato por provar através de trabalho de
raciocinio que toma por base o fato conhecido. Trata-se,
assim, de conhecimento indireto, baseado no conhecimento
objetivo do fato base, “factumprobatum”, que leva a
percepcéao do fato por provar (“factumprobandum”), por obra
do raciocinio e da experiéncia do julgador.

Indicio é o fato conhecido (“factumprobatum”) do qual se
parte para o desconhecido (“factumprobandum”) e que assim
€ definido por Moacyr Amaral dos Santos:

‘Assim, indicio, sob o aspecto juridico, consiste no fato
conhecido que, por via do raciocinio, sugere o fato probando,
do qual € causa ou efeito.” Evidencia-se, portanto,-quée o
indicio é a base objetiva do raciocinio ou atividade mental
por via do qual poder-se-a chegar ao fato desconhecido.|Se
positivo o resultado, trata-se de uma presuncgao. )

Acrescentem-se, ainda, .as, palavras de Antoénig da_.Silva
Cabral in ‘Processo-Administrativo Fiscal’,l' Editorar-Saraiva,
Sao Paulo, 1993, pagina 311: |

8.+Valor da prova indireta. Em direito fiscal conta muito| a

~_chamada prova indireta. Conforme consta do Ac. CSRF/01-

0.004, de 26-10-1979, ‘A prova indireta é feita a partir de
indicios que se transformam em prestncdes. Constitui o
resultado’ de' um processo, logice;em cuja base estd um fato
conhecido (indicio), prova que provoca atividade mental, em
persecucao do fato .eonhecido, o qual sera causa ou efeito
daquele. O resultado desse raciocinio, quando positivo,
constitui’a presuncao. O fisco se utiliza da prova indireta,
mediante indicios e presuncoes, sobretudo para descobrir
omissoes de rendimentos ou de receitas.

Maria Rita Ferragut in ‘Evasao Fiscal: o paragrafo tnico do
artigo 116 do CTN e os limites de sua aplicacao’, Revista
Dialética de Direito Tributario n°® 67, Editora Dialética, Sao
Paulo, 2001, p. 119/120, bem destaca a forca probatéria das
presuncédes e indicios, bem como a imperatividade de seu
uso na esfera tributaria:

Por outro lado, insistimos que a preservacdo dos interesses
publicos em causa ndo s6 requer, mas impde a utilizacao da
presuncdo no caso de dissimulacado, ja que a arrecadacao
publica nado pode ser prejudicada com a alegacdo de que a
seguranca juridica, a legalidade, a tipicidade, dentre outros
principios, estariam sendo desrespeitados.

Dentre as possiveis acepcoes do termo, definimos presuncao
como sendo norma juridica lato sensu, de natureza
probatéria (prova indiciaria), que a partir da comprovacao do
fato diretamente provado (fato indiciario), implica
juridicamente o fato indiretamente provado (fato indiciado),
descritor de evento de ocorréncia fenoménica provavel, e
passivel de refutacao probatéria.

E a comprovacdo indireta que distingue a presuncao dos
demais meios de prova (excecao feita ao arbitramento, que
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também é meio de prova indireta), e ndo o conhecimento ou
nao do evento. Com isso, nao se trata de considerar que a
prova direta veicula um fato conhecido, ao passo que a
presuncdo um fato meramente presumido. Sé6 a
manifestacao do evento é atingida pelo direito e, portanto, o
real nao tem como ser alcancado de forma objetiva:
independentemente da prova ser direta ou indireta, o fato
que se quer provar sera ao maximo juridica certo e
fenoménicamente provavel. E a realidade impondo limites ao
conhecimento.

Com base nessas premissas, entendemos que as presuncoes
nada ‘presumem’ juridicamente, mas prescrevem o
reconhecimento juridico de um fato provado de forma
indireta. Faticamente, tanto elas quanto as provas diretas
(pericias, documentos, depoimentos pessoais etc.)]-apenas
‘presumem.’

Considera-se, pois, como plenamente aceitavel epit®iTributario o uso
da prova indireta, ou seja, o indicio e a presung@pecialmente nos casos de
supresséao de tributos. . ' '

Assim, as presuncgodes leggusis tantumtém, 0 condao de transferir o 6nus
da prova do Fisco para-o.-Sujeito Passivo da ‘relpgético-tributaria, cabendo a este
comprovar a nao ocorréncia da infracdo presumumlafocme demonstram-as decisées
adiante:_ :

CHEQUES COMPENSADQOS - COMPROVADO O LANCAMENTO
A DEBITO DE CAIXA.DE -CHEQUES CUJA COMPENSACAO SE DEU
EM FAVOR DE PESSOAS ESTRANHAS AOS PAGAMENTOS

_ EFETUADOS NO MESMO DIA E NO MESMO VALOR, CONFIGURA-SE

—~~ A OMISSAO DE RECEITAS, NAO NA FORMA PRESUNTIVA, MAS NA
CONCRETA, NO VALOR DO SUPRIMENTO INEXISTENTE. NEGADO
PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL DO SUJEITO PASSIVO.
CAMARA SUPERIOR DE RECURSOS FISCAIS - CSRF — PRIMEIRA
TurRMA / ACORDAO CSRF/01-04.012 Em 19/08/2002.
PuBLicaDO NO DOU EM: 05.08.2003.

ACORDAO 103-20.949 EM 19.06.2002. PUBLICADO NO DOU EM
30.12.2002. 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES / 3A. CAMARA

PRESUNCOES LEGAIS - A CONSTATACAO NO MUNDO
FACTUAL DE INFRACOES CAPITULADAS COMO PRESUNCOES
LEGAIS JURIS TANTUM, TEM O CONDAO DE TRANSFERIR O
DEVER OU ONUS PROBANTE DA AUTORIDADE FISCAL PARA
O SUJEITO PASSIVO DA RELACAO JURIDICO-TRIBUTARIA,
DEVENDO ESSE, PARA ELIDIR A RESPECTIVA IMPUTACAO,
PRODUZIR PROVAS HABEIS E IRREFUTAVEIS DA NAO
OCORRENCIA DA INFRACAO.

ACORDAO 107-07664 EM 13.05.2004. PUBLICADO NO DOU EM
02.09.2004. 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES / 7A. CAMARA
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PRESUNCOES LEGAIS - PROVA - NAS PRESUNCOES LEGAIS O
FISCO NAO ESTA DISPENSADO DE PROVAR O FATO iNDICE
(EXISTENCIA DE SUPRIMENTOS DE CAIXA FEITOS POR
SOCIOS, SEM COMPROVACAO DA ORIGEM E DA EFETIVA
ENTREGA DOS RECURSOS). PROVADO ESTE, DA EFETIVA
ENTREGA DOS RECURSOS), Al SIM NAO PRECISA O FISCO
NAO COMPROVAR A OMISSAO DE RECEITAS (FATO
PRESUMIDO).

Portanto, poderia a Impugnante elidir a acusac&oalfipor meio da
anexacao aos autos de prova plena, objetiva e stignével, mediante documentacao
idénea, da efetividade do ingresso na conta “Cagxafn contas bancérias, dos valores
listados pelo Fisco, demonstrando a respectivarajpattida credora. Como assim nao
agiu, aplica-se ao caso presente o disposto nb3tdo RPTA|n verbis:

Art. 136. Quando nos autos estiver comprovado
procedimento do contribuinte que induza. a
conclusdo de que houve saida de._.mercadoria ou
prestacdo de servico desacobertada de documento
fiscal, e o contrario néo resultar do conjunto das,

provas, sera essa-irregularidade cohsiderada ¢como :
provada. ' |

Para respaldar o entendimento esposado, cumpesr tiazaila ementas de
decisbes do entdo Conselho de Contribuintes doshind da Fazenda e do Tribunal de
Justica deste Estado sobre matérias idénticasrolaisgs a ora analisada:

ACORDAO N° 272.269-'2, 42 CAMARA CIVEL TIMG:

EXECUGAO FISCAL --ICMS - SUPRIMENTO DE CAIXA POR
SOCIO;/DA EMPRESA INDEMONSTRADO - PRESUNGAO DE
SAIDA’ DE MERCADORIAS SEM NOTA FISCAL -

| ADMISSIBILIDADE. A LEGISLACAO FISCAL ADMITE O

—~ SUPRIMENTO DE CAIXA POR SOCIO DA EMPRESA, SENDO,
TODAVIA, MISTER QUE APRESENTE O EFETIVO
COMPROVANTE DO EMPRESTIMO, COM A APRESENTACAO
DO CONTRATO, DA TRANSFERENCIA DE VALORES E DA
CAPACIDADE ECONOMICA DA PESSOA FiSICA PARA
REALIZAR O NEGOCIO, E, INEXISTINDO  ESSES
DOCUMENTOS, INCIDE A REGRA CONTIDA NO ARTIGO 194, §
3% DO RICMS/96, PRESUMINDO-SE A SAIDA DE MERCADORIA
SEM EMITIR A DEVIDA NOTA FISCAL.

APELACAO CIVEL N 1.0024.03.186848-2/001 — 42 CAMARA

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - APELACAO - AGCAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL - ICMS - ARBITRAMENTO -
VERIFICACAO DE SALDO POSITIVO EM CONTA - PRESUNCAO
DE QUE OCORREU SAIDA DE MERCADORIAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTO FISCAL - AUSENCIA DE
PROVA EM SENTIDO CONTRARIO - MANUTENCAO DA
EXIGENCIA FISCAL. NOS TERMOS DO ARTIGO 194, Il
PARAGRAFO 3°, DO DECRETO ESTADUAL 38.104/96, A
EXISTENCIA DE SALDO CREDOR NA CONTA "CAIXA" DO
CONTRIBUINTE DO ICMS GERA A PRESUNCAO DE QUE
OCORREU A SAIDA DE MERCADORIA DESACOBERTADA DE
DOCUMENTO FISCAL. DESSA FORMA, E CORRETO O
PROCEDIMENTO DE ARBITRAMENTO, ADOTADO PELO FISCO
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PARA APURACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. CABE AO
DEVEDOR COMPROVAR QUE, EMBORA EXISTENTE O SALDO
CREDOR EM SUA CONTA “CAIXA”, NAO OCORREU A SAIDA DE
MERCADORIAS DE SEU ESTABELECIMENTO.

ACORDAO Ne 12-22915 DE 16 DE FEVEREIRO DE 2009 — 42 TURMA -

EMENTA: OMISSAO DE RECEITAS. SUPRIMENTOS DE
NUMERARIO ATRIBUIDOS A ACIONISTA CONTROLADOR.
SERAO CONSIDERADOS RECEITAS OMITIDAS OS SUPRIMENTOS DE
NUMERARIO ATRIBUIDOS AO ACIONISTA CONTROLADOR, SE A COMPANHIA
DEIXAR DE COMPROVAR A ORIGEM E A EFETIVA ENTREGA DOS RECURSOS
(ART. 282 DO RIR/99). A APRESENTAGAO DO CONTRATO DE MUTUO, POR
SI SO, NAO BASTA PARA ELIDIR A PRESUNGAO DE OMISSAO DE RECEITAS,
PORQUE NAO PROVA NEM A ORIGEM NEM A EFETIVA ENTREGA DOS
RECURSOS. A MERA DEMONSTRAGAO DA CAPACIDADE ECONOMICO-
FINANCEIRA DO ALEGADO SUPRIDOR NAO PROVA A ORIGEM NEM A
EFETIVA ENTREGA DO SUPRIMENTO. .APENAS INDICA QUE AQUELA
PESSOA TERIA CONDICOES, EM.TESE, DE FORNECER OS RECURSOS.-A
PRESUNGAO LEGAL REFERIDA NO ART. 282 DO RIR/99 [DISPENSA A
AUTORIDADE FISCAL DE APRESENTAR'A PROVA DIRETA DA OMISSAO DE
RECEITAS, MAS' NAO A EXIME DE APONTAR, NA CONTABILIDADE DA
PESSOA JURIDICA; OS SUPRIMENTOS ATRIBUIDOS' AQUELAS |PESSOAS

“JQUE A LEI /MENCIONA. INEXISTINDO O REGISTRO CONTABIL DO
SUPRIMENTO; A PRESUNGAO DE/ OMISSAO DE RECEITAS NAO SE
SUSTENTA. :

ACORDAO Ne 103-22835 DE 08 DE DEZEMBRO DE 2006 — 32 TURMA

ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO - EMPRESTIMO

{ CONCEDIDO - COMPROVA(;AO - TENDO O FISCO EFETUADO A

_~" PROVA DA REALIZACAO DE EMPRESTIMO NO MES DE JANEIRO/1998, PELO

- CONTRIBUINTE, CABE A ESTE, SE PRETENDE REFUTAR OU ALTERAR OS

PRESSUPOSTOS EM QUE SE ASSENTOU O LANCAMENTO, APRESENTAR

PROVAS HABEIS E IDONEAS. A COMPROVACAO DE QUE O EMPRESTIMO

NAO OCORREU DA FORMA AFIRMADA PELO FISCO E ONUS DO

IMPUGNANTE. O CONTRIBUINTE DEVE COMPROVAR A OCORRENCIA DA
OPERACAO QUE ALEGA TER OCORRIDO.

No Conselho de Contribuintes do Estado de Minasai&ea matéria
encontra-se pacificada, com diversos julgados coafido o lancamento, como no
Acordao n° 18.969/10/23, com a seguinte ementa:

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - CONTA
CAIXA/RECURSOS NAO COMPROVADOS. CONSTATADA A
EXISTENCIA DE RECURSOS SEM COMPROVACAO DE ORIGEM NA CONTA
"CAIXA" DA ORA IMPUGNANTE, FATO ESTE QUE AUTORIZA A PRESUNCAO,
DADA A AUSENCIA DE PROVAS EM CONTRARIO, DE OCORRENCIA DE
SAIDAS DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTOS FISCAIS,
NOS TERMOS DO ART. 194, INCISO | E § 3° DO RICMS/02. EXIGENCIAS
DE ICMS, MULTA DE REVALIDAGAO CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il E
MULTA ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO II, ALINEA “A”, AMBOS DA
LEI N° 6.763/75. INFRACAO CARACTERIZADA. LANCAMENTO
PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.

No caso dos autos, alega a Impugnante que a adeieeimpresarial é
formada por sécios-cotistas, pessoas fisicas, oesionistas de outras companhias
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atuantes no setor sucroenergético e que, essassanpraticam operacdes financeiras
com o intuito de cooperar com a manutencdo daslaties econdmicas e equalizar a
situacao financeira das sociedades.

Entende que o contrato de mutuo é uma operacaoeirati N0 meio
empresarial como forma de suprimento temporarioailea entre empresas do mesmo
grupo e, entre essas e instituicdes financeirdandd decisfes favoraveis ao seu
entendimento.

Reconhece que né&o realizou a assinatura dos ams)tras entende que o
aperfeicoamento do mutuo acontece com a entradaedossos no caixa da empresa,
salientando que, a teor do art. 107 do Codigo Cfeilvalidade da declaracdo de
vontade ndo dependera de forma especial, senddmadai expressamente a exigir”.

Tece comentéarios sobre os lancamentos que comp$etamilhas de fls.
371/372 e 432/434, destacando que as operacoes @éeser confusas ou complexas,
mas que ndo cabe ao Fisco fazer juizo de valoessbrazées que a levaram a obter os
mencionados recursos financeiros. -

Ressalta que a desconsideracéo das operacoesismp i grande parte,
nao decorre da auséncia de comprovagcdo da opefilagiiceira, mas sim, de uma
suposta divergéncia.de-origem de valores que vielarempresas do mesmo grupo
acionario. | T

Por sua vez, o mutuo’ é um caontrato tipico no diréitasileiro, sendo
contrato formal, solene e oneroso, impondo-se,iggw, a forma materializada na
palavra escrita, conforme entendimento do TJSP meela8do n° 9182108-
63.2008.8.26.0000.

_ Destaca que os contratos de matuo ndo existemyemaque, para torna-los
reais e validos perante tercéiros, necessario z® feegistro do contrato, conforme
disposto no art. 221 da Parte Geral do Cadigo Qiviterbis:
o Art.221 - O instrumento particular, feito e

assinado, ou somente assinado por quem esteja na

livre disposicdo e administracdo de seus bens,

prova as obrigacBes convencionais de qualquer

valor; mas os seus efeitos, bem como os da cesséo,

ndo se operam, a respeito de terceiros, antes de
registrado no registro publico.

Paragrafo Unico. A prova do instrumento particular
pode suprir-se pelas outras de carater legal.

Prossegue o Fisco afirmando que a necessidade deersenstrar a
legalidade e materialidade do contrato de muturg fezer prova perante terceiros, €
exigida pelo Conselho de Contribuintes, destacanfcordao n® 17.953/08/22, com a
seguinte ementa:

ACORDAO: 17.953/08/22 RITO: ORDINARIO
PTA/Al: 01.000154194-42
IMPUGNACAO: 40.010119774-93

IMPUGNANTE: DAMAG INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA
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IE: 439874143.00-20
ORIGEM: DF/UBA
EMENTA

ATO/NEGOCIO JURIDICO — DESCONSIDERAGCAO — CONTRATO
DE MUTUO. CONSTATADO A EXISTENCIA DE CONTRATO DE MUTUO
SIMULADO, EM VIRTUDE DA NAO COMPROVA(;AO DA TRANSMISSAO DOS
RECURSOS FINANCEIROS, DE NAO SE REVESTIR DAS FORMALIDADES
LEGAIS EXIGIDAS E DE APRESENTAR DIVERSAS OUTRAS
IRREGULARIDADES.

PRELIMINAR ADMITIDA POR MAIORIA DE VOTOS, SUJEITANDO-SE A
AUTUADA AS EXIGENCIAS DELA DECORRENTE.

MERCADORIA - SAIDA DESAOBERTADA - CONTA
CAIXA/SALDO CREDOR - INGRESSO NAO COMPROVADO.
CONSTATAGAO DA EXISTENCIA DE CONTRATOS DE MUTUO SIMULADOS E,
PORTANTO, DO INGRESSO DE RECURSOS NAO COMPROVADQS NA CONTA
CAIXA, AUTORIZANDO A PRESUNGAO -DE SAIDAS /DE MERCADORIAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTAGAO| FISCAL, DE CONFORMIDADE COM
O DISPOSTO NO ARTIGO.194, INCISO |, § 3° Do RICMS/02 E ARTIGO 136
DO RPTA. INFRACAO CARACTERIZADA, LEGITIMANDO-SE AS EXIGENCIAS
DE ICMS, MULTA DE REVALIDA(;AO E MULTA ISOLADA PREVISTA NO
ARTIGO 55, INCISO I, |ALINEA “A" DA LEI 6.763/75. LIANCAMENTO
~PROCEDENTE, DECISAO POR MAIORIA DE VOTOS.

Em seguida, o Fisco refuta os argumentos da dgfes#o as mformagoes e
documentos juntados para comprovacéo das opergagisgadas nas planilhas de fls.
371/372 e 432/434, que se referem as'operacdesorsicberadas pelo Fisco,
entendendo que permanecem as irregularidades dpsnta lancamento.

Em sintese, afastadas as questdes formais envolvanduséncia dos
contratos de mutuos, parte da desconsideracdadganhentos pelo Fisco decorre da
divergéncia entre a origem dos recursos e o regisintabil do titular do crédito.

A Impugnante apresenta os documentos de fls. 693/findegrados por
coplas ‘do livro Raz&o Analitico da empresa “Usirmaold S/A” e de alguns extratos
bancarios sem identificacdo, no intuito de demans&r origem dos recursos das
operacOes neles destacadas, em relacdo a aperfago8tens dos relacionados na
planilha “Langamentos Contabeis Desconsiderados p&dco — 2009/2010", fls.
371/372.

Registre-se que nesta planilha de fls. 371/372,cpméem os langcamentos
contabeis desconsiderados pelo Fisco em razéo lda da comprovagdo ou por
divergéncia da origem dos recursos, encontramiseioaados 43 (quarenta e trés)
itens de registros, assim distribuidos:

Cont N2 dos itens Qtde d
Conta Credora onta Motivo da desconsideragao identificados na wae de Valor total
Devedora X itens
planilha
i i 3 120-122/123-196/198-
Caixa Origem e ingresso de recurso nao 201.291/295.297/298. 20 11.530.900,93
Usina Carolo S/A comprovados
303/304 e 306/309
Bancos Origem de recurso ndo comprovada 204-301-312-313-314 ¢ 6 1.423.556,27
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315
Origem de recurso divergente (Ted
Agrop. Sta Catarina) 203-305-310-311 e 316 5 1.760.293,33
Adiantamento a Origem e ingresso de recurso ndo
fornecedores Caixa comprovados 117-118 e 119 3 322.251,59
. Origem e ingresso de recurso nao
Adiantamentos de Caixa comprovados 258 1 102.790,62
Clientes
Bancos Origem de recurso ndo comprovada 220-222-228 e 271 4 1.214.050,00
Agropecuaria 2C Ltda | Bancos Origem de recurso ndo comprovada 127 e 205 2 302.000,00
Agrocerrado Empr. e
Particip. Ltda Bancos Origem de recurso ndo comprovada 217 e218 2 311.600,00
Total de registros 43 16.967.442,74

Desses registros, a Autuada trouxe na fase de magdg documentos no
intuito de comprovar a origem dos recursos parigeas: 217, 218, 204, 301,-305, 310,
311 e 316.

Os dois primeiros dizem respeito aos lancamentosenn livio contabil
tendo como conta devedora “Bancos” e credora-“Agmmaclo Empr; e Particip.-Ltda”.
Para esses 0 motivo da desconsideracdo  pelo Fosqmif “origem de recurso nao
comprovada”. ' \

Nesse caso,-foi-trazida apenas a cpia do livré@®Ranalitico da empresa
autuada (fls. 704), indicando os dois lancamemssquais, segundo-a Impugnante
tratam-se de pagamentos efetuados a Agropecuariatdg, pela Autuada, e que foram
posteriormente devolvidos pela Agropecuéria, 2C Ltdanforme se constata da mera
analise dos razfes contabeis da prépria Impugna(iis’ 666)

Ora,| a simples .copia do livro Razdo da Autuada amsn02 (dois)
lancamentos é inabil e ndo probante, pois ndo amrapes origens dos recursos
financeiros. -

Por outro, jA a época do desenvolvimento do trab&ktal, atendendo
intimagdo do Fisco, a Impugnante entregou as cogdass extratos bancarios, fls.
408/430, que ndo demonstram as origens dos vatoegtarios langcados nos livros
contabeis da empresa, correspondentes aos iterss 21,

De forma idéntica, para o item 204, a Defesa trapenas a copia do livro
Razéo (fls. 702). Esse item diz respeito a um lawecdo a débito da conta “Bancos” e a
crédito de “Usina Carolo S/A”, cujo motivo de desdificacdo pelo Fisco foi por
“origem de recurso ndo comprovada”.

Frise-se que o extrato bancério (fls. 417), apteslenem face de intimacao
do Fisco, ndo comprova a origem dos recursos, rpesas que seu destino foi a
Autuada, fato em relagdo ao qual ndo ha duvidaswutms. Dessa forma, como néo foi
apresentado qualquer documento bancéario que com@afetiva movimentacado do
valor envolvido (fls. 702), correta a acusacaoalisc

Por sua vez para o item 301, cujo langcamento mo Razdo da Autuada
corresponde a um débito da conta “Bancos” e umitoréd passivo exigivel a longo
prazo em nome de “Usina Carolo S/A”, foi trazidodpia de um extrato bancéario sem
qualquer identificacdo do banco, agéncia, n° déacoorrente, titular da conta, etc. (fls.
694), além de ter a operagdo registrada, no refef@tumento apresentado, data e
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valor divergentes em relacdo ao registro contdlsl 898). Origem do recurso nao
comprovada.

Os outros 04 itens (305, 310, 311 e 316) dizemeits@ langamentos
contabeis desconsiderados pelo Fisco em face dgei@rde recurso divergente — Ted
Agrop. Santa Catarina”. No livro Razdo da Autudtia 400 e 404), os registros sédo a
débito da conta “Bancos” e em contrapartida deribd§arolo S/A”.

Para esses quatro itens, a Impugnante apresentta gom a peca de
defesa, as copias do livro Raz&o Analitico da esapttsina Carolo S/A (fls. 695, 697 e
700), copia de extratos bancarios sem qualquetifidaigdo do banco, agéncia, n° da
conta corrente, titular da conta, etc, exceto pata fls. 701.

Segundo a Impugnanttys documentos comprovam as transferéncias dos
valores a Autuada em nome de terceiro, qual sefggmpecuaria Santa Catarina S/A
empresa integrante do grupo econdénigfts. 666).

Ora, sem razdo. Independente de parte dos extndmsconter qualquer
identificacdo, o fato é que uma simples_analiséistrico dos langamentos no livro
Raz&o (fls. 400 e 404) verifica-se que os valooesespondem a depositos em cheques
efetuados pela Usina Carolo S/A sem a comprovag®sed depdositos, quer nos
extratos bancérios da-Autuada, fls./408/430, qoertrazidos na fase da impugnacao
(fls. 696, 698/699 e 701). Correta a glosa degeas.i o

. Quanto aos demais, 35 (trinta ‘e cinco) lancamentastabeis
desconsiderados pelo Fisco e sintetizados' no, quainma, a Impugnante ndo trouxe
aos autos a documentacédo habil e suficiente pdiraaltrabalho fiscal.

] Noutro giro, o Fisco'também considerou como “seigeon comprovada”
0s recursos advindos- de operactes financeiras memtes da empresa Ibia
Agroindustrial Ltda, listadas ‘na planilha de fl82#34 do Relatério Fiscal, sob o
argumento de que a empresa remetente ndo operperioalo autuado, ndo dispondo
de capacidade financeira para tais operacoes.

A Impugnante se defende afirmando que nédo cabeismo Berquirir os
motivos que levaram a realizacdo de tais operafifaeaceiras e que teria havido
apenas uma “conciliacdo” financeira entre os cadas diversas empresas do grupo
econdmico por meio de mutuos no intuito de equaleessidades momentaneas de
recursos de cada empresa.

No entanto, 0 que se observa € que a operacaotde Britre a Autuada e a
empresa lbid Agroindustrial Ltda parece ser uma tié mao Unica”, pois, apesar de a
Impugnante ter recebido desta empresa, ao longdodo autuado, um montante de
R$ 10.168.127,00 (dez milhdes, cento e sessenta enib, cento e vinte e sete reais),
nenhum comprovante de pagamento do suposto mutwoltie para a empresa lbia
Agroindustrial Ltda foi incluido nos autos.

N&o obstante a afirmacédo de se tratar de suprisménenceiros decorrentes
de mutuos, os recursos recebidos de Ibia Agroindustda ndo foram registrados em
Seu passivo como empréstimos a pagar, o que, ddocacom as normas contabeis
vigentes, seria o langamento correto a se proceder.
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Ao contréario, basta analisar as copias do livrodRade fls. 436/505 para se
visualizar que tais recursos foram debitados naactBancos” (1.1.1.03), tendo como
contrapartida um crédito na conta “Duplicatas adRec’ (1.1.3.01), que notoriamente
é utilizada para registrar as vendas de mercadméizadas e que serdo quitadas em
momento futuro.

Assim, a Impugnante contabiliza tais recursos cepmas a prazo, numa
clara demonstracdo que tais recursos se referermanassaidas desacobertadas de
mercadorias em relacdo as quais se faz necessaefetivo controle.

A conta de terceira empresa € utilizada apenas oo de confundir o
Fisco, seja estadual ou federal, e dar um “ar dalitlade” aos recursos envolvidos,
“esquentando-0s” antes que cheguem a conta daveededora das mercadorias, a
Autuada.

O plano de contas da Autuada, nas partes em ceresst-a autuacao, esta
incluido em copia as fls. 587/595.

Além do mais, ha diversos indicios e eventos ceoosreonstatados nos
autos que indicam claramente que 0 contribuinté Mgroindustrial Ltda, de fato,
nunca existiu, ndo tendo exercido qualquer’ativedageracional que lIhe |conferisse
capacidade financeira para realizar as operac@egramtes da planilha de fls. 432/434.
Veja-se: - o

-'nos exercicios de 2008 a 2010, o contribuinteemonibia Agroindustrial
Ltda declarou ndo ter promovido movimentacdo deadatou saida de mercadorias,
conforme informacdes contidas nas “Declaracéespleagio e Informacdes do ICMS
-'DAPI, transmitidas a SEF/MG; (Anexo 17, fls. 6RE);

_ - de acordo_com a “Declaracdo Simplificada da Resswidica — Inativa”
apresentada a Receita Federal, a Ibia Agroinduditda ndo efetivou qualquer
atividade .operacional, ndo operacional, financeirgpatrimonial para os periodos de
2008, 2009 e 2010, (Anexo 18, fls. 610/612);

- mediante diligéncia fiscal efetuada na empibesa Agroindustrial Ltda,
IE: 001.064828.00-63localizada no endereco denominado Fazenda Valeotjon&
Zona Rural do municipio de Ibia (MG), verificou-séo haver estabelecimento no
endereco inscrito, conforme relatério da Deleg&tsgal de Uberaba/MG, (Anexo 19,
fls. 614/615);

- 0s lancamentos contdbeis desconsiderados e otasstala planilha
“Lancamentos Contabeis Desconsiderados pelo Fisco Eontrapartida Ibia
Agroindustrial Ltda — 2009/2010", normalmente representam “recebimento de vendas
de mercadorias”. Porém, a Impugnante e a Ibid Adugtrial ndo realizaram entre si
atividades comerciais de compra e venda de merieadur periodo de 2008 a 2010;

- 0s dois Autos de Inicio de Acado Fiscal — AIAF, 19.000001642.64 em
28/02/12 e n°: 10.000005336.18 em 29/05/13 - etalus para dbid Agroindustrial
Ltda, IE: 001.064828.00-63ambos intimando o Contribuinte a apresentar liveos
documentos, nao foram sequer respondidos (Anexis1597/601). O siléncio decorre
da inexisténcia dos documentos solicitados, cordod@claracdo enviada permail
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pela funcionéaria da contabilidade da empresa RtaWaroindustrial Ltda (Anexo 16,
fl. 603);

- a empresdbia Agroindustrial Ltda por meio de seus administradores,
ratifica a sua incapacidade financeira ao inforasReceitas Federal e Estadual que o
seu capital social € de R$100.000,00 (cem mil yeaisrtanto, incompativel com a
condicao de supridor financeiro da Impugnante natarde de R$ 10.168.127,00 (Dez
milhdes, cento e sessenta e oito mil e cento e drgete reais) no periodo de 04/09/09
a 20/12/10;

- a conta corrente de n° 8460, Banco/Agéncia n4J3@ Unicred-Bancoob
Credicomércio, titular Ibia Agroindustrial Ltda fparte do Plano de Contas da Planalto
Agroindustrial Ltda e esta classificada como cootetabil n® 1.1.1.03.0003700,
inserida no Ativo Circulante Disponivel — Banco @IMovimento. Porém, essalconta
nao consta dos registros contabeis inseridos no Razao Analitico da Impugnante no
periodo autuado, como deveria ocorrer (Anexo 158fT); '

Diante dos diversos fatos e indicios acima desgribt@berial a Autuada
demonstrar a origem licita dos recursos"originadasempresa Ibia Agroindustrial
Ltda, o que, mesmo diante das intimagdes promoydksFisco, ndo ocorreu.

Assim, correta-a presuncdo de saida desacobertadaeccadorias com
fulcro no art. 194, 8 3¢ da Parte Geral do RICM®/0Prelacdo as operacdes listadas na
planilha-de-fls. 432/434, denominada “Langamentostébeis Desconsiderados pelo
Fisco — Contrapartida Ibia Agroindustrial — 2009/QQ

Ao fim e ao cabo, cumpre registrar que as penadglddram aplicadas na
forma prevista na legislacdo; tributaria mineiraasédndo-se quaisquer teses de
ilegalidade e confisco, por forca do Obice contio art. 110, inciso | do RPTA,
aprovado pelo Decreto n® 44.747/08.

O Auto de Infracao foi lavrado com o estrito cumm@nto das normas
tributarias mineiras, ndo havendo qualquer ilegaléd ou carater confiscatorio em
multas aplicadas nos moldes e nos valores preyifiogue possuem elas carater
punitivo e repressivo a pratica de sonegacdo, eadot em absoluto, carater de
confisco. Tratam-se apenas de penalidades pelamdesenento da obrigagéo principal
— pagamento do tributo (multa de revalidacdo) e pebbservancia da obrigacao
acessotria — emissdo de documento fiscal (Multaadsd] de modo a coibir a
inadimpléncia.

Assim, corretas as multas aplicadas.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefa@aguidas. Também em preliminar, a
unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. Naitm, por maioria de votos, em
julgar procedente o lancamento. Vencida, em par@onselheira Luciana Mundim de
Mattos Paixdo (Revisora), que o julgava parcial@eptocedente para excluir as
exigéncias dos itens 305, 310, 311 e 316 da pkdihfls.16, por restar demonstrada a
origem dos recursos, nos termos do parecer da #sseslo CC/MG. Pela Fazenda
Publica Estadual, sustentou oralmente o Dr. BruodriBues de Faria. Participaram do
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julgamento, além do signatario e, da Conselheingida, os Conselheiros Orias Batista
Freitas e René de Oliveira e Sousa Junior.

Sala das Sessodes, 30 de abril de 2014.

José Luiz Drumond
Presidente / Relator
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Acordéo: 21.371/14/32 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000201352-10
Impugnacgao: 40.010135164-34
Impugnante: Planalto Agroindustrial Ltda
IE: 295994372.00-59
Coobrigados: Antbnio Carlos Carolo

CPF: 204.272.718-00
Marcelo Carolo
CPF: 036.761.308-55
Proc. S. Passivo: Ralph Melles Sticca/Outro(s)
Origem: Diretoria Executiva de Fiscalizagcl'?lo/SUFIS

Voto proferido pela.Conselheira Luciana Mundim de Mattos Palxao, nos
termos do art. 53.do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoepigd no acérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir -exposteinge-se a exclusdo das
exigéncias dos| itens 305, 310, 311 e 316:da pkani¢hfl. 16, por restar demonstrada a
origem dos recursos.

Versa o presente langamento acerca da imputagéd €éls recolhimento a
menor de ICMS, nos periodos de junho de 2009 ewenbro de 2009 a dezembro de
2010, em decorréncia de saida de mercadoria destadd de documento fiscal, o que
foi apurado mediante levantamento da conta “Ca&ainalise das contas correntes
bancarias, quando se constatou o ingresso de osauéi® comprovados, uma vez que a
documentacéo apresentada, relativa aos supostassnatio foi acatada pelo Fisco.

Mediante recomposicdo da conta “Caixa”, com a glbsa suprimentos,
apurou-se saldo credor na respectiva conta, enguaningressos na conta “Bancos”
foram considerados para cobranca em suas respedatas.

Exigéncias do ICMS e da Multas de Revalidac&o mdisoprevistas na Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos art. 56, intis®5, inciso I, alinea “a”.

Conforme narra o Fisco no Relatorio Fiscal delfid30, apds a andlise dos
documentos apreendidos em cumprimento ao MandadBudea e Apreensdo n.°
70053462-14.2010 de 19 de marco de 2010, apuramassignificativa movimentacao
financeira, indicando ingressos de recursos poronus instituicbes financeiras,
transagBes com contribuinte inativo e contratosndaios celebrados entre as pessoas
juridicas vinculadas a sociedade ou ao grupo erapas

A Impugnante foi intimada (fls. 41/49 e 322/33@amprovar a efetividade
do ingresso do numerario e a origem dos recurspsdsues do caixa e contas
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correntes bancarias, que deveriam se materialmameio de documentacdo habil e
idénea, coincidentes em datas e valores, sob pemaesuncéo legal de omissédo de
receita.

Segundo o Fisco, a documentacdo enviada foi comsideinsuficiente e
precaria para legitimar tais lancamentos tendosaptado, também, divergéncia em
seu confronto.

Os documentos recebidos foram analisados e coadmemsuficientes para
afastar a existéncia de ingressos ndo comprovaaosoatas bancéarias e na conta
“Caixa”, conforme descrito nas planilhas “LancamenContabeis Desconsiderados
pelo Fisco — 2009/2010", de fls. 371/372 e “Lancatos Contabeis Desconsiderados
pelo Fisco — Contrapartida Ibia Agroindustrial 0220107, de fls. 432/434.

Para apurar o tributo devido, o Fisco, distribliase de calculo apurada
(Anexo 21 — fl. 620), com base nos percentuais osedie -operacdes internas e
interestaduais sujeitas a cada uma das aliquotedvetas; de 12%,(doze por cento),
18% (dezoito por cento) e 25% (vinte e cinco-protag: conforme Anexo 22 = fls.
622/623, chegando a distribuicdo por aliGuota erédito;tributario devidd, ¢onstantes
dos Anexos 23 e 24 de fls. 625/626 '628. '

A Impugnante:apresenta os documentos de fls. 693/indegrados por
copias do livro Razéo Analitico e de alguns exgdtancarios no intuito de demonstrar
a origem-dos recursos das operacOes neles destacada

Nota-se que h& incongruéncias formais 'na contabdia de tais operacdes,
pois ha recursos originados do caixa das‘empregasp@cuaria Santa Catarina S/A e
Agrocerrado Empreendimentos e Participacfes Ltdeegrantes do grupo econdémico
da Impugnante) e que constam do livro Razdo daegagdsina Carolo S/A Aclcar e
Alcool, principal empresa do grupo econdmico.

Em relacéo a tais divergéncias, a Impugnante afgoey por se tratar de
empresas do Grupo Econdmico, via de regra os &aforam repassados pelas pessoas
juridicas noticiadas na contabilidade a Usina @amplie em seguida remeteu os valores
para o estabelecimento, ora autuado.

Importante salientar que, por si soO, as falhasamabilizacdo ndo afastam
de plano o conteudo probatério de tais documerntosjo entendeu o Fisco. Os
documentos contabeis e bancéarios devem ser aradipatb seu contetdo e ndo so pela
sua forma.

Da comparagao dos documentos apresentados em esaapubnacao (fls.
693/704) com a planilha de fls. 371/372 e com gsstes contdbeis do Anexo 9 de fls.
373/406, chega-se as seguintes conclusdes emaealacdmprovacdo da origem dos
recursos:

- itens 217 e 218 — néo foi apresentado o docunt&rioario que comprove
a efetiva movimentacéao financeira do valor enval\il 704). Portanto, nédo é possivel
aceitar que a origem dos recursos tenha sido caagbao
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- item 301 — a operacdao registrada no extrato banapresentado (fls. 694)
apresenta data e valor divergentes em relacaogaircecontabil (fls. 398). Portanto,
nao é possivel aceitar que a origem dos recursha ®do comprovada.

- item 308 — néo foi apresentado o documento bancgre comprove a
efetiva movimentacéo do valor envolvido (fls. 70@)rtanto, ndo € possivel aceitar que
a origem dos recursos tenha sido comprovada.

- item 204 — néo foi apresentado o documento bancgre comprove a
efetiva movimentacdo do valor envolvido (fls. 70Q)extrato bancario da Impugnante
(fl. 417), apresentado em face de intimagao dooFiséo comprova a origem dos
recursos, mas apenas seu destino, fato em relacgaah ndo ha ddvidas nos autos.
Portanto, ndo € possivel aceitar que a origemetngsos tenha sido comprovada.

- itens 305, 311, 316 e 310 — tendo em vista asaptacdo de extrato
bancario que demonstra a origem dos recursos (tesgmente as fls: 696, 698,699 e
701), acompanhado de razéo analitico com registsoogeracdes (respectivamente as
fls. 695, 697 e 700), entende-se comprovada armrdyes recursos.

A falta dos contratos de miituo, por si s, ndoramaa aplicagio da regra
de presuncao, até mesmo porque a, presenca deliggiatienodo, ndo serial suficiente
para afastar as exigéncias, caso nao se compravasgEm dos recursos.

Assim, .em que pese eventuais divergéncias nognegiontabeis as verbas
transferidas a Usina Carolo e posteriormente a ¢ymaute, relativas as operagdes dos
itens 305, 311,/316 e 310, estédo suficientementedstradas nos autos, uma vez que
existe a prova (TED) de transferéncia de numer@ntie as partes.

_ Independentemente /do cumprimento ou nédo das fatatks de natureza
contabil, a origem dos recursos restou demonspalts documentos apresentados.

. Portanto, inexiste o requisito para se presumiridasdesacobertada prevista
no art. 194, § 3° da Parte Geral do RICMS/02, gafl, a existéncia de “recursos nao
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente” erag@&b a essas quatro operacoes.

Neste diapasdo, devem ser excluidas as exigénisieaisf relativas as
operacdes constantes dos seguintes itens da plalalfis. 371/372:

- 305;
- 310;
- 311;
- 316.

Importa destacar que poderia a Impugnante elidia 8 acusacao fiscal por
meio da anexacdo aos autos de prova plena, objetiigguestionavel, mediante
documentacao idonea, da efetividade do ingresscomda “Caixa” e em contas
bancarias, dos valores listados pelo Fisco, demsorkt a respectiva contrapartida
credora. Contudo, isto ndo ocorreu.
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Diante do exposto, julgo parcialmente procedergamento para excluir
as exigéncias dos itens 305, 310, 311 e 316 ddhdathe fl.16, por restar demonstrada
a origem dos recursos.

Sala das Sessdes, 30 de abril de 2014.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Conselheira
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