CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.517/14/22 Rito: Sumario
PTA/AL 16.000522019-17
Impugnacgao: 40.010135780-65
Impugnante: Posto Itatna V Ltda
IE: 394037654.00-58
Origem: DFT/Manhuagu
EMENTA

RESTITUICAO - ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Pedid o de restitui¢io
de valor pago a titulo de ICMS/ST relativo a aquigido interestadual de
combustivel, em virtude de o fato presumido nado tese realizado por|ter sido a
mercadoria (6leo diesel) furtada durante o transpde. Pedido fuhdamentado no
art. 23, inciso lll, Parte 1 do Anexo XV do-RICMS/@. No entanto, nde restou
comprovado que o combustivel ndo tenha sido ' devalla juntamente com os
veiculos transportadores.

Impugnacgéao improcedente. Decisao unanime.

RELATORIO

A ora Impugnante pleiteia da Fazenda Publica Eatadurestituicdo de
importdncia paga a titulo de [ICMS/ST relativo a isigdo interestadual de
combustivel, sob o fundamento de o fato presumédotar se realizado por ter sido a
mercadoria (6leo diesel) furtada durante o trarispor

Instruindo o seu pedido de restituicdo, a Requergmbtou cépia do
Registro-de Ocorréncia n°® 110-01632/2013-01 ({834) lavrado 1102 Delegacia de
Policia do Estado do Rio de Janeiro, no qual &iaold o furto do veiculo com a carga
de combustivel.

O Delegado Fiscal da Delegacia Fiscal de Transito Manhuacu,
considerando parecer do Fisco, indeferiu o pedidorastituicao (fls. 45), sob o
fundamento de que ndo restou comprovado que o &imblunao foi recuperado
juntamente com os veiculos transportadores, comfoodpia do Aditamento n°
001644/2013 (fls. 43/44), que informa a recuperalgioreboques tanques.

Inconformada, a Requerente apresenta, tempestitamen por
representante legal, Impugnacédo as fls. 51/59, dtarmlo pedido de realizacdo de
pericia e requerendo o seu deferimento.

O Fisco manifesta-se as fls. 61/64, refutando egagbes da Requerente e
pedindo que a impugnacéao seja julgada improcederaetendo-se o indeferimento do
pedido de restituicao.

A 32 Camara do CC/MG, na Sessao de Julgamento ala23f04/14,
determina a realizacdo de diligéncia, solicitandoFgsco que informe se o imposto

20.517/14/28 1
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 22/8/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

objeto do pedido de restituicdo, foi recolhido astao de Minas Gerais, e exara
despacho interlocutério para que a Impugnante taagaautos comprovacao de que o
combustivel transportado pelos veiculos que foramiados ndo foi devolvido
juntamente com o equipamento, tendo em vista quéditamento do Boletim de
Ocorréncia de fls. 43 ndo consta que o combugsta@lestivesse no veiculo.

O Fisco, atendendo a diligéncia as fls. 78/79,rm#b que o imposto foi
recolhido aos cofres do Estado de Minas Gerais.

A Impugnante, intimada para cumprimento do despasteslocutorio as
fls. 76/77, ndo se manifesta.

DEcIsAo

Da Preliminar do Pedido de Prova Pericial

A Impugnante formula pedido de pericia 'sob o0 ptetege qu'e 0
indeferimento do seu pedido de restituicdo geragmsang¢a juridica e, que o-6nus de
provar que a mercadoria foi encontrada’ndo é &l tanto, formula os quesitos de
fls. 58. ' '

No entanto, pela analise dos quesitos proposto®se dbcumentos e
informacgdes constantes nas autos, verifica-se,mseio esforco, que as respostas para
0s questionamentos da Requerente ndo necessitatea@ncao de uraxpert

A ‘principal indagacdo, é 'se o combustivel subtrd@daestituido. Ora, a
Requerente foi demandada em’ 02 (duas) oportunidqaml@sque comprovasse que o
combustivel ndo foi devolvido juntamente com o®eles tanques.

Na primeira,. em face da informacdo consignada nsstifitativa de
Aditamento”; fls. 43; de quea“pericia do ICCE foi acionada para realizar a visa
dos reboques no proéprio locgld Fisco solicitou a contabilidade da empresafqsse
apresentada a copia da referida pericia. Entretaatno informa o Fisco, apesar de a
contabilidade comunicar por email em 27/09/13 qgs#ar@a enviando, nenhum
documento foi entregue.

Na segunda, a 32 Camara de Julgamento do CC/MG ndeonaa
Impugnante que trouxesse aos autos a comprovaggioede combustivel transportado
pelos veiculos que foram furtados néo foi devoljidtamente com o equipamento,
tendo em vista que no Aditamento do Boletim de @caria de fls. 43 ndo consta que
o combustivel ndo estivesse no veiculo. Da mesmmaafonenhum documento foi
apresentado e, nesse caso, nem justificativa houve.

Assim, indefere-se a prova requerida com fundamanotart. 142, § 1°,
inciso Il, alinea “a” do Regulamento do Processdos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n%744/08:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando

deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

(.)
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§ 1°. Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(...)
Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessério para a elucidacdo da questao ou
suprido por outras provas produzidas ;

(o).

(Grifou-se).

Do Mérito

Conforme relatado, trata-se de impugnacéo contlafenimento de pedido
de restituicdo de valor pago a titulo de ICMS/S@h ® fundamento de o fato
presumido n&o ter se realizado por ter sido a rdera(6leo diesel) furtada durante o
transporte.

Correto estad o Impugnante quando afirma que auigstb de tributos esta
prevista na lei tributaria como um direito_do sigjepassivo e que a devolucdo do
indébito € um dever de ordem publica. De fato, digu Tributario Nacional (CTN),
ao disciplinar a repeticdo de indébito (art. 169)16@lispbe que o Sujeito|passivo tem
direito, independentemente de prévio protestosatuecdo total ou parcial do tributo,
seja qual for a modalidade do seu;pagamento. Conpada se efetivar a restituicdo é
necessaria-a comprovacao'de que o' pagamenta néewnia ou foi feito em montante
maior que o'devido.

No caso em questdo 0 imposto:é devido por sulgtauributéria, instituto
disciplinado ng Anexo XV.do RICMS/02 que prevé eeu @rt. 23, as hipoteses de
restituicdo do ICMS/ST, entre elas encontra-sato fla mercadoria:

' " Art. £-73. O estabelecimento que receber
mercadoria sujeita a substituicdo tributaria

podera ser restituido do valor do imposto pago,
guando com a mercadoria ocorrer:

| - saida para estabelecimento de contribuinte
situado em outra unidade da Federacéo;

I - saida amparada por isencdo ou nao-
incidéncia;

Il - perecimento, furto, roubo ou qualquer outro
tipo de perda.

(Grifou-se)

Ressalta-se que para o deferimento da restituigeessario que o pedido
seja instruido com a prova de que a mercadorifuftada e de que ndo houve a sua
devolucdo. Nao havendo a comprovacao, o pleito iseeferido, tendo em vista ser
inteiramente irrelevante no Direito Tributario antade das partes, sendo o Unico
requisito necessario a comprovacao do fato.

No caso presente, 0 Registro de Ocorréncia n° 1662J2013-02, lavrado
para registrar o furto do veiculo, juntamente cowaaa, ocorrido no dia 29/04/13,
trazido pela Requerente as fls. 30/34, informaptgara os equipamentos quanto para

20.517/14/28 3
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 22/8/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

o combustivel, a “Situagcédo: Subtraido — Destinmitgdo” (fls. 32). No entanto, a sua
copia, com a inclusdo do Aditamento n°® 001644/20dfyrma a recuperacdo do
veiculo na data de 03/05/13 e, ao final do documdist 43, consta como justificativa
do aditamento o seguinte:

Justificativa do Aditamento

Trata-se de recuperacdo dos Reboques Tanques, placa
HJAO0119 e HJA0121, RANDON ocorrida as O7h do dia
03/05/2013, na Estrada de Agua Quente, préximo ao
mercado de hortifrutigranjeiros Agua Quente, Teresépolis,
abandonados e faltando diversos acessorios (depenado). A
pericia do ICCE foi acionada para realizar a vistoria dos
reboques no proéprio local, tendo em vista ndo haver condi¢coes
de apresenta-los nesta DP (ambos séo de grande dimensdao e
estdo sem os pneus). Anexos: solicitacdo de pericia/ICCE —
Auto de apreensdo e Entrega (confeccionados pelo Com.
Edson). Do fato ndo had suspeitos outestemunhas. '

Constata-se que houve a recuperagédo dos Vveicatsptrtadores e que foi
determinada a realizacdo de pericia no-Jocal emsguEncontravam os equipamentos,
mas nao houve, por parte da Impugnante, nenhummmi@ gue o combustivel ndo
estivesse nos equamentos

Desse modo, como nao; restou comprovado que naa teuirido o fato
gerador-presumido que deu ensejo ao pagamentopsiapor substituicdo tributaria,
correto, o indeferimento do pedido de restitui¢ao.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgam@mt6C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidgpddcia. No mérito, a unanimidade,
em julgar improcedente a impugnacdo. Participaram jugamento, além dos
signatarios, as Conselheiras lvana Maria de Almeitaciana Goulart Ferreira.

Sala das Sessdes, 06 de agosto de 2014.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

Joseé Luiz Drumond
Relator
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