CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.503/14/22 Rito: Sumario
PTA/AL 04.002252391-01
Impugnacgao: 40.010135592-57
Impugnante: Comercial de Petroleo Alianga Ltda - ME
IE: 257192677.00-35
Origem: Diretoria Executiva de Fiscalizacdo / SUFIS
EMENTA
OBRIGACAO ACESSORIA - UTILIZACAO/FORNECIMENTOQ--—DE

PROGRAMA EM DESACORDO COM A LEGISLACAO - USO IRREGU LAR
DE EQUIPAMENTO DE ABASTECIMENTO DE COMBUSTIVEL: Con statada
a utilizacdo de programa que permite 0 uso irregula de equipamento de
abastecimento de combustivel, uma vez.-que os enaartes das bombas| de
combustiveis eram passiveis de alteracdo. CorretaMulta isolada prevista no art.
XXIII da lei n° 6763/75 c/c § 3° do mesmo disposit legal.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatacdo de que adayttevendedora de
combustiveis, utilizava em seu’estabelecimentorprog que permite o uso irregular
de equipamento de abastecimento, uma vez que asrames das bombas eram
passiveis de alteracao.

Exige-se Multa Isolada, prevista no art. 54, ine{3dll da Lei n° 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamentepor seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 08/19.

O Fisco anexa documentos as fls. 26/33.

Intimada (fls. 34), a Autuada novamente se mamifastfls. 36/46 e o Fisco
as fls. 48/54.

DEcIsAo

Da Preliminar

Preliminarmente a Autuada argui a nulidade do laregdo sob a alegacéo
de que houve, por parte do Agente Fiscal, desvitindédade e abuso de autoridade,
afrontando os principios da moralidade e transgaén

Fundamenta seu pleito com os seguintes argumentos:

- 0 Fisco ndo apresentou a Ordem de Servicgo, qussiditado, infringindo
assim o § 3° do art. 49 da Lei n°® 6.763/75 e ccfpia da legalidade;
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- a apreensao da placa eletronica se fez sem qudigunalidade como,
envelopamento ou lacracdo em invélucro indevasséwelgualquer outro meio que
garantisse a incolumidade do equipamento até arslese;

- a andlise da placa apreendida deveria ter sithoger técnico de fora da
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Geraisgpaantir a imparcialidade no
processo;

- 0 Fisco enviou poe-mail o0 Documento de Arrecadacao Estadual (DAE)
no valor de R$ 7.504,80 (sete mil, quinhentos etrqueeais e oitenta centavos),
referente a uma multa por uma infracdo ndo caraatlx. Como nao foi efetuado o
pagamento, lavrou o Auto de Infragdo apenas passjanar o recolhimento (desvio
de finalidade);

- falta previsdo legal expressa, ja que ndo hangéncia nem penalidade
prevista na legislacao tributaria do Estado de BliGarais que-se apligue a acusacao
fiscal. A penalidade capitulada no art. 54, inckqll da Lei n® 6763/75 refere-se ao
uso do ECF e nédo de bombas med|doras Ademais3®d® referido a tlgo nao se
aplica ao inciso XXIII.

Verifica-se que alguns argumentos trazidos pelwa&dﬂ se [confundem
com a matéria meritéria-e, assim serdo tratados asdante.

Com relacdo a Ordem de Servico n° 08.130004191é¥&a foi
regularmente expedida e era de/pleno conhecimentdutiada, como comprova a
assinatura de seu representante legal no Auto tdeeApdo e Depodsito (AAD) n°
009117, as fls. 02 (verso). Saliente-se ‘que no oaf® do referido documento,
encontra-se registrado o nimero da Ordem de Seevighda para cumprimento da
dlllgenC|a fiscal.

Quanto ao argumento de falta de previséao legafiorazo lhe assiste. No
Relatorio.-do Al foram citados todos os dispositiviéringidos, sendo clara a
capitulacdo da multa aplicada.

Ademais, o Al contém todos 0s elementos necessgara que se
determine, com seguranca, a natureza das infragiém de estar devidamente
instruido, foram observados todos os requisitaspdcs e materiais, necessarios para a
atividade do langamento, previstos nos arts. 8% @9Regulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTApravado pelo Decreto n°
44.747/08.

Pelo exposto, rejeitam-se as prefaciais arguidas.
Do Mérito

A autuacdo versa sobre a constatacdo de que adayttevendedora de
combustiveis, utilizava em seu estabelecimentorpmg que permite o uso irregular
de equipamento de abastecimento, uma vez que asrames das bombas eram
passiveis de alteracao.

Em 19/10/13, em atendimento a solicitacdo do MénistPublico Estadual,
em conjunto com a Agéncia Nacional do Petroleora omapoio da Policia Militar de
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Minas Gerais, foi realizada diligéncia na empresatuAda de acordo com as
determinacdes expressas na Ordem de Servico r80084191.07, com o objetivo de
verificar a existéncia de irregularidade na memoeiletronica da bomba de
combustivel.

Em face da recusa por parte da Autuada do fornetorea senha que da
acesso a memoria eletrbnica, o Fisco, por meio dm Ale Apreensdo e Depdsito
(AAD) n° 009117 (fls. 02), apreendeu a placa etet@® que continha a referida
memodria.

A Autuada alega que a apreensao nao foi revestidmalquer formalidade,
como envelopamento ou lacracdo em invélucro indgwasd ou qualquer outro meio
gque garantisse a incolumidade do equipamento aié analise.

Contudo, o procedimento adotado pelo Fisco esté@rformidade com o
que determina a Lei n® 6.763/7b verbis.
Art. 42 - Dar-se-a a apreensdao de mercadorias
guando: ! [
() a I

§ .1° Mediante  recibo ‘poderdo; ser apreendidos,

—-guando constituam provas de infracdo a legislacdo
tributaria, os documentos ‘e objetos de que tratam
os incisos I Il e Il do art. 50. 1

Art. 45 /- ‘Da apreensdo ‘administrativa sera
lavrado ; Auto de ; Apreensdo, assinado pelo
apreensor,/ pelo detentor dos bens que forem
apreendidos, pelo depositario e, se houver, por
duas , testemunhas, na forma que dispuser o
Regulamento.

- Art. 50. Sao de exibicéo obrigatdria ao Fisco:
| - mercadorias e bens;

Il - livros, documentos, arquivos, programas e
meios eletrbnicos pertinentes a escrita comercial
ou fiscal;

lll - livros, documentos, arquivos, programas e
meios eletrdnicos que envolvam, direta ou
indiretamente, matéria de interesse tributario.

Outrossim, a memoaria eletrénica foi construida pei@ permitir alteracdes
dos encerrantes dos bicos de combustivel. Assifiataode lacrar ou ndo a placa
eletrbnica da bomba, no ato de sua apreensao,emdcotconddo de alterar essa
condicgéao.

Na andlise fiscal da placa eletrbnica foi constataqgle os encerrantes nela
armazenados poderiam ser livremente alteradosQumatéibuinte, conforme Auto de
Constatacdo de Memodria Eletrbnica de ArmazenagelEnderrantes Alteraveis (fl. 5).

Considerando o argumento da Impugnante de quelideada placa com a
memoria eletronica deveria ter sido feita por téeme fora da Secretaria de Estado de
Fazenda de Minas Gerais para garantir a impara@icho processo, o Fisco solicitou
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Pericia Metrolégica ao Instituto de Pesos e MedidiasEstado de Minas Gerais -
IPEM-MG, 6rgéo delegado do INMETRO.

O referido orgao elaborou o Relatorio de PericiatriMiégica com a
conclusao técnica de que o material apreendido ifeamalteracdo dos totalizadores
“encerrantes” das bombas medidoras, desde que @wWeu eonheca a sequéncia
necessaria para tal ato.

N&o procede a alegagdo da Autuada de que o RelatoriPEM-MG é
inconclusivo, e que a identificacdo da bomba medidapresentada aos agentes
daqguele 6rgao ndo condiz com a do AAD n° 009117.

O objetivo da pericia do IPEM-MG era verificar se equipamento
apreendido permitia adulterar os encerrantes dws lwontidos na bomba medidora. E
a conclusdo é clara e precisa: “(...) o materiaeepdido permite alteracdo dos

totalizadores ‘encerrantes’ das bombas medidoras (.

Ademais, o IPEM-MG no seu relatorio (fIs 3032) ntikcou a placa
periciada citando o nimero do AAD, as caractegstie série da bomba-na qual se
encontrava quando foi apreendida e fotos da plaaisada. .

Cumpre esclarecer que apos a constatacdo da arigizule fiscal na placa
eletrénica, a Autuada foi comunicada da respeqgbenalidade, tendo optado pelo
pagamento & vista, na forma do art. 53, inciso, 8nciso | da Lei n° 6763/75. Como
0 pagamento néo foi feito no prazo de 5 (cincoy a@la-emissdo do DAE, o Fisco
lavrou corretamente o Auto de Infracao.

Quanto a multa isolada aplicada, essa se encamvasia no art. 54, inciso
XXIIl c/c § 3° da Lei n® 6.763/75:

-~ Art. 54./ As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXIII - por desenvolver, fornecer, instalar ou
utilizar software ou dispositvo em ECF que
possibilite o uso irregular do equipamento,
resultando em omissdo de operacdes e prestacdes
realizadas ou em supressdo ou reducdo de valores
dos acumuladores do equipamento - 15.000 (quinze
mil) UFEMGs por equipamento;

(..)

§ 3° As penalidades previstas nos incisos XV e XX

a XXVIII do caput deste artigo aplicam-se também
guando as infracbes estiverem relacionadas a
bomba para abastecimento de combustiveis ou a
instrumento de medicdo de volume exigido e
controlado pelo Fisco.(grifou-se)

A Autuada engana-se ao entender que o dispostBA@&@ma mencionado
aplica-se somente aos incisos XV, XXXXVII, conforme argumenta as fls. 18.
Observe-se que a redacédo correta do 8 3° é “.inaiges XV e XXa XXVIII". Assim,
o inciso XXIII encontra-se perfeitamente contemplad 8§ 3°.
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Com relacdo ao pedido de cancelamento ou reduci@atalidades, nos
termos do art. 53, § 3° da Lei n® 6.763/75, o heiehdo pode ser aplicado ao caso
presente em raz&o da reincidéncia comprovada &8:fls

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(..)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacéo
acessOria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do 6rgdo julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88§ 5° e 6°
deste artigo.

§ 5% - O disposto no § 3° ndo se aplica aos
€asos:

1) de reincidéncia;

Dessa forma, considerando que .o lancamento, obsetedasas
determinacdes constantes da legislagao- tribut@ga,modo a garantir<lne plena
validade, verifica-se que os argumentos trazidda lmpugnante nao| se revelam
capazes de elidir a exigéncia fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em/ rejeitar |as' prefaciarguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicip@ram do julgamento, além
das signatarias, os Conselheiros 'lvana Maria deeidan (Revisora) e José Luiz
Drumond. '

Sala das Sessoes, 16 de julho de 2014.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Luciana Goulart Ferreira
Relatora

I1S/CL
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