CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.357/14/22 Rito: Sumario
PTA/AL 15.000017999-73
Impugnacgao: 40.010135200-59
Impugnante: Maria Elvira Prata Borges Silva
CPF: 863.412.006-68
Proc. S. Passivo: Juliana Maria Prata Borges Slwvia(s)
Origem: DF/Uberaba
EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHI | MENTO

A MENOR - SUCESSAO - Constatou-se a falta de recailmento do Imposto sobre
TransmissdoCausa Mortis e Doacao de Quaisquer Bens e Direitos - ITCD, del
por herdeiro, nos termos do art. 2, incisoda Lei:n’ 14.941/03, em décorréncia
da transmissao de bens e direitos em razdo da abar de sucessdo. Corretas as
exigéncias de ITCD e Multa de Revalidacdo capituladno art. 22, inciso |l da Leli
n® 14.941/03. '

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO |

A autuacdo versa sobre ndo recolhimento do Imp8stre Transmisséao
Causa Mortis e Doacéo de Quaisquer Bens ou Direitos — ITCDjddegm razdo do
inventario de’ Afranio-Machado Borges e falecimedé Maria da Conceicdo Prata
Machado Borges, face a sentenca homologatoéria eleéddo ITCD ocorrida em
02/08/13 (fls. 23 e 24).

Exige-se o ITCD incidente nos termos do art. 1°,d&l Lei 9.752/89 pelos
bens transmitidos devido ao 6bito de Afranio MachBdrges em 13/06/91 (fl. 05), e
art. 1°, inciso | da Lei 12.426/96 devido ao 6hliecoMaria da Conceicdo Prata Machado
Borges em 13/04/01 (fl. 06) e Multa de Revalidad@o50% da obrigac&o principal
(ITCD) nao recolhida.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivameoitesua representante
legal, Impugnacéo as fls. 29/37, contra a quakod-manifesta-se as fls. 43/47.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos na manifestacdo fiscalmfoos mesmos
utilizados pela Camara para sustentar sua decjgdar @ssa razao, passarao a compor
0 presente Acordao com pequenas alteracles e adlepide estilo.

Conforme consta no relatorio do Auto de Infrac#a (f2) e se depreende da
leitura de seus documentos anexos, em especidtha I8, resta claro que trata-se da
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cobranca de ITCD relativo a dois fatos geradoresds um ocorrido em 13/06/91 e
outro em 16/04/01.

Sustenta a Impugnante somente no sentido de queeo@decadéncia. Nao
h& contestagéo dos valores avaliados.

Cumpre esclarecer que o art. 173, inciso | do G@bdigbutario Nacional
estabelece que o prazo decadencial para o langardenoficio tem inicio apenas a
partir do primeiro dia do exercicio seguinte aquaie que o lancamento poderia ter
sido efetuado, o que, obviamente, s6 ocorre agl@Earso do prazo para pagamento:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica

constituir o crédito tributario extingue-se apos 5
(cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte -
aquele em que o lancamento poderia ter sido
efetuado; (grifou-se).

Com relagdo ao fato gerador ocorrido em 13/06/%krespondente a
abertura de sucessdo pelo falecimento de Afranichitio Borges, o| prazo para
pagamento do ITCD corresponde ao estabelecidotn®,anciso | da Lei 9.752/89:

~Art. 7° (Lei 9.752/89) |- O pagamento do impasto
-~ devera ser feito:

| - no caso de inventario, dentro de 15 (quinze)
dias a contar da data em que transitar-em julgado
a sentenca homologatdria do. célculo;

Com relacdo ao fato gerador-ocorrido em 16/04/@krespondente a
abertura de sucesséo pelo falecimento de Marisodadi;édo Prata Machado Borges, a
legislag&o tributaria trata do prazo para pagamdatél CD “causa mortis’ no art. 8,
inciso | da Lei 12.426/96:

Art. 8° (Lei 12.426/96) - O imposto sera pago:

| - na transmissao de bens decorrentes de sucesséo
legitima ou testamentéria, nos termos da Tabela A,

ap6s 180 (cento e oitenta) dias, contados da data

de abertura da sucesséo , observado o disposto nos
artigos 9° e 12 desta lei; (grifou-se)

Conforme dispéem os art. 1.026 e 1.031 do Codig&meesso Civil, o
pagamento do ITCD é pré-requisito para a homolagalgi sentenca de partilha, no
inventario, e para a homologacao da partilha aneigéno arrolamento. Assim, o termo
final para pagamento regular do ITCD é aquele akgio pelo juiz para apresentacao
do comprovante de quitacado do imposto.

Tal entendimento é refor¢cado pelo disposto nal@&.do CTN:

"Art. 192 — Nenhuma sentenca de julgamento de
partilha ou adjudicacdo sera proferida sem prova
da quitacdo de todos os tributos relativos aos
bens do espdlio, ou as suas rendas."

Desse modo, o prazo decadencial para os dois dataslores, ao contrario
do que sustenta o Impugnante, ndo pode ser, de ifattado antes da sentenca
homologatoria do calculo do ITCD com ordem de pag#am que é, inclusive, pré-
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requisito para inicio da contagem de prazo pararpagto do tributo em questdo, uma
vez que a referida homologacgéo ocorreu apenas #8/03, conforme sentenca de fls.
23 e 24.

Tanto é assim, que o proprio inventariante solicachomologacéo judicial
dos calculos do ITCD, conforme pedido de 16/01/fl8 (4), 0 que provocou o
requerimento do Ministério Publico (fls. 15) pan@eg Juiz intimasse a Fiscalizagédo
para atualizar os célculos do imposto conformerdetecao judicial de fls. 16.

A Fazenda Publica Estadual apresentou os célctladizados (fl. 18) e,
considerando que n&o houve nenhuma oposi¢ao, o hdumlogou ordenando o
respectivo pagamento que, ndo tendo ocorrido, degj@a acao fiscal em comento.

Portanto, a pretensa anulagdo do lancamento emn cEz@lecadéncia néo
procede, na medida em que somente apds a homoatodacéalculo e, determinacio
judicial poderia ter sido efetuado o lancamentmfa@one art. 173, inciso | do CTN,
retromencionado.

A Impugnante aduz ainda que o-presente Auto dedaér e |a-cobranca
pretendida desprezam o principio da Segurancagaripois o estado n&o|pode invadir
o patrimbnio privado das pessoas a/qualquer tepgofatos ocorridos ha dez, vinte,
trinta anos.

Raz&o ndo lhe assiste. Considerando a data da dgagdo do calculo, a
ordem judicial para quitagdo, a legislacao trifataigente-a época dos fatos geradores
e, o fato de o recolhimento do ITCD ser pré-retmipara a homologacéo da sentenca
de partilha, tem-se preservada a seguranga juridica

] N&o foram apresentados argumentos quanto ao negnitem anexados aos
autos, documentos capazes de tornarem insubss@sitalegacoes presentes no Auto
de Infrac&o, portanto corretas-as exigéncias fiscai

~_Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgaméat€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdici@ram do julgamento, além
dos signatéarios, os Conselheiros Marco Tulio daaS{Revisor) e Fernando Luiz
Saldanha.

Sala das Sessodes, 11 de fevereiro de 2014.

Antdnio César Ribeiro
Presidente

Guilherme Henrique Baeta da Costa
Relator

IS
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