CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.352/14/22 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000204456-77
Impugnacgao: 40.010135203-93
Impugnante: Sada Siderurgia Ltda
IE: 073269897.00-70
Proc. S. Passivo: Leonardo Guimaréaes Pereira/G@itro(
Origem: DF/Montes Claros
EMENTA
ISENCAO - DESCARACTERIZACAO - DESCUMPRIMENTO DE

CONDICAO — ZONA FRANCA DE MANAUS/AREA DELIVRE COME RCIO.
Constatou-se emissao de notas fiscais destinadagZa@na Franca de Manaus.e-ou
area de livre comércio ao abrigo indevido-da isengddo imposto, vez que nao foi
abatido do preco das mercadorias, o0 valor '‘equivalé@ ao ICMS dispensado nas
operacdes, em desacordo, portanto, com o disposto art. 268, paragrafo anico,
inciso IV do anexo IX do RICMS/02. Ocorréncia do fto gerador no_momento da
saida das mercadorias. Corretas as exigéncias deMS e Multa de Revalidagao
capituladano art. 56, inciso Il da Lei n°® 6.763/75_ancamento procedente. Decisdo
unanime.

RELATORIO

. A autuacao versa sobre a constatacdo de que adauémaitiu notas fiscais
sem destaque do imposto, ndo abatendo do precmefasdorias o valor equivalente
ao ICMS-dispensado nas operacdes, sob a alegacfie dssas se destinavam a regido
da Superintendéncia da Zona Franca de Manaus — SMAR: de que as operacdes
seriam imunes, em desacordo, portanto, com o dspwsart. 268, paragrafo Gnico,
inciso IV do anexo IX do RICMS/02.

Exige-se ICMS e Multa de Revalidacéo prevista no5f, inciso Il da Lei
n° 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 13@8ira a qual o Fisco se manifesta
as fls. 62/69.

DEcIsAo

A autuacao versa sobre a constatacdo de que adauémitiu, no periodo
de julho a setembro de 2010, as Notas Fiscais 31913, 13.812, 14.317, 15.103,
15.775 e 15.776, todas sem destaque do ICMS devido.

Embora, em tais notas fiscais, conste do campaifezd da operagcdo” a
informacdo de que as vendas séo destinadas a ZaneaFde Manaus, a Impugnante
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ndo abateu do preco das mercadorias, o valor d&l@igpensado nas operacdes, nao
cumprindo a condi¢do prevista no art. 268, paragaaico, inciso IV do anexo IX do
RICMS/02 para o uso da isencgao.

Exige-se ICMS e Multa de Revalidacéo prevista no5, inciso Il da Lei
n° 6.763/75.

Argumenta a Impugnante que destinou as mercadpaes a regido da
SUFRAMA, em operacgdo imune, vez que equiparadapar@acao.

E fato incontroverso a emisséo das notas fiscais selestaque de ICMS,
para destinar mercadorias a regido da SUFRAMA sengntanto, cumprir o disposto
no art. 268, paragrafo Unico, inciso IV do anexadXRICMS/02.

No caso, também é incontroverso que a Autuada pd® as notas fiscais
demonstrativo do abatimento do ICMS no preco decat®ria, requisito X|g|do para
fazer jus a isencéo condicionada prevista no RIQRLS/

Aqui tem-se que é condicdo para_uso daisencaocCMS] relativas as
remessas de mercadorias para a regido-da SUFRAMAprovar o abatimento do
ICMS no preco, situacdo que a Autuada ndo compr@/odo providenciou, o que
levou a infringéncia, conforme determina o ‘art. ,2p&ragrafo Unico, inciso 1V do
Anexo IX do RICMS/02in verbis:

Art. 268 - E'isenta do imposto a saida de produtos
industrializados de origem nacional-com destino a
estabelecimento de ;contribuinte localizado nos
seguintes Municipios:

| -+Brasiléia, Epitaciolandia e Cruzeiro do Sul,

no Estado do Acre; Macapa e Santana, no Estado do

Amapa; / Tabatinga, no Estado do Amazonas;

= Guajaramirim, no Estado de Rondbénia, e Bonfim ou
Boa Vista, no Estado de Roraima, para
comercializagéo ou industrializacéo nas
respectivas Areas de Livre Comércio;

Il - Manaus, Rio Preto da Eva e Presidente
Figueiredo, no Estado do Amazonas, para
comercializacéo ou industrializacdo na Zona Franca

de Manaus.

Paragrafo Unico - A isencdo prevista no caput
deste artigo:

| - na hip6tese do seu inciso |, ndo se aplica aos
produtos semi-elaborados relacionados na Parte 7
do Anexo I;

(.)

lll - fica condicionada a comprovacao da efetiva
entrada da mercadoria no estabelecimento
destinatario, na forma deste Capitulo;

IV - somente é aplicavel se o remetente abater do
preco da mercadoria o valor equivalente ao imposto
dispensado na operacdo, com indicagdo expressa na
respectiva nota fiscal
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(grifou-se)

Da leitura dos argumentos de defesa, verifica-se gupretensédo da
Impugnante é a de equiparar as vendas para cantabisediados na Zona Franca de
Manaus com a exportacdo de mercadorias para acexter

Deve-se observar, no entanto, que a pretendidpaaqgéo da remessa para
Zona Franca de Manaus a uma exportacdo, dandodhefatos da imunidade
estabelecida para esta ultima, ndo é albergaddguedtacao posta, que prevé a isencao
nesta operacao interestadual.

Ressalte-se que referida isencao, acordada entaidades Federadas por
meio do Convénio ICMS n° 65/88, hoje é estabeleeidaMinas Gerais no item “50”
do Anexo |, observadas as disposi¢cdes contidasapdti@o XXX do Anexo IX todos
do RICMS/02.

Cabe destacar que no referido item “50” do Anesdo RICMS/02 a isencéo
prevista para a saida de produto industrializadordgem nacional, ;lestd condicionada
as regras estabelecidas nos arts. 268 a 281 da Paid Anexo IX, também do
RICMS/02.

Quanto a alegada equiparacdo a exportacdo, faecmssarial a distincao
entre operacgoes relativas as saidas'de mercadoriae fim especifico de exportagéo e
operacdes relativas as saidas de produtos indizstties com destino a Zona Franca de
Manaus: ' |

Enguanto as saidas com o fim especifico de ex@mrtagtdo contempladas
pela ndo incidéncia, as saidas de produtos indliziiios com destino a Zona Franca
de Manaus encontram-se sob 0 manto da isencéo.

Se,a saida do produto industrializado ndo se eaizat pelo fim especifico
de exportagao e tiver como destino estabelecimdateontribuinte localizado nos
municipios situados na Zona Franca de Manaus,addgno art. 268 do Anexo IX do
RICMS/02, atendidas as demais condicfes desse sdispp restara caracterizada
hipotese de isencéo condicionada do ICMS.

Em face de todo o exposto, o simples fato de venumicadorias para
contribuintes situados na Zona Franca de Manausca&acteriza exportagcao, nem
equipara a operacao a exportacao.

O proprio Contribuinte, quando emitiu as notasdisque acobertaram as
operacfes que ora alega estarem amparadas pelaadheinfez constar no campo
destinado a Informacdes Complementares, dentreayuet seguinte observacao:
“..ISENCAO DO ICMS CONF. ART. 268, ANEXO IX DO RMS/MG DECRETO
43080/2002...", numa clara consciéncia de aplieaas opera¢des o instituto da
isencéo.

Como exposto, perfeitamente caracterizada a indratscal apontada,
corretas as exigéncias do ICMS e multa de revaimlag

A Impugnante questiona ainda o calculo dos juregaado que o Fisco ndo
teria observado a legislacéo de regéncia e defgmel®s juros incidentes sobre a multa
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de revalidacdo deve ter por marco inicial a datavelecimento da intimacdo para
pagamento do Auto de Infracao.

Quanto aos juros, os célculos do Fisco estdo osreetrespeitam as regras
dispostas na Resolucédo n° 2.880/97, a qual, asdcmntlo alegado pela Autuada, se
encontra adequada ao texto da Resolucdo n° 4.404/12

Em relacdo a data a partir da qual deverao inosljuros relativos a multa
de revalidacao, a referida Resolucdo n° 2.880(9@r& e objetiva ao determinar que os
juros de mora incidirdo tanto sobre a parcelaitbotiv quanto sobre a multa, a partir do
primeiro dia do més subsequente ao do vencimentk&bibo, veja-se:

Art. 2°  Os juros de mora incidirdo tanto sobre a
parcela do tributo, quanto sobre a de multa,
inclusive a de mora, a partir do primeiro dia do

més subseqiente ao do vencimento do débito até a
data do efetivo pagamento, observando-se:

Assim, corretamente agiu o Fisco ao caractermaﬁr&n;ao e exigir o'ICMS,
multa de revalidacdo e acréscimos. '

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdot CC/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentoa Relpugnante; - sustentou
oralmente a Dra. Eliza Mara Duarte Ribeiro e, gédaenda Publica Estadual, o Dr.
Célio .-Lopes Kalume. Participaram do julgamento, maléos signatarios, o0s
Conselheiros Guilherme Henrique Baeta da CostaigB®g\e Fernando Luiz Saldanha.

Sala das Sessodes, 11 de fevereiro de 2014.

Antbnio César Ribeiro
Presidente

Marco Tulio da Silva
Relator

p
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