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EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE REC_OLHIMENTb/RECO].HIM ENTO A
MENOR - NUMERARIO. Imputacdo fiscal de ndo/recolhimento do Imposto
sobre Transmissdo Causa Mortis e Doagdo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD),
incidente na doacgéo de-bem madvel (numerario), nos termos do art. 1°, inciso 111 da
Lei n° 14.941/03. Exigéncias de ITCD e da Multa de Revalidacédo capitulada no
art. 22;7inciso 1" da Lei n°"14.941/03. Entretanto, 0s argumentos e documentos
carreados pela Defesa sdo suficientes para elidir a acusacéao fiscal.

Lancamento improcedente. Deciséo pelo voto de qualidade.

RELATORIO

. Arautuacéo versa sobre falta de recolhimento do Imposto sobre Transmissao
Causa Mortis e Doagéo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD), incidente na doagéo de
bem movel efetuada por Henrique Fernando Costa Ballesteros (doador) a favor do
Autuado, Eloy Ballesteros Sobrinho, conforme consta da Declaracédo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica (DIRPF), repassada a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas
Gerais - SEF/MG pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Versa, também, sobre a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos —
DBD - a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais.

Exige-se o0 ITCD, a Multa de Revalidacéo capitulada no art. 22, inciso Il e a
Multa Isolada prevista no art. 25, ambas da Lei n® 14.941/03.

Inconformados, o Autuado e Coobrigado apresentam, em conjunto,
tempestivamente e por procurador regularmente constituido, Impugnacéo as fls.12/28,
contra a qual a Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 256/259, com juntada de documentos.

Intimados, os Contribuintes manifestam-se as fls. 263/273.
A Fiscalizacdo novamente manifesta-se as fls. 275/277.
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A 1% Camara de Julgamento, em sessdo realizada em 05/08/14, exara
despacho interlocutério e diligéncia (fls. 281).

Os Autuados e a Fiscalizacdo cumprem as medidas determinadas pela
Camara (fls. 287/289) e (fls. 294/296), respectivamente.

DEciIsAo

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD), incidente
na doacdo de bem movel (numerério) efetuada por Henrique Fernando Costa
Ballesteros (doador) a favor do Autuado, Eloy Ballesteros Sobrinho, conforme consta
da Declaracdo de Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF), ano 2008, repassada a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil.

Versa, também, sobre a falta de entrega da-Declaragdo de Bens e Direitos -
DBD - a Secretaria de Estado de Fazenda de.Minas Gerais. .

Inicialmente, arguem a decadéncia em razao da data da Iavratura do Auto de
Infracdo (Al).

Porém, . nesse particular, ndo procede ‘essa alegacdo tendo em vista que
somente-quando o Estado teve conhecimento da ocorréncia do fato gerador é que se
inicia 0 marco decadencial. Portanto, a partir; da informacdo prestada pela Receita
Federal do Brasil.

Diante disso, rejeita-se/a arguicdo de decadéncia.

_ No mérito, ‘\no-entanto, o trabalho fiscal ndo merece prosperar, pois, 0
conjunto probatério-conduz, no-minimo, a uma duvida sobre a liquidez e certeza da
exigéncia efetuada pela Fiscalizacéo.

Insta observar, que o langamento originou-se de informacdes prestadas pela
Receita Federal do Brasil, tendo em vista as declaracdes de imposto de renda datadas
do ano calendario de 2008.

Ocorre, porém, que antes mesmo de qualquer procedimento fiscal o
intitulado “doador” (Henrique Fernando Costa Ballesteros) retificou a sua declaracao
de imposto de renda afastando, por completo, a hipétese de doacdo.

Efetivamente, pelas provas dos autos, resta claro que essa retificacdo do
imposto de renda, exercicio 2009/ano-calendario 2008 (fls. 97), ocorreu antes do inicio
do trabalho fiscal em 2013.

Assim, se de um lado a Fiscalizagdo detinha a presungdo “iuris tantum”
atestando que o fato gerador do ITCD estava materializado, a retificacdo ocorrida
antes do inicio dos trabalhos fiscais (mais precisamente quase 4 anos apos a retificacdo)
¢ também uma presuncao “iuris tantum’ de que ndo ocorrera a citada doagao.

Nada obstante, soma-se a isso tudo a movimentacao financeira do intitulado
“doador” onde em nenhuma movimentagéo bancaria, no periodo objeto desta contenda,
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possibilita auferir a saida de numerario no importe de seis milhdes de reais de suas
contas para o intitulado donatario.

O conjunto probatério entdo remete, no minimo, a davida, pelo que,
improcedente é o presente lancamento, nos termos do art. 112, inciso Il do Cddigo
Tributario Nacional (CTN), in verbis:

Art. 112. A lei tributéaria que define infracodes,
ou 1lhe comina penalidades, interpreta-se da

maneira mais favoradvel ao acusado, em caso de
duvida quanto:

(...)

IT - a natureza ou as circunstidncias materiais do
fato, ou a natureza ou extensdo dos seus efeitos;

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamento do CC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar improcedente o lancamento. Vencidos os Conselheiros
Marco Tulio da Silva (Relator) e Maria Vanessa Soares Nunes, que o0/ julgavam
procedente. O Conselheiro Marcelo Nogueira de-Morais (Revisor) apresentaré.voto em
separado. Designado relator o Conselheiro Antdnio César Ribeiro. Pelos Impugnantes,
sustentou oralmente o Dr. Bernardo Teixeira Lima Fernandes e, pela'Fazenda [Publica
Estadual, a Dra. Maria-Teresa Lima Lana Esteves. Conforme art. 163, 8 2° do RPTA,
esta decisdo estara. sujeita a.Recurso/de Revisdo, interposto de oficio pela Camara,
ressalvado-o disposto no § 4° do mesmo artigo. Participou do-julgamento, além do
signatario e dos;/Conselheiros vencidos, o Conselheiro Marcelo Nogueira de Morais
(Revisor).

'_~Sala das Sessoes, 20 de novembro de 2014.

Antdnio César Ribeiro
Presidente / Relator designado

ml
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Voto proferido pelo Conselheiro Marco Tdlio da Silya, nos termos do [art. 53
do Regimento Interno do CC/MG.

A dlvergenC|a entre o vota vencido e ‘a decisio proferlda no_acoérddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir expostos.

Arautuacéo versa sobre falta de recolhimento do Imposto sobre Transmissao
Causa Mortis e Doacéo de Quaisquer Bens e Direitos (ITCD), incidente na doacdo de
bem movel efetuada por Henrique Fernando Costa Ballesteros (doador) a favor do
Autuado, Eloy Ballesteros Sobrinho, conforme consta da Declaragdo de Imposto de
Renda Pessoa Fisica (DIRPF), repassada a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas
Gerais - SEF/MG pela Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Versa, também, sobre a falta de entrega da Declaracdo de Bens e Direitos —
DBD - a Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais.

Exige-se 0 ITCD, a Multa de Revalidagéo capitulada no art. 22, inciso Il e a
Multa Isolada prevista no art. 25, ambas da Lei n® 14.941/03.

Os sujeitos passivos apegam-se ao fato de que promoveram retificacdo em
suas declaragdes de imposto de renda e excluiram as doacdes inicialmente langadas e
que tais atos ocorreram antes do recebimento do Auto de Infracdo, o que afastaria a
acusacéo fiscal.

A prova obtida pela Fiscalizacdo nas Declaragdes do Imposto de Renda
Pessoa Fisica — DIRPF ndo foi desconstituida, conforme se ird demonstrar, 0 que
permite a conclusdo de que de fato se trata de efetiva doacdo, como informado na
DIRPF originalmente transmitida & Receita Federal do Brasil pelo Autuado.

Cumpre assinalar que todas as retificacbes da DIRPF ocorreram sem
qualquer indicio de prova a justificar os langcamentos retificados. Claro que seria
possivel argumentar que as declaragdes originais, assim como as retificadoras, possuem
validade e a presuncéo de boa fé confere legitimidade as referidas declaracdes.
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Entdo, com base na presuncdo de boa fé surge a alegacdo defendida pelos

Impugnantes de que as declarages retificadoras € que devem prevalecer.

Ocorre que a declaracdo retificadora, assim como a original, deve pautar em

prova documental, inclusive, sujeita a verificacdo fiscal. Neste sentido, a Fiscalizacao
pode exigir a prova dos fatos que justificam a retificacdo, até mesmo pelo fato de que
séo os Impugnantes que alegam, em defesa, a existéncia e 0os motivos das retificacoes,
incumbindo-se, por consequéncia, do énus da prova.

Na busca da verdade material que justificaria as retificacdes levadas a efeito

em agosto de 2014, a 12 Camara deliberou a seguinte medida:

21.719/14/12

ACORDA a 1® Camara de Julgamento do CC/MG, em
preliminar, a unanimidade, considerando que -as
cépias de parte das declaracdes de IR de~ajuste
anual do doador (fls. 90/110) e donatéario (fls.
80/82) informam para o exercicio’ 2009, ano
calenddrio 2008, doagdo dopSr. Henrique |Fernando
Costa Ballesteros para o/ Sr. Elgy Ballesteros
Sobrinho, e divida do Sr. Henrique jpara gom o Sr.
Eloy refereﬁte'alcancelaménto parc¢ial de |doacdo
recebida como antecipacdo’ de legitima (flls|. 97 |-

campo divida e ©Onus readis), em exarar |despacho

interlocutério para que_bs Impugnantes, no - prazo
de 30 (trinta) dias, contado do recebimento da
intimac¢do, / demonstrem e/ comprovem o seguinte: 1)
a data,/valor e gondigdes da doacdo recebida como
antecipacido de legitima ou os motivos de sua néo
ocorréncia; 2) .os termos e condicdes em que se
deu o/ cancelamento parcial de doacdo (fls. 97 -
campo divida e ©O6nus reais) ou os motivos de sua
ndo ; ocorréncia; 3) os motivos da alegada
inexisténcia da doacdo retratada na declaracdo de
IR ‘de 2009, ano calendario 2008 e, ainda, junte
aos autos: a) coédpia completa da declaracdo de
imposto de renda do doador e donatdrio, ano
calendario 2007 e 2008, original e retificadoras,
com os respectivos recibos de entrega; b) coédpia
dos extratos bancarios (conta corrente, poupanca
e aplicacgdes) do Sr. Eloy Ballesteros Sobrinho
para o ano de 2008; «c) outros elementos que
corroborem a alegada inexisténcia de doacgdo. Em
seguida vista a Fiscalizacéo. 0 prazo
estabelecido para o cumprimento da presente
deliberacdo, superior aos 10 (dez) dias previstos
no art. 157 do RPTA, justifica-se pela
complexidade na obtencdo das informacgdes e/ou
documentos solicitados. Também em preliminar, a
unanimidade, considerando que o lancamento se
baseou em informacdes prestadas pela Receita
Federal do Brasil, em converter o julgamento em
diligéncia para dque a Fiscalizagdo Jjunte aos
autos coéoépia do oficio que trata do repasse pela
Receita Federal a SEF/MG de dados e informacdes
vinculados ao lancamento em analise. Pela
Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Bernardo
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Teixeira Lima Fernandes e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Célio Lopes Kalume.

Em resposta, 0os Impugnantes manifestam-se as fls. 287/289 ressaltando o
seguinte:

Em relacdo aos documentos solicitados, ressalta-se que a
Declaracao de Imposto de Renda 2009 (ano calendario 2008)
do Sr. Henrique ja se encontra juntada aos autos do PTA.
Entretanto, no que tange as DIRPF referentes aos ano
calendario 2007 (de ambos impugnantes) e ao ano
calendario 2008 (Sr. Ely), a localizacdo destas nao foi
possivel, vez que nao foram encontrados backups das copias
em PDF dos documentos junto a contabilidade, em razado da
ocorréncia da homologacdo tacita do lancamento por
homologacdo do Imposto de Renda (transcurso-de-prazo
quinquenal previsto no art. 150 do Codigo Tributario
Nacional), que extinguiu definitivamente aquele crédito
tributario.

Ademais, tampouco foi possivel obtencao dos extratos

bancarios do Sr. Eloy, relativos ao ano de 2008, e ‘tazao de

questdes inerentes ao sistema bancario, pelo lapso temporal

de seis anogs entre| a presemnte data e o ano calendario
—referido. '

Pois bem, a data, 'valor e condiges da doacéo recebida.como antecipagéo
de legitima-ou os/motivos de sua ndo ocorréncia, nao foram abordados pela Defesa; 0s
termos e condicdes em que se deu o cancelamento, parcial de doacdo (fls. 97 - campo
divida e 6nus reais) ou os motivos de suando ocorréncia, também n&o foram
apresentados; e los motivos da alegada inexisténcia da doagdo retratada na declaragao
de IR de 2009, ano calendario 2008 ndo foram externados.

Ja'em relacdo a copia completa da declaragdo de imposto de renda do
doador 'e donatario, ano calendario 2007 e 2008, original e retificadoras, com o0s
respectivos recibos de entrega e a coOpia dos extratos bancarios (conta corrente,
poupanca e aplicacdes) do Sr. Eloy Ballesteros Sobrinho para o ano de 2008, os
referidos documentos ndo foram apresentados.

Nenhum outro elemento que pudesse corroborar a alegada inexisténcia de
doacéo foi apresentado.

Dessa forma, como os documentos carreados aos autos ndo foram capazes
de elidir a acusacéo posta, correta a exigéncia do ITCD, conforme art. 10 da Lei n°
14.941/03, bem como da Multa de Revalidacdo prevista no art. 22, inciso Il da citada
lei, in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretard a

aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(...)

IT - havendo acdo fiscal, serd cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinqglienta por cento) do valor
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do imposto, observadas as seguintes reducdes

(on0).

Assim, corretas as exigéncias fiscais, nos termos do art. 1°, inciso 11l da Lei

n°® 14.941/13:

Art. 1° O Imposto sobre Transmiss&do Causa Mortis
e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(...)

III- na doagcdo a qualquer titulo, ainda gque em
adiantamento da legitima;

(...)

Uma vez que o recolhimento do imposto ndo se deu de forma espontanea
por parte do contribuinte, ensejando assim a acdo fiscal, correta a exigéncia da Multa

de Revalidagéao prevista no art. 22, inciso Il da Lei n°® 14.941/03,-in verbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCO ou _seu
pagamento a mener ou ‘intempestivo acarretara |a
aplicacdo dé /mulita, calculada sob?e o wallor do
imposto deyvido, nos seguintes termos:

. .)

IT - havendo acéo fiscai, sera cpbradé'multa de
revalidacdo de 50% (cinglienta por cento) do valor
do imposto, observddas ras seguintes redugdes

(o00) .

_ E, a falta de entrega da Declara(;éd de Bens e Direitos a Reparticdo
FFazendaria, nos termos do art. 17 da Lei n° 14.941/13, ensejou a cobranca da Multa
Isolada prevista no art. 25 da mesma lei:

Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacdes na
declaracdo ou deixar de entregéd-la ficard sujeito
a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
do imposto devido.

Por todo o exposto, concluem-se corretas as exigéncias de ITCD, Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 22, inciso 1l e Multa Isolada prevista no art. 25, ambos

da Lei n° 14.941/03.

Sala das Sessdes, 20 de novembro de 2014.

21.719/14/12

Marco Tulio da Silva
Conselheiro
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Voto proferido pelo Conselheiro Marcele: Nogueira de Morais, nos-termos
do art. 54 do Regimento Interno do CC/MG. '

A autuacdo_versa sobre a falta de recolhimento do - Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer. Bens e Direitos (ITCD), incidente
na doacdo. de bem movel | (numerario) efetuada por Henriqué Fernando Costa
Ballesteros (doador) a favor do Autuado, Eloy Ballesteros-Sobrinho, conforme consta
da Declaracdq de Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF), ano 2008, repassada a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG pela Secretaria da Receita
Federal do Brasil.

A autuacdo' foi embasada com fulcro nas informacdes repassadas pela
Receita Federal, por meio do convénio firmado entre as respectivas Secretarias de
Fazenda, sendo certo que os Autuados foram intimados do lancamento no dia 02/01/14,
conforme documento de fl. 10.

Nesta esteira, para analisar o caso em comento, é imprescindivel elucidar
alguns conceitos acerca do ITCD, bem como do instituto da decadéncia, previsto no
Caodigo Tributério Nacional.

A Lei 14.941/03, que dispbe acerca do ITCD em Minas Gerais, determina
que o fato gerador é a respectiva doacdo e, estipula o prazo de 15 (quinze) dias, a partir
da ocorréncia do fato gerador, para que o contribuinte realize o pagamento, veja-se:

Art. 1° O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis
e Doacgdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

III- na doagdo a qualquer titulo, ainda que em
adiantamento da legitima;

(...)
Prescrevem os arts. 12 e 13 da mesma lei:
Art. 12. O contribuinte do imposto é:

IT- o donatéario, na aquisicdo por doacéao.
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Art. 13. O imposto seréd pago:

VIII- nas transmissdes por doacdo de bem, titulo
ou crédito ndo referidas nos incisos anteriores,
no prazo de até quinze dias contados da
ocorréncia do fato juridico tributéario.

Noutro turno, o art. 173, inciso | do Cédigo Tributario Nacional dispbe que

a Fazenda Pudblica teria o prazo de cinco anos, a contar do primeiro dia do ano seguinte,
para constituir o crédito:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica

constituir o crédito tributdrio extingue-se apds
5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aqugle
em que o lancamento poderia ter sido efetwuado:

(...)

E ressabido que o instituto da decadéncia é previsto no sistema juridico
brasileiro com a finalidade de trazer seguranca juridica aos cidaddos, uma vez que nao
é admissivel que uma obrigacdo se eternize. Motivo pelo/qual, a C|enC|a da Fazenda
ndo esta presente no art. 173, inciso | do CTN.

Por oportuno; é-importante destacar, ainda, que a Constituicdo da Republica
Federativa do Brasil de/1988; em seu art. 146, determina expressamente que cabe a Lei
Complementar estabelecer as normas ' gerais em matéria de legislacdo tributéria,
inclusive a decadenma

Art. 146. Cabe a-lei complementar:
(. .)

III ;- /estabelecer normas gerais em matéria de
legislacéo tributédria, especialmente sobre:

(...)

b) obrigacdo, langamento, crédito, prescricdo e
decadéncia tributarios. (Grifou-se).

A partir da anlise destes dispositivos, denota-se que a norma aplicada no
presente caso € clara ao dispor que a partir da ocorréncia do fato gerador, com a efetiva
doacdo iniciou o prazo decadencial para que a Fazenda possa constituir o seu crédito.
Assim, o prazo decadencial referente as doacOes realizadas no exercicio de 2008,
iniciou no dia 01° de janeiro de 2009 e encerrou no dia 31 de dezembro de 2013. Como
0s Autuados foram intimados somente no exercicio de 2014, constata-se que decaiu
parte do direito da Fazenda de constituir o crédito tributario.

O Fisco sustenta que o prazo inicial ocorreria a partir do momento em que
chega a seu conhecimento a ocorréncia do fato gerador.

Todavia, conforme ja exposto acima, o Cddigo Tributario Nacional, lei
complementar competente para tracar os conceitos gerais acerca da tributagdo no
sistema juridico brasileiro, ndo ampara as alegacdes do Fisco.

E salutar destacar que a 32 Camara desta Egrégia Casa, seguiu 0 mesmo
entendimento quando prolatou o Acérddo n® 21.083/13, no PTA n° 15.000014084-45:
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ITCD - DOACAO - FALTA DE
RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A MENOR -
NUMERARIO. IMPUTACAO FISCAL DE FALTA DE RECOLHIMENTO
DO IMPOSTO SOBRE TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO
DE QUAISQUER BENS E DIREITOS - ITCD, INCIDENTE NA
DOACAO DE BEM MOVEL (NUMERARIO), NOS TERMOS DO ART. 1°,
INCISO Il DA LEI N.° 14.941/03. NAO RESTOU COMPROVADA A
ALEGACAO DA DEFESA DE QUE A DOACAO NAO SERIA DE
NUMERARIO, MAS DE UM BEM IMOVEL. CONTUDO, EM RELACAQ
AQ EXERCICIO DE 2007, DEVEM SER EXCLUIDAS AS EXIGENCIAS
POR DECAIDO O DIREITO DA FAZENDA PUBLICA ESTADUAL DE
PROCEDER _AO LANCAMENTO. MANTIDAS AS EXIGENCIAS
REMANESCENTES DE ITCD E DA MULTA DE REVALIDACAO
CAPITULADA NO ART. 22, INCISO |l DA LEI N.° 14.941/03.
(GRIFOU-SE).

“(...) A PAR DA SEMPRE ATUAL DISCUSSAO SOBRE A QUESTAO
DA DECADENCIA, QUE NAO INTERESSA PARA O CASO DOS
AUTOS, PODE-SE AFIRMAR QUE, COM EXCECAO DOS TRIBUTOS
SUJEITOS AO LANGAMENTO ROR' HOMOLOGAGAO, OS|DEMAIS
SUJEITAM-SE AO LANGAMENTO DE OFiCIO, OBSERVADA A REGRA
PRESCRITA NO ART. 173 DO CODIGO TRIBUTARIO [NACIONAL.

= ly

(.1+) ANALISANDO-SE O DISPOSITIVO -ACIMA TRANSCRITO
PERCEBE+SE, PELA LEITURA DE SEU.INCISO |, QUE PASSADOS 05
(CINCO) /ANOS, CONTADOS A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO/SEGUINTE-AQUELE EM QUE O LANCAMENTO PODERIA
TER SIDO EFETUADO, OU SEJA, DESDE A OCORRENCIA DO FATO
GERADOR DO TRIBUTO, O FISCO DECAI DO DIREITO DE LANCAR,
PERDENDO O DIREITO DE CONSTITUIR EVENTUAL CREDITO
TRIBUTARIO. NO CASO PRESENTE, O LANCAMENTO FOI
CONSTITUIDO PELA LAVRATURA DO AUTO DE INFRACAO QUE FOI
RECEBIDO PELO IMPUGNANTE EM 22 DE ABRIL DE 2013 (FL. 09).
EM RELACAO AO EXERCICIO DE 2007, QUESTIONADO PELO
IMPUGNANTE, O PRAZO DECADENCIAL TERIA SE INICIADO,
OBSERVANDO-SE A REGRA DO CITADO INCISO | DO ART. 173 DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, EM 1° DE JANEIRO DE 2008,
CONSEQUENTEMENTE, SE ENCERRANDO EM 31 DE DEZEMBRO
DE 2012. (...)” (GRIFOU-SE)

O Egrégio Superior Tribunal de Justica tratou o tema da seguinte forma:

RELATOR(A) MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
(1141) ORGAO JULGADOR T2 - SEGUNDA TURMA DATA DO
JULGAMENTO 13/11/2012 DATA DA PUBLICACAO/FONTE DJE
21/11/2012 EMENTA PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL.
SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO CPC.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. TRIBUTARIO. IMPOSTO
DE TRANSMISSAO CAUSA MORTIS E DOACAO, DE
QUAISQUER BENS OU DIREITOS. ALEGACAO DE
DECADENCIA E PRESCRICAO. QUESTAO ATRELADA AO
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CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

REEXAME DE MATERIA DE FATO. OBICE DA SUMULA
7/STJ.

1. NO QUE SE REFERE A SUPOSTA OFENSA AO ART. 535 DO
CPC, MOSTRA-SE DEFICIENTE A FUNDAMENTAGCAO RECURSAL.
ISSO PORQUE NEM SEQUER FORAM APRESENTADOS EMBARGOS
DE DECLARACAO EM FACE DO ACORDAO QUE NEGOU
PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL. APLICA-SE, POR
ANALOGIA, O OBICE CONTIDO NA SUMULA 284/STF. 2. A
COMUNICAGAO DO FATO GERADOR (DOAGAO) AO FISCO NAO
TEM O CONDAO DE AFASTAR A DECADENCIA, POIS "A
CIRCUNSTANCIA DE O FATO GERADOR SER OU NAO DO
CONHECIMENTO DA ADMINISTRACAO TRIBUTARIA NAO FOI
ERIGIDA COMO MARCO INICIAL DO PRAZO DECADENCIAL, NOS
TERMOS DO QUE PRECEITUA O CODIGO TRIBUTARIO-NACIONAL,
NAO CABENDO AO INTERPRETE ASSIM ESTABELECER" (AGRG
NO REsP 577.899/PR, 22 TURMA, REL. MIN. CASTRO MEIRA,
DJE DE 21.5.2008; REsP 1.252.076/MG, 22 TURMA, REL. MIN.
MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE DE 11.10,2012). CONTUDO,
NO CASO CONCRETO; O TRIBUNAL DE ORIGEM ENTENDEU QUE
NEM SEQUER/HOUVE COMPROVAGCAO DA DOACAO. (I..)! (AGRG
NO AREsP; 243664 | RS AGRAVO REGIMENTAL NO

~“AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL 2012/0218_086-6)
Por todo o exposto, diante da analise dos elementos de’ provas constantes

dos autgé, bem como dos fundamentos supracitados; conclui-se pela aplicagéo do art.
173, inciso | do CTN, com o que, julgo'improcedente 0 langamento.

21.719/14/12

Sala das Sessdes, 20 de novembro de 2014.

Marcelo Nogueira de Morais
Conselheiro

11

Disponibilizado no Diério Eletrénico em 22/12/2014 - Cépia WEB




