CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.667/14/12 Rito: Sumario

PTA/AL: 01.000216173-40

Impugnacéo: 40.010136402-67

Impugnante: Supermercado Lacerda e Filhos EIRBILE-
IE: 176871366.00-92

Origem: DF/Divinopolis

EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO - FALTA—DE
ENTREGA/ENTREGA EM DESACORDO COM A LEGISLACAO * -
SINTEGRA. Constatada a falta de entrega e entregane desacordo com a
legislagdo, no prazo e na forma legal, de arquivosletronicos referentes. a
totalidade das operacdes de entrada e de-saida dercadorias ou bens e das
aquisicoes e prestacOes de servicos realizadasateios a emissdo de documentos
fiscais e a escrituracao de livros fiscais, conforenprevisdo nos arts. 10 e 11, ambos
do Anexo VIl do RIEMS/02. Exigéncia da'Multa Isolag prevista \no inciso
XXXIV do art, 54 da Lei n® 6.763/75. Acionado.o permissivo legal, art. 5§ § 3°

e 13 e §14 da citada lei, para reduzir a multa itada a 50% (cinquenta por cento)
do seu valor, condicionado a que seja sanada a'igelaridade e efetuado o
pagamento integral no prazo de trinta dias; contadala publicacdo da decisao
irrecorrivel do ¢rgéo julgador administrativo.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo de falta egane entrega em
desacordo com a legislacdo de arquivos eletrénietagjvos a emissado de documentos
fiscais e a escrituracdo de livros fiscais, infiap determinacdes previstas nos arts.
10, caput e § 5°, e 11, caput e § 1°, ambos doAv&do RICMS/02.

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54ismc<XXIV da Lei n°
6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamentepor seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 18/19ra@nqual a Fiscalizacdo manifesta-se
as fls. 29/31.

DEcIsAo

Decorre, o presente langcamento, da constatacaaltie de entrega de
arquivos eletrénicos referentes ao periodo de junketembro de 2011, novembro de
2011 e julho de 2013, e de entrega de arquivosbalebs em desacordo com a
legislacdo no periodo de janeiro a maio de 201tuboa de 2011 e dezembro de 2011
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a novembro de 2013, relativos a emissdo de docosdisicais e a escrituracao de
livros fiscais.

A obrigatoriedade de entregar, mensalmente, os ivagueletrénicos
solicitados pela Fiscalizacdo, encontra-se premissaarts. 10, caput e 8§ 5°, e 11, caput
e § 1°, ambos do Anexo VIl do RICMS/G8 verbis:

Art. 10 — Os contribuintes de que tratam o § 1°

do artigo 1° desta Parte e 0 § 7° deste artigo
manterao arquivo eletrdnico referente a
totalidade das operacdes de entrada e de saida de
mercadorias ou bens e das aquisicdes e prestacdes
de servicos realizadas no periodo de apuracéo,
contendo o registro fiscal dos documentos
recebidos e emitidos.

(..)

§ 5° - O contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrdnico de que trata este-artigo, atendendo as

especificacbes descritas no Manual de Orientacdo '
previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente na data
de sua entrega.

e )

Art. 11 — A entrega do arquivo eletrénico de: que
trata o art; 10, observado o'disposto no.art. 39,
todos desta, Parte, sera realizada, mensalmente,
mediante sua transmisséo, via internet, para a
Secretaria de Estado de Fazenda de Minas Gerais,
até o dia 15 (quinze) do més subsequente ao das
operagoOes e prestagoes.

—= 8§ 1° - O contribuinte devera verificar a
consisténcia do arquivo, gerar a midia e
transmiti-la, utilizando-se da versdo mais
atualizada do programa validador SINTEGRA e do
programa transmissor TED, obtidos no endereco
eletrdnico da Secretaria de Estado da Fazenda de
Minas Gerais na internet (www.sef.mg.gov.br).

(..)

O art. 10, no seu 8 59, retrotranscrito, obrigaadribuintes a entregarem o
arquivo eletronico referente a totalidade de suysagdes realizadas no periodo de
apuracéao, contendo registro fiscal dos documemtosbrdos e emitidos, atendendo as
especificacdes prescritas no Manual de Orientacéo.

Ja o art. 11, no seu 8§ 1° determina que o comitdbweve verificar a
consisténcia dos arquivos gerados e transmitiMi@sjnternet, para a Secretaria de
Fazenda de Minas Gerais.

Cumpre registrar que, mesmo apos ter sido concedigomazo de 90
(noventa) dias, a Autuada n&o regularizou os aogugletronicos ao argumento de que
a falta de entrega e a entrega em desacordo deameazdo de danos ocorridos em
todos os arquivos e equipamentos provocados pelpimento da rede geral da loja.
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Porém, ndo consta nos autos nenhuma prova queneigdesse fato
alegado. Ademais, as irregularidades constatadasndade janeiro de 2011 e vao até
novembro de 2013, portanto, referem-se a 3 (tr&s3,aempo suficiente para qualquer
reparo dos danos que possam ter ocorrido na rede.

Nota-se, entdo, que a infracdo descrita neste Aetinfracdo é formal e
objetiva. Portanto, havendo o resultado previstolescricdo normativa, qualquer que
seja a motivagdo ou animo do agente, tem-se pdigaoado o ilicito, nos termos do
art. 136 do Caodigo Tributario Nacional — CTN, quesereve que a intencdo do agente
é irrelevante para a tipificagéo do ilicito fiscal.

Insta observar que os arquivos eletronicos trardwsitpor contribuintes,
desde que consistentes, permitem a Fiscalizac8@areauditorias fiscais je/ou
contabeis com maior eficiéncia, sem a necessidadeathusear volumes.excessivos de

livros e documentos fiscais.

Cabe ressaltar que, tratando-se de matéria tributailicito tipificado na
legislacdo pode advir de descumprimento de-obrggacécipal, tal como a falta de
pagamento do tributo, ou de descumprimento de adiy acessorla como 0 nao
atendimento a deveres instrumentais ou formais<dfamente esta segunda hiptese
de que ora se trata. Entretanto, em’qualquer geselses, verifica-se a ndo prestacao
de uma obrigacg&o imposta pela lei ou legislacotiiia. -

Com relacao ao entendimento da Impugnante de qudta aplicavel seria
o inciso VIl do art. 54 da Lei 6763/75 néotemqa@éncia legal. A alinea “a” desse
artigo mencionado ressalva, de /forma expressgy@dse prevista no inciso XXXIV.
Desta forma, aplica-se a penalidade do inciso XXXV detrimento do inciso VII.

Assim, caracterizada ‘a infracdo apontada pela Iagéo, encontra-se
correta a exigéncia, por periodo, da penalidadsd Berjma mencionada verbis:
Art. 54 - As multas para as quais se adotara o

critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXIV - por deixar de entregar, entregar em
desacordo com a legislagdo tributaria ou em
desacordo com a intimacdo do Fisco ou por deixar
de manter ou manter em desacordo com a legislacéo
tributaria arquivos eletrénicos referentes a
emissdo de documentos fiscais e a escrituragédo de
livros fiscais - 5.000 (cinco mil) UFEMGs por
infracéo.

Quanto as assertivas de ilegalidade e inconstitatidade trazidas pela
Defesa, inclusive quanto ao pretenso efeito coatiiso da multa, cumpre registrar
gue nao cabe ao Conselho de Contribuintes negaaggpb a dispositivos de lei, por
forca de sua limitacdo de competéncia constant&tdd 82 da Lei n°® 6.763/75 (e art.
110, inciso | do Regulamento do Processo e dos eBmentos Tributarios
Administrativos — RPTA)in verbis:

Art. 182. Nao se incluem na competéncia do érgéao
julgador:
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| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a consulta a que for atribuido este
efeito pelo Secretario de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2° do art. 146;

(..)

Entretanto, uma vez que ficou constatado que a dmgnte ndo é
reincidente, conforme informacéo de fls. 34 e, guefragcdo nao resultou em falta de
pagamento do imposto, a Camara, utilizando-se ddaswldade, aplica o permissivo
legal, conforme disposto nos 88 3°, 13 e 14 ddb&rta Lei n° 6.763/75, para reduzir a
multa isolada aplicada a 50% ( cinquenta por cetdo}eu valor, ficando a reducéao
condicionada a que seja sanada a irregularidadeteado o pagamento integral no
prazo de 30 (trinta) dias, contado da publicacdodeeisdo irrecorrivel-do érgao
julgador administrativo.

Veja-se:

Art. 53 - As multas serdoe-calculadas tomando-se
como base: . :

(..)

—.8 3° - A multa; por descumprimento de obrigacéo
acessoria pode ser |reduzida lou cancelada por——
decisdo do 6rgdo julgador administrativo,.-desde
que esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja’ observado /0, disposto 'nos 88 5° e 6°
deste artigo:

(.)

. § 13 - A'multa prevista no inciso XXXIV do art.
_.~ 54 desta lei, além das reducdes previstas no § 9°
- deste-artigo, podera ser reduzida, na forma do §
3° deste artigo, a até 50% (cinquenta por cento)
do valor, ficando a reducdo condicionada a que
seja sanada a irregularidade e efetuado o
pagamento integral no prazo de trinta dias
contados da publicacdo da decisao irrecorrivel do
6rgéo julgador administrativo.

§ 14 - O limite de reducdo da multa prevista no
inciso XXXIV do art. 54 a até 50% (cinquenta por
cento) do seu valor, a que se refere o § 13, nédo

se aplica na hip6tese de o autuado, na data da
decisao irrecorrivel do orgéo julgador
administrativo, estar enquadrado no regime de
tributacdo de que trata a Lei Complementar
Federal n® 123, de 14 de dezembro de 2006.

Diante do exposto, ACORDA a 18 Camara de Julgamdot€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentosé&guida, também a unanimidade,
em acionar o permissivo legal para reduzir a mstilada a 50% (cinquenta por cento)
do seu valor, nos termos do art. 53, § 3° c/c & 8314 da Lei n° 6.763/75, ficando a
reducdo condicionada a que seja sanada a irredpdarie efetuado o pagamento
integral no prazo de 30 (trinta) dias, contado dblipacdo da decisao irrecorrivel do
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orgao julgador administrativo. Participaram do @ngento, além dos signatarios, os
Conselheiros Marco Tulio da Silva (Revisor) e AmtoGésar Ribeiro.

Sala das Sessodes, 11 de setembro de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Marcelo Nogueira-de Morais
Relator [ '

GR
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