CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.614/14/12 Rito: Sumario
PTA/AL 15.000020179-10
Impugnacgao: 40.010136033-96
Impugnante: Célia Maria Sottomaior Alves
CPF: 054.570.236-48
Coobrigado: Renata Sottomaior Alves
CPF: 747.431.396-00
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ENTREGA DA DECLARAGA O DE

BENS E DIREITOS - ITCD. Constatada a falta:de entrga da, “Declaracao-de
Bens e Direitos”, pela Donataria, conforme-previstmo art. 17 da Lei n°|14.941/03.
Correta a exigéncia da penalidade prevista no ar25'da citada lei.

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se falta de recolhimerto do Imposto sobre
Transmissdo'Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bens-e Direitos (ITCD)
incidente na doacéo de bem movel (numerario), nosrimes do art. 1°, inciso Il da
Lei n°® 14.941/03. Os argumentos e documentos cardes pela Defesa sao
insuficientes para elidir o lancamento. Corretas asxigéncias de ITCD e da Multa
de Revalidacdo capitulada-no art. 22, inciso Il daei n°® 14.941/03.

Langamento procedente: Deciséo pelo voto de qualidia

RELATORIO

O presente lancamento decorre da constatacdo fidealfalta de
recolhimento do Imposto sobre Transmis€Zausa Mortis e Doacdo de Quaisquer
Bens e Direitos — ITCD, incidente na doacdo de mare efetuada pela Doadora a
Donatéria, identificadas nos presentes autos.

Essa doacédo foi informada na Declaracdo de ImpdstéRenda Pessoa
Fisica — DIRPF - ano calendéario 2008, conformermfx;0es repassadas a Secretaria
de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MGSeeleetaria da Receita Federal do
Brasil, em 17 de agosto de 2011.

Exigéncia de ITCD e da Multa de Revalidagao pravsi inciso Il do art.
22 da Lei n® 14.941/03.

Esta sendo exigida também a Multa Isolada previstart. 25 da Lei n°
14.941/03 pela falta de entrega da “Declaracdo eles® Direitos”, pela Donataria,
conforme previsto no art. 17 da citada lei.

Foram eleitas para o polo passivo da obrigacaotéila, a Donataria como
contribuinte do imposto (art. 12, inciso Il da b8i14.941/03) e a Doadora na condi¢ao
de responsavel tributaria (art. 21, inciso Il dada lei).
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Inconformada, a Doadora apresenta, tempestivambngeignacéo as fls.
16, alegando, em sintese, que:

- 0 valor repassado para a conta bancéria de Kzaréfere-se a peculio
deixado pelo seu falecido marido (6bito em 27/05/08

- tendo em vista que, naquela época, havia um ggsocgamitando na
Justica do Paran& contra a sua pessoa e outrosngparcdo de seu advogado, na
referida data do crédito, achou prudente transéerecurso para a conta bancaria de
sua filha (Donatéria), até que houvesse o verefiicbdo referido processo.

Foram juntados aos autos, pela Impugnante, os dados de fls. 19/39
(recibo de indenizagcdo de sinistro, comprovante airteira de peculios,
correspondéncia da Caixa de Previdéncia dos Fummiasndo Banco do Brasil, copia
de extratos bancarios, copia de peticdo ao Juiirdéto da 12 Vara Civel da Comarca
de Foz do Iguagu — PR, recibo de indenizacdo detrsin certiddo de| obito le de
casamento, copia da Declaracdo de Imposto de RerRessoa Fisica |(DIRPF) da
Donatéria e da Doadora) com intuito de comprovdatms por ela narrados.

Ao final, requer a extinco total do, crédito trimio.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls, 44/46, opodtache em que/refuta os
argumentos da Impugnante e propugna pela procedéodancamento. -

Alega a Fiscalizagao que:

- 0 crédito tributario sob analise tem como fateader adoacéo a qualquer
titulo, nos termos do inciso Il do art. 1° da-Leil4°941/03;

- analisando as DIRPFs anexadas pela Defesa, tosstgue na DIRPF da
Donataria, exercicio '2009/ano calendario 2008, teoasdoacdo de R$ 190.000,00
(cento e noventa mil reais) recebida em espécleadalora (fls. 32). O valor recebido
em doacdo, no entanto, ndo guarda a devida con@8poa com a DIRPF da
Doadora, exercicio 2009/ano calendério 2008 (7%, 3

- resta configurado o fato gerador da obrigacaoutéiria, visto que a
Impugnante, em momento algum, contesta a doacimdéeno exercicio de 2008;

- 0 argumento da Impugnante de que o valor recegbiicela, a titulo de
peculio, fora transferido para a Donataria, ndo eeconddo de descaracterizar o fato
gerador do ITCD, ora exigido.

DEciIsAo

Decorre o langcamento, ora examinado, da constatbgéa de falta de
recolhimento do Imposto sobre Transmis€Zausa Mortis e Doagdo de Quaisquer
Bens e Direitos — ITCD, incidente na doacdo de mare efetuada pela Doadora a
Donataria, identificadas nos autos.

Essa doacdo foi informada na Declaracdo de ImpdstéRenda Pessoa
Fisica — DIRPF - ano calendario 2008, conformerméxdes repassadas a Secretaria
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de Estado de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MGSeeleetaria da Receita Federal do
Brasil, em 17 de agosto de 2011.

Exigéncia de ITCD e da Multa de Revalidagdo pravsi inciso Il do art.
22 da Lei n° 14.941/03.

Esta sendo exigida também a Multa Isolada previstart. 25 da Lei n°
14.941/03 pela falta de entrega da “Declaracéo elesE Direitos”, pela Donatéria,
conforme previsto no art. 17 da citada lei.

Foram eleitas para o polo passivo da obrigacaotéila, a Donataria como
contribuinte do imposto (art. 12, inciso Il da b8i14.941/03) e a Doadora na condi¢ao
de responsavel tributaria (art. 21, inciso Il dada lei).

Ressalta-se que as informacfes referentes as doagdeanalise: foram
obtidas tendo em vista o convénio de mutua colgdoréirmado entre a Secretaria da
Receita Federal do Brasil e a Secretaria de Fazéodastado de Minas Gerais, nos
termos do art. 199 do Caodigo Tributario NacionaCFN, por meio do Oficio-n°

446/2011/SRRF06/Gabin/Semac, as fls. 12/13. i

No caso do ITCD, o prazo para a Fazenda PUinctaaa:fe langcamento é de
5 (cinco) anos, que se inicia apos a Fiscalizagawt ‘ciéncia da ocorréncia do fato
gerador, como deflne a horma insita no paragrafwmoldo art. 23 da Lei n®14.941/03,
inverbis:

Art. 23. (..1)

Paragrafo (Unico. O’ prazo para a extingdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributario € de cinco anos contados do primeiro

{ dia do /exercicio seguinte aquele em que o

-~ lancamento poderia ter sido efetuado com base nas

- informacdes relativas a caracterizagdo do fato

gerador do imposto, necessarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacgéo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

Em consonancia com a lei retrocitada, estabeledeegolamento do ITCD
(RITCD), aprovado pelo Decreto n° 43.981, de 03ndeco de 2005, no seu art. 41,
com as alteragcbes introduzidas pelo Decreto n°144d& 08/06/06, com vigéncia a
partir de 01/01/06n verbis:

Art. 41. Sao indispensaveis ao lancamento do
ITCD:

| - a entrega da declaracdo de que trata o art.
31, ainda que intempestivamente;

Il - 0 conhecimento, pela autoridade
administrativa, das informacdes relativas a
caracterizacdo do fato gerador do imposto,
necessarias a lavratura do ato administrativo,
inclusive no curso de processo judicial.

Paragrafo Unico. O prazo para a extingdo do
direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributario € de cinco anos contados do primeiro
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dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado com base nas
informacdes relativas a caracterizagdo do fato
gerador do imposto, necesséarias a lavratura do
ato administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacgéo disponibilizada ao
Fisco, inclusive no processo judicial.

N&o restam duvidas, portanto, em face da legislggiba, que o termo
inicial para a contagem do prazo decadencial énogmo dia do exercicio seguinte ao
conhecimento, pela autoridade administrativa, désmacdes relativas a ocorréncia
do fato gerador.

Importante destacar, que a partir de 1° de jané&o2006, a Lei n°
15.958/05, que alterou a Lei n°® 14.941/03, estabalea obrigacdo do contribuinte
antecipar-se e recolher o imposto, ficando o pagtonesujeito- a posterior
homologacdo pela Fiscalizacdo, que devera ocomeb €cinco) anos a contar do
primeiro dia do exercicio seguinte aquele em queesea apresentacdo da Declaracao
de Bens e Direitos pelo contribuinte. Confira-se: -

Art. 17. O contribuinte apresentara declaragéo de
bens com discriminagao, dos respgctivos valores em
_reparticdo publica fazendaria' e efetuara: o

pagamento do /ITCD no ‘prazo estabelecido no art. -
13.

§ 1° A declaragdo a que se refere.o-caput deste
artigo sera’ preenchida em modelo especifico
instituido mediante resolucdo do Secretario de
Estado de Fazenda.

§'2° O contribuinte deve instruir sua declaragéo

com ; a;/ prova de propriedade dos bens nela
arrolades, juntando fotocopia do altimo
lancamento do IPTU ou do ITR, conforme seja o
imével urbano ou rural.

§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda

gue intempestivamente, o pagamento ficara sujeito
a homologacédo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio

seguinte ao da entrega da declaracgéo.

Assim, caso o contribuinte ndo cumpra a obrigagipatar o imposto de
acordo com a determinacao contida na legislacBotéiia, o prazo para a Fiscalizacao
efetuar o langcamento do imposto n&o recolhido tsen®ém de 5 (cinco) anos, a contar
do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em geedeu a apresentacdo da
Declaracdo de Bens e Direitos ou, do momento emadtiscalizacdo teve acesso as
informacdes necessarias a lavratura do Auto dadaé.

No caso presente, a Fiscalizagcao teve ciénciatdage&gador em 17/08/11,
conforme atesta o Oficio n® 446/2011/SRRF06/Gabmét, encaminhando as
informagdes sobre doacdes informadas nas declardedenposto de renda de pessoas
fisicas e juridicas do ano calendario de 2008 1#£13).
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Dessa forma, o marco inicial para a contagem daopdecadencial, nos
termos do art. 173, inciso | do CTN, deu-se a pai# 01/01/12 e finaliza-se em
31/12/16. Assim, como as Autuadas foram intimadadaticamento em 25/03/14,
conforme Avisos de Recebimento — ARs de fls. 145¢rBo ha que se falar em
decadéncia, nos termos do mencionado art. 23 dia°L1el.941/03.

Acresca-se que a Impugnante ndo comprovou quecalize;do do Estado
de Minas Gerais teve ciéncia da ocorréncia dogatador em data anterior a 2011.

Assim, o prazo para a Fazenda Publica Estadualtizons crédito
tributario de ITCD, de que teve ciéncia em 201hdaindo se expirou, conforme
disposto no inciso | do art. 173 do CTN e no patigrnico do art. 23 da Lei n°
14.941/03, ndo ocorrendo a decadéncia do direittamgar, relativamente ao crédito

tributario exigido. :

Nesse sentido, também tem decidido o Tribunal-é#icdudo| Estado de
Minas Gerais, conforme pode ser observado nasd#ecisanscritas a seguir:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. | DIREITO
TRIBUTARIO: | |,  ITCD; | LANCAMENTO.
DECADENCIA.CONFORME O'DISPOSTQ PELQ CODIGO
__TRIBUTARIO NACIONAL, ART. 173, INC. I, © TERMO
“INICIAL PARA A CONTAGEM DO PRAZO DECADENCIAL E
O 1. DIA/DO EXERCICIO SEGUINTE-AQUELE EM QUE
PODERIA TER SIDO EFETUADO.-NO CASO DO ITCD, O
EXERCICIO FINANCEIRO 'DE REFERENCIA E AQUELE
EM QUE O FISCO'ESTADUAL TOMOU CONHECIMENTO
DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR DO IMPOSTO,
SEJA’ PELA DECLARACAO DO CONTRIBUINTE OU
PELO ACESSO AS INFORMACOES CONTIDAS EM
. PROCESSO JUDICIAL DE SUCESSAO (ART. 31 C/C ART.
41 DO DECRETO ESTADUAL N. 43.981/2005). (RELATOR
DESEMBARGADORA MARIA ELZA, PROCESSO Ne.
1.0295.02.001219-7/001(1), DATA DA PUBLICACAO
18/12/2008). (GRIFOU-SE)

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - INVENTARIO
REMOCAO DE INVENTARIANTE DE OFICIO

POSSIBILIDADE - DIREITO DE DEFESA PREVIA -
NECESSIDADE - INOBSERVANCIA - NULIDADE - ITCD
PROVA INEQUIVOCA DE REALIZACAO DE INVENTARIO
ANTERIOR DOS MESMOS BENS E COM OS MESMOS
HERDEIROS - AUSENCIA - DECADENCIA -
INOCORRENCIA - RECURSO PROVIDO EM PARTE. 1 - A
DESTITUICAO DO ENCARGO DE INVENTARIANTE PODE
SER DETERMINADA DE OFICIO PELO MAGISTRADO,
DESDE QUE CONFERIDO AO INTERESSADO O PREVIO
EXERCICIO DO DIREITO DE DEFESA, SOB PENA DE
NULIDADE DA DECISAO. 2 - A AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE QUE A FAZENDA PUBLICA TINHA
CONHECIMENTO INEQUIVOCO DE TODOS OS
ELEMENTOS NECESSARIOS A REALIZACAO DO

21.614/14/12 5
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 28/8/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

21.614/14/12

LANCAMENTO DO ITCD  IMPOSSIBILITA O
RECONHECIMENTO DA DECADENCIA PARA A
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. (RELATOR
DESEMBARGADORA SANDRA FONSECA, PROCESSO Ne
1.0479.03.059052-1/001(1), DATA DA PUBLICACAO
03/09/2010). (GRIFOU-SE).

EMENTA: TRIBUTARIO - ITCD - DECADENCIA - CIENCIA
INEQUIVOCA DO FATO GERADOR DO TRIBUTO PELA
FAZENDA PUBLICA NO ANO DE 2008 - LANCAMENTO
OCORRIDO NO ANO DE 2009 - ARTIGO 173, | DO CTN
OBSERVADO - IMPROCEDENCIA DO PEDIDO INICIAL -
RECURSO PROVIDO. PARA O LANGCAMENTO DO ITCD E
INDISPENSAVEL O CUMPRIMENTO, PELO CONTRIBUINTE, DA
OBRIGACAO ACESSORIA PREVISTA NO ARTIGO 12 DA " LEI
ESTADUAL N° 12.426/96, OU SEJA;~A APRESENTACAO ‘DA
"DECLARAGCAO DE BENS COM DISCRIMINAGAO DOS RESPECTIVOS
VALORES EM REPARTICAO PUBLICA FAZENDARIA" ~PARA
POSTERIOR "PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E |PRAZOS
ESTABELECIDOS". E CERTO QUE O ARTIGO' 14 DA REFERIDA
LEGISLACAO. IMPOE A 'JUCEMG O DEVER'DE "QOMUNICAR

~IMEDIATAMENTE A REPARTICAQ FAZENDARIA A ENTRADA DE

QUALQUER/INSTRUMENTO, DE ALTERAGCAO CONTRATUAL ", AQUI
INCLUIDA /A 'DOAGAQ, DE COTAS SOCIAIS EM FAVOR DO
CONTRIBUINTE. ENTRETANTO, TAL FATO, POR SI SO, NAO
DESOBRIGA' O DONATARIO DO DEVER DE APRESENTACAO , NA
REPARTICAO FAZENDARIA, DA DECLARACAO DE BENS ACIMA
CITADA, / SOB PENA IMPOR A JUCEMG TODA A
RESPONSABILIDADE PARA A CONSTITUICAO DO ITCD, cowm
EVENTUAL DESIDIA DA AUTARQUIA SUPRINDO EVENTUAL
DESCUMPRIMENTO, PELO PARTICULAR, DE OBRIGAGCAO
ACESSORIA INDISPENSAVEL PARA ARRECADACAO DE TRIBUTOS .
CONSTITUIDA A EXACAO NO PRAZO PREVISTO NO ARTIGO 173, I,
DO CTN, NAO HA QUE SE FALAR EM DECADENCIA. (APELAGAO
CivEL 1.0024.12.108439-6/001, RELATOR(A): DEs.(A)
EDILSON FERNANDES , 62 CAMARA CIVEL, JULGAMENTO EM
19/02/2013, PUBLICAGAO DA SUMULA EM 01/03/2013).
GRIFOU-SE.

EMENTA: REEXAME NECESSARIO. APELACAO CIVEL.
ITCD. LANCAMENTO POR DECLARACAO. DECADENCIA.
INOCORRENCIA. BASE DE CALCULO. AVALIACAO.
O PRAZO QUE A FAZENDA PUBLICA DISPOE PARA
EFETUAR O LANCAMENTO DO ITCD DEVE LEVAR EM
CONSIDERACAO A DATA DA ENTREGA DA
DECLARACAO PELO CONTRIBUINTE, QUE E QUANDO
EFETIVAMENTE TOMA CIENCIA DA OCORRENCIA DO
FATO GERADOR DA OBRIGACAO TRIBUTARIA.

(..)

SENTENCA PARCIALMENTE REFORMADA NO REEXAME
NECESSARIO. PRIMEIRO RECURSO DE APELACAO
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PREJUDICADO. SEGUNDO RECURSO DE APELACAO
NAO PROVIDO. (AP CIVEL/REEX NECESSARIO
1.0024.10.204204-1/001, RELATOR(A): DES.(A)
ALBERGARIA COSTA , 32 CAMARA CIVEL, JULGAMENTO
EM 31/01/2013, PUBLICACAO DA SUMULA EM 08/02/2013)
GRIFOU-SE.

Tal entendimento também encontra guarida em decisdTJ. Examine-
se:

EMENTA: (...) VI. SE 0 FISCO DISPOE DOS DOCUMENTOS E
INFORMAGCOES NECESSARIOS AO LANGAMENTO, APLICA-SE A
REGRA DO ART. 173, |, bO CTN, CONTANDO-SE O PRAZO
DECADENCIAL A PARTIR DE 1° DE JANEIRO DO ANO
SUBSEQUENTE AO DA OCORRENCIA DO FATO GERADOR-(A NAO
SER QUE SE CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGAGAO, PARA
0OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART:7150,/8 4°| DO CTN).
SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO POSSUI OS DADOS
INDISPENSAVEIS AO LANCAMENTO, E DE SE APLICAR A/[REGRA DO
PARAGRAFO UNICO DO ART. 173, CORRENDO O PRAZO'A PARTIR
DA DATA EM QUE NOTIFICADO 'O /CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
ESCLARECIMENTOS OU'APRESENTAR DOCUMENTOS.|(.,.) (STJ.

~~AR 2159/SP. REL.: MIN. CASTRO MEIRA. 12 SEng DECISAO:
22/08/07. DJ bE 10/09/07, pP. 176.)

O entendimento ora externado € corroborado pelaerBtﬁendéncia de
Tributagdo (SUTRI), Orgdo da /Secretaria/ de Estaglordzenda de Minas Gerais
(SEF/IMG) competente para orientar os:contribuirdesrca de dividas quanto a
interpretacdo da legislacdo tributaria, conformedspreende de resposta dada a
consulta de contribuinte, cujos'excertos transeseva seguir:

: CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 030/2007
(MG de 08/02/2007)

ITCD - DECADENCIA - O termo inicial para contagem
do prazo em que a Fazenda Publica podera constituir o
crédito tributario referente ao ITCD € de S (cinco) anos
contados do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado com
base nas informacdes relativas a caracterizacdo do fato
gerador do imposto.

(...)
CONSULTA:

1 — Qual o termo inicial para a contagem do prazo
decadencial previsto no art. 173 do CTN, em se
tratando do ITCD?

(...)
RESPOSTA:

1 e 2 — O termo inicial para contagem do prazo de 5
anos em que a Fazenda Publica podera constituir o
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crédito tributario referente ao ITCD é o primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que o lancamento poderia
ter sido efetuado, conforme dispoe o art. 173, I, do
CTN.

Para que o Fisco possa efetuar o lancamento do ITCD é
necessario que tome conhecimento do fato gerador,
dos bens que serdo transmitidos e do contribuinte. O
conhecimento desses fatos depende, muitas vezes, da
atuacao do contribuinte no Judiciario como, também,
na Fazenda Publica Estadual por meio da entrega da
Declaracao de Bens e Direitos.

Portanto, o marco inicial para a contagem do prazo
para a extincdo do direito da Fazenda constituir o
crédito tributario é o primeiro dia do 'exercicio
subsequente aquele em que-~o /Fisco toma
conhecimento das informacdées necessdrias ao
lancamento. -

Sendo assim, c¢omo o [ Fisco somente |tomou
conhecimento, da' ocorréncia do | fato | gerador
_atualmente, ‘a decadéncia arguida aindal nao ‘se
efetivou.

Verifica-se que na peca de defesa ‘apresentadapagimante (Doadora)
sustenta que o negocio juridico ocorrido nao feigdw. '

Explica que o valor repassado para a conta bandarsaa filha refere-se a
peculio deixado pelo seu falecido marido (6bitoZft05/08).

E, que em'razé@o de processo que tramita na Jasti@arana contra a sua
pessoa e de outros; por instrucao de seu advogadeferida data do recebimento do
crédito, achou prudente transferir o recurso pazarséa bancaria de sua filha, até que
houvesse o veredicto final do referido processo.

Contudo, o conjunto probatorio dos autos militafawor da Fiscalizacao.

E que a alteragdo do negdcio juridico (doacioprindda em DIRPF da
Donatéaria, ndo pode ser acatada sem prova bagtardeatestar a veracidade da
declaracéo prestada a Receita Federal do BrakiB- R

Outrossim, a prova obtida pela Fiscalizacdo naadacio do imposto de
renda da Donataria ndo é elidida sem a comprovaguivoca da ocorréncia de
negaocio juridico diverso.

A alegacéo de que o imposto langado nos autoserséel um “arranjo”,
visando eximir-se da expropriacdo de bens consaaiér um processo de execucao
judicial, ndo tem o condao de afastar a ocorrédaidoacdo declarada pela Donatéaria
em sua DIRPF.

Convém esclarecer que o contribuinte, conformeddisplegislacéo federal,
pode apresentar declaracdo de imposto de renflaadtra e que, nos termos do que
dispbe o paragrafo unico do art. 147 do CTN, dicatido da DIRPF, alterando o
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negoécio juridico inicialmente informado, com intuitle excluir tributo, s6 seria
admissivel pela Fiscalizacdo estadual mediante magao inequivoca de erro na
informacao anteriormente prestada.

Todavia, nos presentes autos, 0 que se constate @& ¢gmpugnante nao
logrou éxito em comprovar a ndo ocorréncia do negacidico informado na DIRPF
da Donatéria (doagéao).

Tudo isso permite a concluséo de que se trata etevaftransferéncia de
patriménio por doacdo, como informado na DIRPFdmgtida a RFB pela Donataria,
ora Autuada.

Por fim, é certo que a efetivacdo da doacdo restooprovada mediante
informacdes prestadas pela Donatéria na DIRPF dea@endario de 2008.

Acresca-se, ainda, o disposto no art. 118 do Cédrgmutario Nacional -
CTN, que dispde: :

Art. 118. A definicdo legal-do fato gerador /é
interpretada abstraindo-se: | i

| - da validade juridica dos atos efetivamente
praticados pelos’ contribuintes, responsaveis, ou

—-terceiros, bem como da natureza do seu objeto.ou
dos seus efeitos;

Il - dos efeitos .dos fatos efetivamente
ocorridos.

Dessa forma, como os documentos carreados aos peivdDefesa nao
foram capazes de elidir a acusacéo posta, coreté@ncia do ITCD com a utilizagao
da aliquota de '5% (cinco_por cento), conformeldtda Lei n° 14.941/03, bem como
da Multa de Revalidagdo prevista no art. 22, intista citada leijn verbis:

) Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a

aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(..)

Il - havendo acdo fiscal, sera cobrada multa de
revalidacédo de 50% (cinqlienta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes

(..

Traz-se para exame excertos de recente decisdaegland@ Céamara do
Tribunal Administrativo de Recursos Fiscais do Rocande do Sul que aborda a
matéria semelhante a travada nestes autos:

ACORDAO N° 570/12
RECORRENTE: (...)

RECORRIDA: FAZENDA ESTADUAL (PrRocC. N° 83695-
14.00/11-0)

PROCEDENCIA: CAXIAS DO SUL - RS
DECISAO DE 12 INSTANCIA Ne: 897110063
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AUTO DE LANCAMENTO Ne: 24061760

EMENTA: ITCD. DOAQOES DE DINHEIRO EM ESPECIE.
NAO COMPROVACAO DO PAGAMENTO DO TRIBUTO
INCIDENTE. AUTUACAO COM BASE NAS DECLARACOES
DO IRPF.

NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO VOLUNTARIO.

DOACOES CUJA EFETIVACAO FOI COMPROVADA MEDIANTE
INFORMACOES PRESTADAS PELO SUJEITO PASSIVO NA
DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL DO IRPF DO EXERCICIO 2008,
ANO-CALENDARIO 2007.

O NAO PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E NO PRAZO
REGULARMENTE FIXADOS CONSTITUI INFRAGCAO TRIBL_JTARIA
MATERIAL BASICA.

DEcIsSAO ADMINISTRATIVA DE _.-PRIMEIRA INSTANCIA
CONFIRMADA. UNANIME.
]

ACORDAO | :
VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS ESTES AUTOS, ACORDAM
OS MEMBROS, DA| 'SEGUNDA CAMARA! DO | TRIBUNAL

“ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS DO RIO GRANDE DO

SuL, POR UNANIMIDADE' DE VOTOS, EM NEGAR
PROVIMENTO/AOC RECURSO VOLUNTARIO.

PARTICIPARAM DO jULGAMENTO, AINDA, OS JUizEs DIONE
TERTULIANO TARASCONI, PAULO FERNANDO SILVEIRA DE
CASTRO E ADEMIR COSTA MONTEIRO. PRESENTE O DEFENSOR
DA FAZENDA VORI JORGE DA ROSA MACHADO.

PORTO ALEGRE, 25 DE ABRIL DE 2012.
NELSON RESCHKE - JUIZ RELATOR

ENIO AURELIO LOPES FRAGA - PRESIDENTE DA
CAMARA

(.
VOTO

NADA A REPARAR DA DECISAO MONOCRATICA QUE BEM E
ADEQUADAMENTE ANALISOU OS ASPECTOS RELEVANTES DA
AUTUACAO E DA IMPUGNACAO, INCLUSIVE COM REFERENCIA AOS
DISPOSITIVOS DA LEGISLACAO TRIBUTARIA ATINENTES AOS
FATOS SOB APRECIACAO.

COM EFEITO, COMO BEM ASSINALADO NA DECISAO RECORRIDA
E APONTADO PELA DOUTA DEFENSORIA DA FAZENDA, NAO
HOUVE COMPROVAGAO DE QUE AS DOACOES ORIGINALMENTE
LANCADAS NA DIRPF DO SUJEITO PASSIVO EM VERDADE SE
TRATAVAM DE EMPRESTIMOS REALIZADOS EM FAVOR DAS
PESSOAS INDICADAS NA PECA ACUSATORIA FISCAL , CONFORME
ALEGADO COM A IMPUGNACAO E REITERADO EM GRAU
RECURSAL.
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CUMPRE ASSINALAR QUE A DECISAO SINGULAR DESTACA QUE A
RETIFICACAO DA DIRPF DO EXERCICIO 2008, ANO-CALENDARIO
2007, DEU-SE APOS O SUJEITO PASSIVO HAVER SIDO
NOTIFICADO PARA REGULARIZAR O ITCD INCIDENTE SOBRE AS
DOACOES OBJETO DA AUTUACAO - A QUAL OCORREU EM
23/05/2010, POR VIA POSTAL, CONFORME AVISO DE
RECEBIMENTO NOS AUTOS (FOLHA 17), TENDO SIDO REBATIDA
PELO RECORRENTE AO ARGUMENTO DE QUE A RETIFICACAO DA
DIRPF OCORREU MUITO ANTERIORMENTE A LAVRATURA DO
AUTO DE LANCAMENTO, TRATANDO-SE, POREM, DE ALEGACAO
QUE IGUALMENTE RESTOU SEM COMPROVAGAO.

O NAO PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E NO PRAZO
REGULARMENTE FIXADOS CONSTITUI INFRAGCAO TRIBUTARIA
MATERIAL BASICA, TIPIFICADA NO ART. 1°, PARAGRAFO UNICO,
"A" E 7°, lll, DA LEI N° 6.537/73, E ALTERACOES, SANCIONADA
COM MULTA DE 60% DO VALOR DO-IMPOSTO DENIDO, NOS
TERMOS PREVISTOS NO ART. 99, Il, DA LEI ANTES CITADA.

A CONTA DO EXPOSTO, ACOLHENDIO PARECER DA DEEENSORIA

DA FAZENDA, /NEGO RROVIMENTO AO RECURSO VG LUNTARIO,

CONFIRMANDO A DECISAO ADMINISTRATIVA DE | PRIMEIRA
- INSTANCIA POR SEUS PROPRIOS E JURIDICOS FUNDAMENTOS.

NELSON RESCHKE,
JUIZ RELATOR (GRIFOS ACRESCIDOS)

Outrossim, destaca-se que a insercdo do doadorotwm gassivo da
obrigacgéao tributaria fez-se em observancia do dispono art. 21, inciso Ill da Lei n°
14.941/03. Examine-se:

. Art. 21./ S&o solidariamente responsaveis pelo
- imposto devido pelo contribuinte:
(..)

I1l- o doador;

(..)

Correta também a exigéncia da penalidade previstarh 25 da Lei n°
14.941/03, em razédo da falta de entrega da “Degdarale Bens e Direitos”, pela
Donataria, conforme previsto no art. 17 da Lei1941/03.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de JulgangmtGC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar procedente o lancameviencidos os Conselheiros
Rodrigo da Silva Ferreira (Relator) e Marcelo Naguele Morais, que o julgavam
improcedente, nos termos do art. 173, inciso | doiNCDesignada relatora a
Conselheira Maria de Lourdes Medeiros (Revisoraitiétpou do julgamento, além da
signataria e dos Conselheiros vencidos, o ConselMarco Tulio da Silva.

Sala das Sessoes, 17 de julho de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora designada
D
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Voto proferido pelo Conselheiro Rodrigo da Silva Ferreira, nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido e a decisdoepitd no chOI’daO em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto -

Decadéncia do “direito’ de lancar: ‘consiste na peidacompeténcia
administrativa do Fisco para constituir o crédibutario, em razdo do decurso de
certo periodo de tempo sem que o tenha exerciolastata-se que a decadéncia do
direito do Fisco de lancar.impede a formacdo dacé&el juridica tributaria, vez que
obsta a constituicéo do crédito, elemento integrdatobrigagéo.

De" conformidade com o art. 146, inciso Il da Caosgtdo Federal, cabe a
lei complementar estabelecer normas gerais em imatlr legislagédo tributaria.
Verifica-se que a Carta Magna determina que asriaatgtinentes as normas gerais de
direito tributario sejam reguladas por lei complatae Mas o que vem a ser “normas
gerais de direito tributario”? Pode-se dizer quenasmas gerais sao aquelas que,
simultaneamente, estabelecem os principios, asiz@® os fundamentos, os critérios
basicos a serem atendidos pelas leis conformadguascompletardo a regéncia da
matéria, podendo ser aplicadas uniformemente em ¢oBais, indiferentemente das
regibes e localidades. Esse foi 0o entendimento agvgado no RE 559.943/RS e
também na Sumula Vinculante n° 8 do STF.

Mas, na verdade, a Constituicdo nao fixou um congeira essa expressao,
enumerando, exemplificativamente, algumas das raat§ue reputa normas gerais no
art. 146, inciso lll, dentre as quais se inclui aténa pertinente a obrigacéao,
lancamento, crédito, prescricdo e decadéncia &ilms, nos termos da alinea “b” do
referido dispositivo legal.

Art. 146. Cabe a lei complementar:

| - dispor sobre conflitos de competéncia, em
matéria tributaria, entre a Unido, os Estados, o
Distrito Federal e os Municipios;
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Il - regular as limitacdes constitucionais ao
poder de tributar;

Il - estabelecer normas gerais em matéria de
legislacéo tributaria, especialmente sobre:

a) definicdo de tributos e de suas espécies, bem
como, em relacdo aos impostos discriminados nesta
Constituicdo, a dos respectivos fatos geradores,
bases de calculo e contribuintes;

b) obrigacdo, lancamento, crédito, prescricdo e
decadéncia tributarios; (Destacou-se)

E, pois, indene de dlvidas, que o tratamento dBigLtos juridicos basicos
da tributacdo devem ser regulados por lei compléamende modo que haja, uma
uniformidade de tratamento em todo o Pais. As nerquee regulam a_prescricao e
decadéncia do crédito tributario se encaixam nee&itm de normas gerais, porguanto
disp6em sobre dois dos institutos basicos do DirEitbutario;-indicando as situacdes
que ensejardo a extingdo do crédito tributario@fa de conduta omissiva do Fisco.

Destarte, pode-se dizer que :as normas que regulapmescricao e
decadéncia sdo de reserva de lei complementarsggem normas gerais|de direito
tributario, cujo tratamento deve ser feito por megotal veiculo introdutor, no termos
do art. 146, inciso IlI; CF.

Desta feita, ndo € possivel outra interpretacéda patisposto no paragrafo
Unico, do art. 23 da Lei n° 14.941/03, que n&do aej@ela conforme a regra geral
contida no Cddigo Tributario Nacional - 'CTN, sobnpede afronta ao principio
constitucional da legalidade estrita.

Ante' ao exposto, de conformidade com o art. 178sanl do CTN, o
dlrelto da Fazenda Publica constituir o créditbutdrio relativamente aos tributos
sujeitos ao langamento de oficio extingue-se ap® @nos contados do primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o langcamemterigoter sido efetuado, o que no
presente caso fixadies a quo em 01/01/09, para o exercicio de 2008.

Portanto, em atendimento ao principio da legalidagiita a que esta
submetida a Administracdo Publica, aplico o arB,liriciso | do CTN para julgar
improcedente o feito Fiscal em raz&o da decadéncia.

Sala das Sessoes, 17 de julho de 2014.

Rodrigo da Silva Ferreira
Conselheiro
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