CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.573/14/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000014728-34

Impugnacéo: 40.010134413-53, 40.010134412-72 (Goob.
Impugnante: Milton Livio Lemos

CPF: 531.169.846-20
Tibagy Salles Oliveira (Coob.)
CPF: 007.808.396-68

Proc. S. Passivo: José Helvécio Ferreira da Silvad(s), Francisco Augusto de
Carvalho/Outro(s)

Origem: DFT/Belo Horizonte

EMENTA

RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA /= ITCD. Correta a eleic do do doador no
polo passivo da obrlgagao tributaria, nos termos danciso Ill do art. 21da Lei n°
14.941/03.

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se a falta de recolhinento do Imposto sobre
Transmissdo. Causa Mortis e Doacao de Quaisquer Beres Direitos (ITCD),
incidente na doacao de bem madvel (numerério), nosrmos do art. 1°, inciso Il da
Lei n® 14.941/03. Exigéncias de ITCD e da Multa deevalidacdo capitulada no art.
22, inciso Il da Lei n°® 14.941/03. Os argumentos @ocumentos carreados pela
Defesa sao insuficientes para elidir a acusagaodas.

OBRIGACAO ACESSORIA - FALTA DE ENTREGA DA DECLARACA O DE
BENS E DIREITOS — ITCD. Constatada a falta de entrga da Declaracdo de Bens
e Direitos, conforme previsto no art. 17 da Lei n24.941/03. Correta a exigéncia da
penalidade prevista no art. 25 da citada lei.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento mpos$to sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer 8@iseitos (ITCD) incidente
sobre as doacgGes de numerario realizadas pelo iGadbr Tibagy Salles Oliveira, ao
Autuado, Milton Livio Lemos Salles, nos anos de@6®009.

A constatacdo da falta de pagamento do Impostoraecde informacdes
repassadas a Secretaria de Estado de Fazenda ds Kegrais — SEF/MG pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, conforore/&nio de cooperacao firmado
entre os dois 6rgaos.

O doador foi inserido no polo passivo da obriga¢dbutaria, como
Coobrigado, nos termos do art. 21, inciso Ill dar®e14.941/03.
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Exige-se ITCD, Multa de Revalidacdo prevista no 22t inciso Il da Lei n°
14.941/03 e, pela falta de entrega da DeclaracéBets e Direitos — DBD, Multa
Isolada capitulada no art. 25 da mesma lei.

Inconformado, o Coobrigado apresenta, tempestiveenerpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéao as fls. 1622Autuado, por sua vez, apresenta,
também tempestivamente e por procurador regulaememstituido, Impugnacgéo as
fls. 31/46, acompanhada dos documentos de fls388/1

O Fisco manifesta-se as fls. 149/153.

A 12 Camara de Julgamento exara o despacho int&stom de fls. 157, o
qgual ndo é cumprido pelos interessados.

DEciIsAo

Da Preliminar

O Coobrigado, em sua peca de_defesa, afirma setuagio insubsistente,
uma vez que, segundo art. 12, inciso Il da Lei41941/03, o contribuinte do/impaosto é
o donatério e ndo o doador.

Verifica-se q'L"le a sujeicdo passiva afeta a respditkale “tributaria
questionada pelo.Coobrigado confunde-se com o orgréissim sera tratada.

Ja o Autuado requer a nulidade do.Auto de infrg@dpsob o argumento de
gue a inconsisténcia das informacdes contidastens fc” e “f” do relatdrio fiscal ndo
deixa clara a data do fato gerador (2007, 2008009 o que confunde a compreenséo
e prejudica a defesa.

Razao nap Ihe assiste:

Compulsando os autos, verifica-se que em pontaratim Auto de Infracéo
se faz mencéo a fatos geradores ocorridos em 20dputacédo limita-se a ocorréncia
de doacdes nos exercicios de 2008 e 2009. Nae exéshuma contradicdo entre a letra
“c” e a letra “f” do Relatorio Fiscal. Afastada,npento, a hipotese de erro suscitada.

Ademais, o Al contém todos o0s elementos necessg@a que se
determine, com seguranga, a natureza das infragdiém de estar devidamente
instruido, foram observados todos os requisitasndds e materiais, necessarios para a
atividade do langcamento, previstos nos arts. 8% @ORegulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTApravado pelo Decreto n°
44.747/08.

Induvidoso que o Autuado e o Coobrigado compre@mlea acusacao
fiscal, completa e irrestritamente, conforme séficarpelas impugnacdes apresentadas,
gue abordam todos os aspectos relacionados cdoegdp, objeto da autuacéo.

Pelo exposto, rejeita-se a arguicdo de nulidadardmmento.
Do Mérito

A autuacdo versa sobre a falta de recolhimento mpos$to sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacédo de Quaisquer Bdigeitos (ITCD) incidente
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sobre as doacgfGes de numerario realizadas pelo iGadbr Tibagy Salles Oliveira, ao
Autuado, Milton Livio Lemos Salles, nos anos de@6@009.

A constatacdo da falta de pagamento do Impostoraecde informacdes
repassadas a Secretaria de Estado de Fazenda @es Kerais — SEF/MG pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil, conforores&nio de cooperacao firmado
entre os dois 6rgaos.

A ocorréncia do fato gerador é cristalina. O doaffdoobrigado) em
momento algum refuta a ocorréncia das duas doagieseradas no Auto de Infracéo,
realizadas em 2008 e 2009.

O Autuado argumenta que teria ocorrido apenas umaepa doagcao, no
exercicio de 2007, a qual teria sido replicada emBeclaracdo do Imposto.de Renda —
Pessoa Fisica (DIRPF) do ano seguinte, por um agrseu contador. Porém, nio
procede, uma vez que nao foi convalidado pelo doahs termoes de sua impugnacao
de fls. 16/22.

Importante observar que foi_dada a oportunidade lagsugnantes de
comprovar as suas alegagdes mediante apresentecdoad DIRPFs relativas aos
demais exercicios, conforme despacho interlocutésiarado pela 12| Camara de
Julgamento do CC/MG-as fls. 157, o qual nao foi mutio apesar. delevidamente
intimados, inclusive, com prorrogagao de prazo., o

.~ Remanesce, portanto, apenas a analise da:questacaaéxigibilidade do
credito tributario em face a decadéncia arguida,

No caso em analise; a lei que se aplica ao receiitondo ITCD e as
obrigagbes dos contribuintes /e ‘responséaveis, \eganépoca da doagéo, € a Lei
14.941de 29/12/03.

Os Impugnantes alegam que, nos termos do incisoartd 173 do CTN, o
prazo decadencial para a Fazenda Publica Estaalugdrl o tributo referente ao fato
gerador de 31/12/08, teria encerrado em 02/01/18.rékeberem a notificagdo em
17/06/13, o crédito ja estava decaido.

Ocorre que o Autuado ndo apresentou a DeclaracdBeds e Direitos
conforme previsto no art. 17 da Lei n® 14.941/0&rfdo o Fisco impossibilitado de
constituir o crédito tributario.

As informagbes e documentos necessarios ao nama somente
tornaram-se de conhecimento da Receita Estaduattia ¢o recebimento do banco de
dados encaminhado pela Receita Federal do Brasibéd2/13, conforme fls. 07.

Cumpre registrar que o Coobrigado apresentou 2sjdumapugnacoes.
Intimado (fls. 141) a eleger qual deveria prevaleicormou por escrito (fls. 16) a que
consta as fls. 16/22.

Desta forma, nos termos do paragrafo unico dd28rtla Lei n° 14.941/03,
0 prazo para constituicdo do crédito tributario egana fluir para a Fazenda Publica
Estadual a partir de 01/01/14. Veja-se:
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Art. 17 . O contribuinte apresentara declaracdo de
bens com discriminacdo dos respectivos valores em
reparticdo publica fazendaria e efetuara o
pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

(..)

§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput" deste artigo e recolhido o ITCD, ainda que
intempestivamente, o pagamento ficara sujeito a
homologacdo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaracéo

(..)

Art. 23. O servidor fazendario que tomar ciéncia

do ndo-pagamento ou do pagamento a menor do ATCD
devera lavrar o auto de infracdo ou comunicar 0
fato & autoridade competente no prazo de vinte e
quatro horas, sob pena de.sujeitar;se a processo
administrativo, civil e criminal pela sonegacao da i
informagao. ' '

Paragrafo uUnico. O |prazo para a extincdo do
—-direito de a Fazenda Publica formalizar o crédito
tributario é de /cinco anos contados do primeiro
dia do exercicio seguinte aquele em- que o
lancamento poderia ter isido. efetuado com base nas
informacdes | relativas; & caracterizacdo do fato
gerador do imposto, necessarias a lavratura do ato
administrativo, obtidas na declaracdo do
contribuinte ou na informacdo disponibilizada ao
Fisco,,inclusive no processo judicial . (grifou-se)

Conclui-se, da simples leitura do dispositivo aging@e o inicio da
contagem do prazo contra a Receita Estadual dar-aepartir do primeiro dia do
exercicio seguinte aquele em que todos os elempatessarios ao lancamento sao por
ela conhecidos, pela declaracéo do contribuint@foumacao disponibilizada ao Fisco.

Neste caso, 0 prazo decadencial se iniciou no #i@1014, contado nos
termos do art. 173, inciso |, do CTN, conformegaéidiu o Superior Tribunal de Justica
(STJ), no AR 2159/SP. Rel.: Min. Castro Meira. #&&b. Decisédo: 22/08/07. DJ de
10/09/07, p. 176:

“EMENTA: ....VI. SE O FISCO DISPOE DOS DOCUMENTOS
E INFORMACOES NECESSARIOS AO LANCAMENTO,
APLICA-SE A REGRA DO ART. 173, I, DO CTN,
CONTANDO-SE O PRAZO DECADENCIAL A PARTIR DE 1°
DE JANEIRO DO ANO SUBSEQUENTE AO DA
OCORRENCIA DO FATO GERADOR (A NAO SER QUE SE
CUIDE DE TRIBUTO SUJEITO A HOMOLOGAGAO, PARA
OS QUAIS HA REGRA ESPECIFICA NO ART. 150, § 4°, DO
CTN). SE, ENTRETANTO, A AUTORIDADE FISCAL NAO
POSSUI OS DADOS INDISPENSAVEIS AO LANCAMENTO,
E DE SE APLICAR A REGRA DO PARAGRAFO UNICO DO
ART. 173, CORRENDO O PRAZO A PARTIR DA DATA EM
QUE NOTIFICADO O CONTRIBUINTE PARA PRESTAR
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ESCLARECIMENTOS OU APRESENTAR DOCUMENTOS.

.7 (STJ. AR 2159/SP. REL.. MIN. CASTRO MEIRA. 12
SECAO. DECISAO:

Dessa forma, correta a exigéncia do crédito trimjtauma vez que, pela
regra mencionada, o Fisco poderia exigir o crédiboitario até 31/12/18. Veja-se:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributario extingue-se apos 5
(cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o langcamento poderia ter sido efetuado;

Il - da data em que se tornar definitiva a decisao
gue houver anulado, por vicio formal, o langamento
anteriormente efetuado.

Correta a eleicdo do doador no polo passivo dagatéio tributaria, nos
termos do inciso Il do art. 21da Lei n° 14.941/@8erbis: '

Art. 21. S&o solidariamente /responsaveis pela
imposto devido pelo ¢ontribuinte:; :

(..)

—-1l1- o doador;

A multarisolada também/foi corretamente’ aplicadaa wez q'u'é o Autuado
omitiu-a Declaracdo de Bens e/ /Direitos, 0 que ensej aplicacéo da penalidade
prevista no art. 25 da Lei n® 14.941/03: '

Art. 25, O contribuinte que sonegar bens ou
direitos; omitir ou falsear informacbes na
declaracdo ou deixar de entregéa-la ficara sujeito
*__a multa de 20% (vinte por cento) sobre o montante
- do imposto devido.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do langcamento. No

mérito, a unanimidade, em julgar procedente o lamecdo. Participaram do

julgamento, além dos signatarios, os ConselheiragdWanessa Soares Nunes e Jodo
Henrique Galvéao.

Sala das Sessoes, 20 de maio de 2014.

Ivana Maria de Almeida
Presidente / Revisora

Carlos Alberto Moreira Alves

Relator
IS
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