CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.549/14/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000201326-52
Impugnacgao: 40.010135035-53
Impugnante: Votorantim Metais Zinco S/A
IE: 367219883.03-70
Proc. S. Passivo: Aloisio Augusto Mazeu Martins/O(s)
Origem: DFT/Comércio Exterior/B.Hte
EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - IMPORTA CAO -
Constatado o aproveitamento indevido de créditos deCMS destacados em notas
fiscais utilizadas para acobertar entrada de mercaatia-importada dg exterior,
sem o0 recolhimento do imposto. Exigéncias de ICMSWlulta de Revalidagdo
prevista no art. 56, inciso Il da Lei n° 6.763/75 #lulta Isolada capitulada no art.
55, inciso XXVI da mencionada lei. Crédito tributarnio reconhecido em|parte pela
Autuada. Infracdo caracterizada nos termos'do art67, 8 1° da Parte Geral do
RICMS/02.

IMPORTACAO - IMPORTACAO DIRETA - NAO INCLUSAO-DE DE SPESAS
ADUANEIRAS NA BASE DE CALCULO - RECOLHIMENTO A MENO R DO
ICMS. 'Constafou-se importacdo do exterior de meraorias com recolhimento a
menor do imposto devido, tendo em vista‘a falta daclusdo das despesas na base
de calculo do ICMS. Exigéncias de ICMS, Multa de Ralidacdo prevista no art.
56, inciso Il da'Lei n® 6.763/75 e Multa Isolada @tulada no art. 55, inciso VII,
alinea “c” da mencionada lei. Exclusdo das exigéras de ICMS, multa de
revalidacdo e multa isolada incidentes sobre os wakes das notas fiscais emitidas
para.as DIs n°s 09/1314499-6 e 11/0899033-0, pacéodo diferimento previsto em
Regime Especial. Infracdo caracterizada em parte sotermos do art. 43, inciso |
da Parte Geral do RICMS/02.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo peloteode qualidade.

RELATORIO

O presente lancamento refere-se ao recolhimenteromde ICMS, no
periodo de 01/01/08 a 31/12/12, em decorréncia de:

- apuracao incorreta da base de céalculo na im@mtdiceta de mercadorias;

- aproveitamento indevido de créditos de ICMS, estodéncia de
importagcao direta e indireta de mercadorias seevad recolhimento do imposto.

Foram exigidas as parcelas de ICMS, Multa de Reéagdio prevista no art.
56, inciso Il da Lei n° 6.763/75 e Multas Isoladapituladas nos incisos VII, alinea “c”
e XXVI do art. 55 da mencionada lei.
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A Autuada apresenta, tempestivamente e por proouraggularmente
constituido, Impugnacéao as fls. 105/121 e requerijreal, a procedéncia da peca de
Defesa.

A Fiscalizacdo, em Manifestacdo de fls. 219/228)taeas alegacdes da
Impugnante e requer a procedéncia do lancamento.

Em decorréncia do recolhimento parcial efetuada pepugnante, o crédito
tributario foi reduzido conforme documentos de 2133/238, sendo tal fato comunicado
a Autuada (fls. 242/243), que se manifesta reitlvams argumentacdes da peca de
Defesa (fls. 244).

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 252/26pina pela
procedéncia parcial do lancamento para: a) exelliexigéncias relativas ao periodo
01/01/08 a 23/09/08, em face da decadéncia deratzed § 4° do art. 150 do CTN; b)
excluir as exigéncias de ICMS, MR e MI relativasvador das notas-fiscais emltldas
para as DIs n°s 09/1314499-6 e 11/0899033-0.

DEcIsAo

O presente lancamento é decorrente do recolhingentenor de ICMS, no
periodo de 01/01/08 a 31/12/12, em'razao de apuiacarreta da base de/calculo na
importacdo direta de mercadorias; e ‘aproveitamemdevido de creditos de ICMS
oriundos de importacéo direta e indireta de mengaslo

. Inicialmente, a Impugnante pleiteia que seja camsido decaido o direito
de lancar relativamente aos fatos geradores oosradh 03/09/08 (DI n° 08/1369344-
0) e 16/09/08 (Dls n°s 08/1444914-4, 08/144496338/&€444988-8), sendo aplicavel o
disposto no § 4° do artigo 150 do Cadigo Tributétaxional - CTN.

No.entanto, esse Conselho tem decidido reiteradenuere a decadéncia é
reglda pelo.disposto no art. 173, inciso | do CTibl,qual o prazo de 05 (cinco) anos
conta-se-a partir do primeiro dia do exercicio sgguaquele em que o langcamento
poderia ter sido efetuado.

Da analise das pecas que compdem os autos, teemskslacdo aos fatos
geradores ocorridos no exercicio de 2008, que @agem do prazo decadencial
iniciou-se em 01/01/09, findando-se somente em2313L Assim, considerando-se que
o Auto de Infracéo foi lavrado em 16/09/13 e quBugeito Passivo foi pessoalmente
intimado em 23/09/13 (fls. 21), verifica-se, inegqugamente, que nao ocorreu a alegada
decadéncia do direito de langar, por parte da Fezéhblica do Estado de Minas
Gerais.

O 8 4° do art. 150 do CTN disciplina o prazo pammblogacdo do
lancamento, ou seja, o prazo para a Fazenda Pumticelogar o procedimento
efetuado pelo Sujeito Passivo, que consiste encipateo pagamento, sem prévio
exame da Autoridade Administrativa, sendo que @ricd Autoridade, tomando
conhecimento desse procedimento efetuado pelo iGoiniie, homologa o pagamento
de forma tacita ou expressa.

No presente caso, ndo houve pagamento integralCtiSI|devido, em
funcdo da ndo inclusédo na base de célculo dosegtelativos a despesas incorridas no
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controle e desembaraco aduaneiro, ainda que pagesspas juridicas de direito
privado.

Inexistindo o pagamento, ndo ha que se falar emologacdo do
lancamento e, sim, em exigéncia de oficio do taldévido, com os acréscimos legais,
considerando o prazo decadencial previsto no &Bt.ificiso | do CTN.

Rejeita-se, portanto, a arguida decadéncia do torédbutario relativo ao
més de setembro de 2008.

A Impugnante sustenta que nao existe previsao [egal inclusdo na base
de célculo dos valores das despesas consideratia$ipealizacdo, uma vez que as
despesas aduaneiras compreendem apenas aquelas di@gamente a reparticdo
fazendéria (Aduana).

Destaca que as despesas relativas a capatazianselftacio; demurrage e
armazenagem foram pagas a pessoas juridicas dwm girevado, ndo podendo ser
consideradas como aduaneiras, por for¢ca do quéals® 6° do art.'37 da Parte Geral
do RICMS/02. -

A Impugnante alega, ainda; que a taxa Siscomex @erafbase de céalculo
por ela apurada, conforme demonstrativo de fls, pdéGanto, exigida pela Fiscalizacao
em duplicidade.

No tocante a inclusdo do Adicional ao Frete paraoRacdo da Marinha
Mercante - AFRMM, embora reconheca a disposicawigiee na subalinea “e.1” do
inciso | do art.'43 da Parte geral do RICMS/02nadi que a Lei Complementar n°
87/96 nao prevé a inclusdo desse valor-na basealdela@ do ICMS, mostrando-se
ilegitima a pretenséo fiscal:

_ Aponta arbitramento indevido do AFRMM para a DI0872049367-2, uma
vez que naquele caso havia isencao de tributoperagio de importacdo sob o regime
deDrawback

Quanto as DlIs n°s 09/1314499-6 e 11/0899033-0ackesiue ndo houve o
recolhimento do imposto em razdo do diferimento 1@MS, concedido mediante
Regime Especial pela Superintendéncia de Tributéitsgid 86/190).

Buscando evitar qualquer discussao em relacédo @itoacdo das despesas

vinculadas a importacdo de mercadorias, entre daspe despesas aduaneiras, a
legislacdo mineira assim dispde sobre a matéria:
Art. 43. Ressalvado o disposto no artigo seguinte

e em outras hip6teses previstas neste Regulamento
eno [, a base de célculo do imposto é:

| - na entrada de mercadoria ou bem importados do

exterior, observado o disposto nos [ deste
Regulamento, o valor constante do documento de
importacéo, acrescido:

a) do valor do Imposto de Importacéo;

b) do wvalor do |Imposto sobre Produtos
Industrializados;

¢) do valor do Imposto sobre Operacdes de Cambio;
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d) de quaisquer despesas, inclusive aduaneiras,
cobradas ou debitadas ao adquirente no controle e
desembaraco da mercadoria, ainda que venham a ser
conhecidas somente apds o desembaraco;

(..)
e) de quaisquer outros impostos, taxas ou
contribui¢cBes, tais como:

e.l) Adicional ao Frete para Renovacdo da Marinha
Mercante (AFRMM);

e.2) Adicional de Tarifa Portuaria (ATP);
e.3) Adicional de Tarifa Aeroportuaria (ATAERO);

Verifica-se, portanto que se incluem na compositgibase de calculo, além
das despesas aduaneiras, as demais despesasdascaaprocesso de importacdo de
mercadorias, estando incluidas nesse rol todassgsesas indicadas pela Fiscalizacdo
no presente langamento.

Como bem destacado na Consulta-de Contribuint@@®2013, trazida pela
Fiscalizacdo em sede de manifestacéo fiscal, “a Hascalculo do ICM$ devido na
importacédo reflete o fato material da importacdoedterior, ou seja, € 0 custo da
importagdo, sendo .que  neste estdo inseridos ' todossewvicos profissionais
imprescindiveis para o desembaraco aduaneiro daadwia, considerados como
DESPESAS para efeito de determlnagao do' montaitiatdvel pelo imposto de
competéncia estadual.”

Cumpre registrar que ' a legislagio estadual n@mtafia Lei Complementar
n° 87/96, uma vez que essa, ao tratar da baseldeocaa importacdo, dispde no seu
art. 13, 8 1°, inciso I, alinea “a” que além deomstos, taxas, contribuicdes e despesas
aduaneiras deverdo ser acrescidas a base de catcdiemais importancias pagas na
operacdo. Veja-se os dispositivos da mencionadpieregem a matéria:

Art. 13. A base de calculo do imposto é:

(..)

V - na hipétese do inciso IX do art. 12, a soma
das seguintes parcelas:

a) o valor da mercadoria ou bem constante dos
documentos de importacdo, observado o disposto no
art. 14,

b) imposto de importacéo;
¢) imposto sobre produtos industrializados;
d) imposto sobre operacdes de cAmbio;

(..)

€) quaisquer outros impostos, taxas, contribuicdes
e despesas aduaneiras;

(.)

8§ lolintegra a base de célculo do imposto,
inclusive na hipétese do inciso V do caput deste
artigo:
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Il - o valor correspondente a:

a) seguros, juros e demais importancias pagas,
recebidas ou debitadas, bem como descontos
concedidos sob condicéo;

Assim, a inclusédo das despesas relativas ao AFRMase de calculo se
legitima, ndo somente pelo disposto no art. 11€isinl do Regulamento do Processo e
dos Procedimentos Tributarios Administrativos - RPRprovado pelo Decreto n°
44.747/08, mas também pela regra material post@indomplementar n° 87/96.

Além do mais, como bem destaca a Fiscalizacdo, RMI#, segundo a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal - SBRgdda na Sumula n® 553, € uma
contribuicdo parafiscal, logo sua natureza € jooidiibutaria, sendo, portanto, uma
contribuicdo, cuja previsdo de se acrescer a bagéldulo na importagdo encontra-se
na alinea “e” do inciso V do art. 13 da mencionladaomplementar. :

Em relacdo a DI n® 08/2049367-2, como bem afirnfasaalizacdo; nao
houve arbitramento conforme alega a_lmpugnante;apasas a aplicacao ‘do disposto
na Medida Proviséria n°® 1627-31 (DOU, 14/01/98),vertida na Lei n° 10.893, de 13
de julho de 2004. _ -

No tocante a isencdo do' AFRMM, verifica-se que gugmante nao
apresentou.nenhum documento comprobatdrio ‘que deracm dispensa da obrigacéo,
umavez que o documento de fls; 175/176, /cuja’itap@o esta amparada pelo regime
deDrawback ndo se refere a DI mencionada pela Defesa.

Na mesma linha; os' documentos de fls. 177/181tregisque “O ATO
LEGAL NAO FOI INFORMADO 'OU NAO EXISTE OU NAO ESTA K VIGOR
PARA O BENEFICIO DE IPI COM ISENCAO DE II”.

Quanto a duplicidade de exigéncia relativa a taszo®ex, o critério
utilizadeo pela Fiscalizacao para realizar o caladddodas as importacdes néo sinaliza a
cobranca em duplicidade, uma vez que a taxa estédida no rol das despesas
aduaneiras por uma Unica vez.

Apés a apuracao da base de célculo, o imposto @évicconfrontado com
os valores recolhidos pela Autuada para cada irap@ot (fls. 80/81). Assim, a parcela
calculada pela Impugnante foi deduzida do impasttd apurado pela Fiscalizacao.

Por outro lado, argui a Impugnante, que em relagddls n°s 09/1314499-6
e 11/0899033-0, o imposto ndo foi recolhido em déowia de Regime Especial
concedido a ela pela Superintendéncia de TributéRBa° 16.000131925.20).

A Fiscalizagcdo reconhece o Regime Especial, masaatpie caberia a
Impugnante optar pelo diferimento do pagamento@Md3 incidente sobre a entrada
das mercadorias relacionadas nos Anexos | a IV émagprima e produto
intermediario), em decorréncia de importacao didetaxterior.

Para isso, caberia, segundo a Fiscalizagdo, o owewmio do disposto no
art. 2° do RE, que assim dispde:
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Art. 2° - O Contribuinte, quando da importacéo das
mercadorias, deverd dirigir-se previamente a
Delegacia Fiscal (DF) ou Posto de Fiscalizagédo
(PF), para aposicdo de visto fiscal no documento
“Guia para Liberacédo de Mercadoria Estrangeira sem
Comprovacéao de Recolhimento do ICMS”.

N&o tendo cumprido a norma, entende a Fiscalizagc& a Impugnante
abriu m&o do beneficio fiscal que lhe fora concedid

No entanto, o descumprimento da obrigacdo contida dispositivo
mencionado ndo suspende a eficacia do regime asps®in desautoriza o diferimento.

Assim, exclui-se o ICMS, a multa de revalidagcdo emalta isolada
vinculados as DlIs n°s 09/1314499-6 e 11/0899038«icdente sobre os valores das
notas fiscais emitidas pela Autuada.

Quanto ao aproveitamento indevido de créditos #¢SCem decorréncia de
importagcéo direta e indireta de mercadorias senewdd’ recolhimento do imposto,
cabe ressaltar que a acusacdo fiscal subdividevsea@oveitamento de--créditos
reconhecidos pela Autuada como sindevidos, em; faae ddnuncia | espontanea
apresentada (importacdo indireta) e os créditosulados as Notas Fiscais de Entrada
n° 017.427, de 29/09/08-e n° 038.023, de'29/03kKbciadas as Declaragoes de
Importacéo — Dls r?°08/1519016 0 e 09/1643679-3, cujo imposto naaeoolhido na
época oportuna.

Os estornos foram levados a recomposi'géo da caidiféecay conforme
Verificagdo Fiscal Analitica de fls. 100/102, ndmstante a Autuada tenha apresentado
saldo devedor em todos os.periodos fiscalizados.

A denudncia espontanea refere-se aos créditos arigin de importacao
indireta no valor de-R$ 1.693.640,19 (um milhddscantos e noventa e trés mil,
seiscentos ‘e quarenta reais e dezenove centavosjace do aproveitamento dos
créditos - de mesma natureza, no valor de R$ 1.80F.2Qum milhdo, oitocentos e
setenta e seis mil, trezentos reais e setentasecgotavos). Assim, resta um saldo
apropriado no valor de R$ 182.660,53 (cento e taterdois mil, seiscentos e sessenta
reais e cinquenta e trés centavos), o qual forestio pela Fiscalizacéo.

A Impugnante reconhece o crédito tributario reativ primeira parcela
(ICMS no valor de R$ 182.660,53) promovendo o fgomnto conforme documentos
de fls. 212, juntados com a peca de Defesa.

No tocante aos demais créditos, vinculados as Neasxsis n°s 017.427 e
038.023, salienta que os valores destacados nasngntos fiscais foram recolhidos,
conforme documentos de fls. 194 e 203.

A Fiscalizacdo sustenta que em relacdo a DI n°508(16-0 a Impugnante
apresentou comprovante de recolhimento para o &sa&ao Paulo e, no tocante a DI
n°® 09/1643679-3, o comprovante apresentado regeéeBd n° 09/1643681-5 (fls. 202),
que trata de importacéo diversa da constatadaHmaalizagéo.
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De fato, no tocante ao documento de fls. 194 oh&tante a GNRE indique
o Estado de Minas Gerais como UF favorecida, a daidls. 195 demonstra que o
recolhimento foi realizado em favor do Estado de Béulo.

Quanto ao recolhimento de fls. 203, como bem destac Fiscalizacao,
refere-se a outra Declaracdo de Importacao.

Verificando o “Anexo 8” do CD de fls. 103, ndo smstata a existéncia de
registro para os dois pagamentos mencionados radeatados da Secretaria de Estado
de Fazenda de Minas Gerais - SEF/MG.

Resta claro, portanto, o ndo atendimento ao dispust§ 1° do art. 67 da
Parte Geral do RICMS/0#) verbis:

Art. 67. Ressalvado o disposto no inciso | do §

3° do artigo anterior, o valor a ser abatido sera
escriturado no mesmo periodo de apuracdo em que
ocorrer a aquisicdo ou o recebimento da mercadoria

ou do bem, ou a utilizacdo do servico, conforme o
caso.

8§ 1° Na hipotese de-~importacdo de sefvico,
mercadoria ou bem,"ou na aquisicdo de mercadoria
ou bem importados e apreendidos pu abandonados, em
leildo promovido pelo | poder ‘puablico, o valor
—-correspondente / ao crédito sera escriturado “.no
periodo de apuracdo em que ocorrer o recolhimento——
dg imposto, ressalvado| o disposto no inciso |-do §
3°do artigo anterior.

Corretas, portanto, as exigéncias. fiscais remangsgeequivalentes ao
ICMS, Multa de Revalidagdo prevista no art. 56isadl e Multa Isolada capitulada no
art. 55, inciso XXVI, ambos.da Lei'n° 6.763/75.
- Em ‘razédo, da aplicacdo da Portaria n° 04, de la/p2Heu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizad®@@4/14. ACORDA a 12 Camara
de Julgamento do CC/MG, pelo voto de qualidadejudgpar parcialmente procedente o
langcamento para excluir as exigéncias de ICMS, MR eelativas ao valor das Notas
Fiscais emitidas para as DIs n°s 09/1314499-6 €899033-0. E, ainda, para
considerar o pagamento demonstrado as fls. 233288fins de liquidacdo. Vencido,
em parte, o Conselheiro Sauro Henrique de Almeigeg o julgava parcialmente
procedente para excluir as exigéncias relativageaimdo de 01/01/08 a 23/09/08, em
face da decadéncia de que trata o 8§ 4° do artdd®0TN. Vencidos, também em parte,
os Conselheiros Ivana Maria de Almeida (Relator&aelos Alberto Moreira Alves
(Revisor), que o julgavam procedente. Designadatael a Conselheira Maria de
Lourdes Medeiros. Conforme art. 163, § 2° do RP&%ta decisdo estara sujeita a
Recurso de Revisao, interposto de oficio pela Cammassalvado o disposto no § 4° do
mesmo artigo. Participaram do julgamento, alémigiaasaria, os Conselheiros Carlos
Alberto Moreira Alves (Revisor), Ivana Maria de Adida e Sauro Henrique de
Almeida.

Sala das Sessdes, 06 de maio de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora designada

D
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Acordao: 21.549/14/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000201326-52
Impugnacgao: 40.010135035-53
Impugnante: Votorantim Metais Zinco S/A

IE: 367219883.03-70
Proc. S. Passivo: Aloisio Augusto Mazeu Martins/O(s)
Origem: DFT/Comeércio Exterior/B.Hte

Voto proferido pela Conselheira lvana Maria de Almeida, nos termos do art.
53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido.e-a decisdoepité no acordao-em
referéncia decorre dos fundamentos a seguw exgposto . '

A autuacao versa sobre recolhimento a, menor de '|GMSperiodo de
01/01/08 a 31/12/12,-em decorréncia de apuracaorrgte da base de calculo na
importacdo direta de mercadorias e aproveitamemntevido de créditos de ICMS, em
decorréncia de importagéo direta ¢ indireta de auentas sem-6 devido recolhimento
do imposto. i

Foram exigidas as parcelas de ICMS, Multa de Réagdio prevista no art.
56, inciso Il dalLei n° 6.763/75 e Multas Isoladapituladas no art. 55 da mencionada
lei, no inciso VII, alinea “c”, no caso da apuragéaoorreta da base de calculo e no
inciso XXVI, para a situacao de aproveitamento iz de créditos de ICMS.

Importa ressaltar que o presente voto trata dadiaocia quanto a exclusao
das-exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo eanstiada, relativas as notas fiscais
emitidas para as Declaracbes de Importacdo (DH0D8r1314499-6 e 11/0899033-0,
para as quais a Fiscalizacdo constatou apuracaworéte da base de calculo na
importacao direta de mercadorias.

Para essas notas fiscais, sustenta a Impugnanteeixemu de recolher o
ICMS incidente sobre as importacdes correlatas,fasa da existéncia de Regime
Especial (RE n® 16.000131925.20) concedido a Auatuaela Superintendéncia de
Tributagao.

A Fiscalizagcdo reconhece o regime especial, madaalgue para a
efetividade prevista nele, caberia a Contribuirgaiopelo diferimento do pagamento
do ICMS incidente sobre a entrada das mercadogiasionadas nos Anexos | a IV
(matéria-prima e produto intermediario), em decwi® de importacdo direta do
exterior.

Impende analisar as clausulas contidas no regipeced mencionado.
O art. 1° dispde qudita autorizado o diferimento do pagamento do ICMS
(...)". Assim, denota-se a faculdade concedida a Contitdaui
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Entretanto, na situacéo de opg¢éo pelo diferimgmayé o art. 29n verbis

Art. 2° - O Contribuinte, quando da importacdo das
mercadorias, deverd dirigir-se previamente a
Delegacia Fiscal (DF) ou Posto de Fiscalizagédo
(PF), para aposi¢cdo de visto fiscal no documento
“Guia para Liberacédo de Mercadoria Estrangeira sem
Comprovacéao de Recolhimento do ICMS”.

Como bem destaca a Fiscalizacdo, o instituto dieridiento de ICMS” &
concedido quando se observa uma série de exigéesiatiidas no regime especial,
para que o beneficio possa ser utilizado.

No caso dos autos, tem-se que ndo houve a apodg;adsto fiscal no
documento “Guia para Liberacdo de Mercadoria Egtima sem Comprovaq:ao de
Recolhimento do ICMS”.

Nao tendo cumprido a norma e, sendo ela autor&za@mtende-se que a
Impugnante abriu mao do beneficio fiscal que Ilma tmncedido.

Impende destacar que, em se tratando'de éituaibﬁu’a;t'ra especialmente
concedida a um contribuinte determinado, ndo haocautorizar 0 beneficio sem o
cumprimento de todas as clausulas nele exigidassémy representam|as clausulas
condi¢fes de validade da norma e ndo, meras .obagagessorias.

Referendando essa assertiva, mencmne se as ¢Eposio art 12

Art. 12 — /A ciéncia do |nte|ro teor-deste Regime
implica em reconhecimento de todos 0s seus termos.

Portanto, conclui-se que o que de fato ocorrelafmexisténcia de opcao
pela Autuada no que concerne a utilizacdo do unstilo diferimento. E, além disso,
houve o descumprimento de dispositivo cujo textmlle taxativo, e ndo meramente
ilustrativo, de observancia compulsoria, da leg@tatributaria do Estado de Minas
Gerais.

Nessa linha, as exigéncias de ICMS, multa de Re#agdio e Multa Isolada
capitulada no inciso VII, alinea “c” do art. 55 Hai n° 6.763/75, relativas as notas
fiscais emitidas para as Declaracbes de Importa@dgs n°s 09/1314499-6 e
11/0899033-0, mostram-se corretas.

Portanto, julgo procedente o lancamento devendo cemsiderado o
pagamento demonstrado as fls. 233/238 para fitiguldacéo.

Sala das Sessdes, 06 de maio de 2014.

Ivana Maria de Almeida
Conselheira
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Acordao: 21.549/14/12 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000201326-52
Impugnacgao: 40.010135035-53
Impugnante: Votorantim Metais Zinco S/A

IE: 367219883.03-70
Proc. S. Passivo: Aloisio Augusto Mazeu Martins/O(s)
Origem: DFT/Comeércio Exterior/B.Hte

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto vencido e a dec:lsaoeprm no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a Seguir ex@osto

A autuacdo versa sobre recolhimento a“menor de '|OMSperiodo de
01/01/08 a 31/12/12,-em-decorréncia de:

1) apuragao incorreta; da base de célculo na mmmtadlreta de
mercadorias;

2) laproveitamento indevido de créditos de ICMS, detorréncia de
importacao direta e indireta de mercadorias seevald recolhimento do imposto.

Foram exigidas as parcelas de ICMS, Multa de Reagdio prevista no art.
56, inciso Il da Lei-n® 6.763/75 e Multas Isoladapituladas nos incisos VII, alinea “c”
e' XXVldo art. 55 da mencionada lei.

Numa primeira vertente, temos que analisar a pbdsithe da decadéncia
do direito da Fiscalizacdo cobrar as exigéncidativamente aos fatos geradores do
periodo compreendido entre 01/01/08 a 23/09/08, fare da decadéncia, sendo
aplicavel o disposto no § 4° do art. 150 do Codigbutario Nacional - CTN.

Conforme estabelece o mencionado dispositivo, e ado fixar prazo a
homologacéo, sera ele de 5 (cinco) anos contadascol@éncia do fato gerador, e
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica senpeonunciado, considera-se
homologado o langcamento e definitivamente extintoéalito tributario.

Constitui regra geral, no entanto, que ao lancamdatoficio aplica-se o
prazo decadencial de cinco anos e a forma de camtéigada no art. 173, inciso | do
CTN.

Sobre o tema, o Egrégio Tribunal de Justica dodesti® Minas Gerais, em
decisdo de 15/03/07, confirmou tal posicdo, em démdrassim ementado (no que
interessa ao caso em tela):

“DIREITO TRIBUTARIO. PRAZO DECADENCIAL.
CONVENIO 69/1998. ICMS/COMUNICACAO. BASE DE
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CALCULO. ILEGALIDADE. CDA. PRESUNCAO RELATIVA
DE CERTEZA E LIQUIDEZ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXECUCAO EMBARGADA. ART. 20, § 4.0,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO HAVENDO
PAGAMENTO DO TRIBUTO OU NAO CARACTERIZANDO A HIPOTESE
DE HOMOLOGAGAO EXPRESSA OU TACITA PELA FAZENDA
PUBLICA DO LANCAMENTO , NAO SE APLICA O DISPOSTO NO ART .
150, 8 4°, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL EM RELACAO A
DECADENCIA. INCIDE, NESTA SITUACAO, A REGRA GERAL
ESTABELECIDA PELO ART . 173, INC. |, DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL, CONFORME A JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE JusTicA (...).". TJMG - PROC. N.°
1.0024.05.692077-0/001(1); RELATORA DESEMBARGADORA
MARIA ELZA; PUB. 30/03/2007. - -

Naquela decisdo, ao analisar exigéncia sobre serprgparatorio de
comunicacdo nao levado a tributacdo pelo ICMS ytaitho pelo ISS)) em que o
contribuinte recolheu o saldo devedor mensal apyreed e qual a situacao ora em
analise, entenderam os ilustres julgadores quehaaendo 0 pagamento|sobre aquela
parcela, ndo h& que se falar em homologacdo, masesi lancamento de oficio,
ensejando aplicagao da norma do art. 173, 1 do CTN.

Na mesma tdéda decidiu'o Egrégio Superior Tribdealustica ao apreciar
o Recurso Especial n° 448.416-SP, sob a relat«mMnhlstro Qtavio Noronha, cuja
ementa assim expressa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPEQIAL. ICMS. LANCAMENTO
POR HOMOLOGACAO. DECADENCIA. ARTS. 150, § 4°, E
173,1,D0O CTN.

*__1. NA HIPOTESE EM QUE O RECOLHIMENTO DOS TRIBUTOS
- SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO OCORRE EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLACAO APLICAVEL E , POR
CONSEGUINTE, PROCEDE-SE AO LANCAMENTO DE OFicIO (CTN,
ART. 149), O PRAZO DECADENCIAL DE 5 (CINCO) ANOS, NOS
TERMOS DO ART. 173, |, DO CTN, TEM INICIO NO PRIMEIRO DIA
DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE ESSE LANCAMENTO

(DE OFICIO) PODERIA HAVER SIDO REALIZADO .

Aspecto interessante a anotar refere-se a fundag@ndodecisum.Apos
abordar as hipéteses vinculadas ao 8 4° do art. d5Qustrado relator assim se
posicionou:

“OUTRA HIPOTESE, ENTRETANTO, E AQUELA EM QUE O SUJEITO
PASSIVO NAO CUMPRE, OU CUMPRE DE MODO DIVERSO, COM
SUAS OBRIGACOES. ASSIM OCORRENDO, A ATIVIDADE A SER
PRATICADA PELO FISCO NAO PODERA SER CARACTERIZADA
COMO MERA HOMOLOGACAO, JA QUE ESTA PRESSUPOE A
EXISTENCIA DAS PROVIDENCIAS ADOTADAS PELO CONTRIBUINTE
PASSIVEIS DE CONFIRMAGAO PELA AUTORIDADE ADMINISTRATIVA.
NESSE CASO, CABE AO FISCO, NA FORMA ESTABELECIDA PELO
ART. 149 po CTN, PROCEDER AO LANCAMENTO DE OFICIO, QUE
E EXECUTADO TAMBEM NOS CASOS DE OMISSAO OU INEXATIDAO
DO SUJEITO PASSIVO NO CUMPRIMENTO DOS DEVERES QUE LHE
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FORAM LEGALMENTE ATRIBUIDOS. COM EFEITO, EM TAIS CASOS,
NAO HA O QUE SE HOMOLOGAR.”

Em decisao de 19/10/10, o STJ voltou a se manifpsta aplicabilidade do
art. 173, inciso | do CTN na hipotese da apuragdtCi/S, como decidido no Agravo
Regimental no Recurso Especial n® 1.199.262-MG, a@eguinte ementa:

AGRG NO RECURSO ESPECIAL N°1.199.262 - MG
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : SACHA CALMON NAVARRO COELHO E
OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : GLEIDE LARA MEIRELLES SANTANA E
OUTRO(S) : :

EMENTA - PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DEDUCAO
DE ICMS _DOS INSUMOS. COMBUSTIVEL |E
LUBRIFICANTE, NECESSIDADE DE COMPROVACAO.
SUMULA 7/STJ. SUCUMBENCIA RECIPROCA.
~—PROPORCAO' A SER APURADA EM LIQUIDAGAO DA
SENTENCA. ' e

SUMULA,306/STJ. ICMS, CREDITAMENTO INDEVIDO DO
IMPOSTO. 'LANCAMENTO ' DE OFICIO. APLICACAO DA
REGRAPREVISTANO-ART. 173, 1, DO CTN.

1..A QUESTAO QUE ENVOLVE A NATUREZA DE INSUMO DE
COMBUSTIVEIS CONSUMIDOS NA ATIVIDADE-FIM DA EMPRESA,
. PRESTADORA DE SERVICOS DE TELECOMUNICACOES E, BEM
- ASSIM, A INTERPRETACAO DO ART. 20 DA LEI COMPLEMENTAR N.
87/96, QUANDO DIRIMIDA A PARTIR DE ARGUMENTOS DE
NATUREZA EMINENTEMENTE FATICA, NAO PODE SER
REEXAMINADA POR ESTE TRIBUNAL ANTE O OBICE DA SUMULA
7/STJ.

2. E SABIDO E CONSABIDO QUE ESTA CORTE, UMA VEZ
RECONHECIDA A SUCUMBENCIA RECIPROCA, TEM DEIXADO AO
JUIZ DA EXECUGCAO, EM LIQUIDACAO DE SENTENCA, QUE
MENSURE A PROPORCAO DE EXITO DE CADA UMA DAS PARTES
LITIGANTES. ESSE JUiZO DE PROPORCIONALIDADE SOMENTE
SERA POSSIVEL SE A FIXACAO DA BASE DE CALCULO DOS
HONORARIOS OBSERVAR UM MESMO CRITERIO PARA AUTOR E
REU.

3. A JURISPRUDENCIA DO STJ FIRMOU O ENTENDIMENTO NO
SENTIDO DE QUE, HAVENDO CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS,
O PRAZO DECADENCIAL PARA QUE O FISCO EFETUE O
LANCAMENTO DE OFICIO E REGIDO PELO ART. 173, |, DO CTN,
CONTANDO-SE O PRAZO DE CINCO ANOS, A PARTIR DO PRIMEIRO
DIA DO EXERCICIO SEGUINTE A OCORRENCIA DO FATO
IMPONIVEL, DONDE SE DESSUME A NAO OCORRENCIA, IN CASU,
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DA DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANCAR OS REFERIDOS
CREDITOS TRIBUTARIOS.

AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
ACORDAO

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS OS AUTOS EM QUE SAO
PARTES AS ACIMA INDICADAS, ACORDAM OS MINISTROS DA
SEGUNDA TURMA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA: "A
TURMA, POR UNANIMIDADE, NEGOU PROVIMENTO AO AGRAVO
REGIMENTAL, NOS TERMOS DO VOTO DO SR MINISTRO
RELATOR)."

Os SRS. MINISTROS HERMAN BENJAMIN, MAURO CAMPBELL
MARQUES E CASTRO MEIRA VOTARAM COM O SR. Mlll_\lISTRO
RELATOR.

IMPEDIDO O SR. MINISTRO CESAR ASFOR'ROCHA.

BrAsiLIA (DF), 19 DE_ OUTUBRO DE 2010 (DATA DO
JULGAMENTO) [ .

A decisdo ora destacada,foi levada a ‘apreciacdo €8T kmbargos de
divergéncia, quando se proferiu a seguinte decisao: *

AGRG Nos' EMBARGOS DE DIVERGENCIA EMRESP Ne
1.199.262— MG (2011/0036985-1) :

RELATOR: MINISTRb BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADORA : FABIOLA PINHEIRO LUDWIG
AGRAVADO : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : SACHA CALMON NAVARRO COELHO E
OUTRO(S)

EMENTA: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL.
ICMS. DECADENCIA. PRAZO PARA A CONSTITUICAO DE
DEBITO PELA FAZENDA ESTADUAL. PAGAMENTO A
MENOR EM DECORRENCIA DE SUPOSTO
CREDITAMENTO INDEVIDO. APLICACAO DO ART. 150, §
4>, DO CTN. MATERIA PACIFICADA EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA (RESP 973.733/SC).

1. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE DEU
PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA PELOS QUAIS A
CONTRIBUINTE SUSCITA DISSENSO PRETORIANO ACERCA DA
CONTAGEM DO LAPSO DECADENCIAL PARA O LANCAMENTO DE
OFICIO TENDENTE A COBRAR AS DIFERENGAS DE CREDITO DE
TRIBUTO SUJEITO A LANGAMENTO POR HOMOLOGAGAO PAGO A
MENOR EM DECORRENCIA DE CREDITAMENTO INDEVIDO.

2. A PRIMEIRA SECAO DO STJ, NO JULGAMENTO DO REsP
973.733/SC, REALIZADO NOS TERMOS DO ART. 543-C E SOB A
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RELATORIA DO MINISTRO Luiz Fux, SEDIMENTOU O
ENTENDIMENTO DE QUE O ART. 173, |, DO CTN SE APLICA AOS
CASOS EM QUE A LEI NAO PREVE O PAGAMENTO ANTECIPADO DA
EXACAO OU, QUANDO, A DESPEITO DA PREVISAO LEGAL, NAO HA
O PAGAMENTO, SALVO NOS CASOS DE DOLO, FRAUDE OU
SIMULACAO.

3. "[...] OCORRENDO O PAGAMENTO ANTECIPADO POR PARTE DO
CONTRIBUINTE, O PRAZO DECADENCIAL PARA O LANCAMENTO DE
EVENTUAIS DIFERENCAS E DE CINCO ANOS A CONTAR DO FATO
GERADOR, CONFORME ESTABELECE O 8§ 4° DO ART. 150 DO
CTN" (AGRG Nos EREsP. 216.758/SP, REL. MINISTRO TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, DJ 10.4.2006).

4, COM EFEITO, A JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA POR _ESTA
CORTE DIRIME A QUESTAO JURIDICA APRESENTADA A /PARTIR DA
EXISTENCIA, OU NAO, DE PAGAMENTO ANTECIPADO POR PARTE
DO CONTRIBUINTE. PARA ESSA FINALIDADE, SALVO OS CASOS DE
DOLO, FRAUDE OU SIMULACAO, , DESPICIENDO SE MOSTRA
INDAGAR A RAZAO,PELA QUAL'O CONTRIBUINTE NAO REALIZOU O
PAGAMENTO INTEGRAL DO TRIBUTO. :

5.+A DEDUGAO AQUI CONSIDERADA (CREDITAMENTO| INDEVIDO)
~“NADA MAIS' E DO QUE UM CREDITO UTILIZADO PELO
CONTRIBUINTE' DECORRENTE DA ESCRITURACAO DO TRIBUTO
APURADO /EM DETERMINADO/ PERIODO (PRINCIPIO DA NAO
CUMULATIVIDADE), QUE VEIO A SER RECUSADA (GLOSADA) PELA
ADMINISTRACAO. SE ESSE CREDITO ABARCASSE TODO O DEBITO
TRIBUTARIO A PONTO DE DISPENSAR QUALQUER PAGAMENTO, Al
SIM, ESTAR-SE-IA, COMO VISTO, DIANTE DE UMA SITUAGAO
EXCLUDENTE DA APLICACAO DO ART. 150, § 4°, bo CTN.

i 6. NA ESPECIE, O ACORDAO QUE JULGOU O RECURSO ESPECIAL
FOI CLARO AO CONSIGNAR QUE HOUVE PAGAMENTO A MENOR DE
DEBITO TRIBUTARIO EM DECORRENCIA DE CREDITAMENTO
INDEVIDO. DESSA FORMA, DEVE-SE OBSERVAR O DISPOSTO NO
ART. 150, § 4°, D0 CTN.

7. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

Dessa forma, na esteira do mais recente provimedicial, o prazo para a
Fazenda Publica Estadual constituir o crédito tdba, deve levar em consideragcéao o
disposto no art. 150, § 4° do CTN.

Assim, as exigéncias relativas ao periodo compidenentre 01/01/08 a
23/09/08, encontram-se fulminadas pela decadéuacia,vez que a intimagao do Auto
de Infrag&o ocorreu em 23/09/13.

Sala das Sessodes, 06 de maio de 2014.

Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro
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