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Origem: DF/Uberlandia
EMENTA .
MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA /- RECURSOS | NAO

COMPROVADOS - CONTA "CAIXA""BANCOS", Constatado, m ediante
conferéncia dos langcamentos contabeis nas/contasdika” e “Bancos”, a existéncia
de registros relativos a empréstimos 'ndo comprovadpautorizando a presuncao
de saidas de: mercadorias desacobertadas de docuna@dio fiscal, em
conformidade com o disposto no,art. 49, 8§ 2° da LaP'6.763/75 c/c o art. 194, § 3°
do’ RICMS/02.; Crédito tributario reformulado pela Fiscalizacdo, Corretas as
exigéncias remanescentes_de /ICMS, Multa de Revalcho prevista no art. 56,
inciso Il e Multa Isolada capitulada no art. 55, irtiso Il, alinea “a”, ambos da Lei
n° 6.763/75. )

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias Oes@ctas de
documentacéo fiscal no periodo de janeiro de 208&ambro de 2010, nos termos da
presuncao legal prevista no art. 49, § 2° da Leb6.i63/75 c/c art. 194, § 3° do
RICMS/02, face a existéncia de recursos ndo corapim nas contas “Caixa” e
“Bancos” pmissao de receitqsoriundos de empréstimos nao comprovados.

Exige-se ICMS e as Multas de Revalidacdo e Isopadaistas nos arts. 56,
inciso Il e 55, inciso Il, alinea “a”, ambos da b8i6.763/75, respectivamente.

Inconformada com as exigéncias fiscais, a Autuadaresanta,
tempestivamente, mediante procurador regularmeonstituido, impugnacéo as fls.
111/124, requerendo, ao final, que seja consideéragdmcedente o lancamento.

Acatando parcialmente as razfes da Defesa, a igesga@d retifica o crédito
tributario (fls. 224/239).
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Apés ser regularmente cientificada sobre a retfioa promovida, a
Impugnante adita sua defesa as fls. 244/256.

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 274/282.

A Assessoria do CC/MG em parecer de fls. 287/2pBaopela procedéncia
parcial do lancamento nos termos da retificacaccrdalito tributario efetuada pela
Fiscalizacao.

Registre-se, por oportuno, que a elaboracdo dacgrada Assessoria do
CC/MG decorreu do disposto no inciso Il do artdda°Resolucdo n°® 4.335, de 22 de
junho de 2011.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar-sigfidée, por essa razao, passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacoe ( '

A irregularidade refere-se a saidas de mercadatsacobertadas de
documentacio fiscal, nos.termos da presuncao pegaista no art. 49, §/2° da Lei n°
6.763/75 c/c art. 194,'8 3° do RICMS/02, carachelds por recursos nao comprovados
nas contas “Caixa” e “Bancos”, supostamente origrmtlbempréstimos obtidos junto a
instituicdes financeiras, porém n&o comprovados.

O credito tributario originalmente apurado esta aiestrado a fl. 26, o qual
estava vinculado aos lancamentos contabeis lis@asldis. 15/20 (listagem por data) e
21/23 (listagem. por més/ano).

Apbs a-apresentagdo da impugnacdo, a Fiscalizagfinileas exigéncias
fiscais relativas a maioria dos citados lancame(erslusdo de 28, de um total de 31
lancamentos por entender que os documentos apresentados Aataada
comprovavam o0s alegados empréstimos.

Assim, apoés a retificacdo promovida pela Fiscafiva@ crédito tributario
remanescent@l. 227) restringiu-se aos seguintes langamentos (fl. 224):

CONTA DEBITADA CONTA CREDITADA .
DATA - - HISTORICO VALOR
RUBRICA DESCRICAD RUBRICA DESCRIGAO
MATRIZ BANCO ITAU MATRIZ BANCO ITAL VR EMPRESTIMO TOMADO BANCO
21/01/2010)1.1.1.2.01.00029 CONTA: 26163 2.1.1.5.01.00004 CONTA: 26163 * | ITAU - CONTA 26163 CFE DEPOSITO | 850.000,00
' ' BANCO ITAU - CONTA 26163
MATRIZ CAIXA ECONOMICA

VR RECBTO CAIXA ECONOMICA -

30/11/2010|1.1.1.1.01.00001 | MATRIZ CAIXA GERAL|2.1.1.5.01.00005 - EMPRESTIMO 24 .
EMPRESTIMO 24 PARCELAS

PARCELAS
MATRIZ BANCO HSBC - |VR EMPRESTIMO TOMADO A BANCO

120.382,45

30/11/2010/1.1.1.1.01.00001 | MATRIZ CAIXA GERAL(2.1.1.5.01.00013|  EMPRESTIMO CONTA HSBC - EMPRESTIMO CONTA 784.162,22
CORRENTE CORRENTE
1.754.544,67
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11. Dos Argumentos da Impugnante quanto aos Lancamentos
Remanescentes

— 21/01/10 - R$ 850.000,00 (f1. 224):

CONTA DEBITADA CONTA CREDITADA . .
DATA - - HISTORICO VALOR OBSERVACAO
RUBRICA DESCRICAO RUBRICA DESCRICAO
MATRIZ BANCO ITAU MATRIZ BANCO ITAU W EMPRE’ﬂTOMADO BANCO
21/01/2010]1.1.1.2.01.00029 CONTA: 26163 2.1.1.5.01.00004 CONTA: 26163 "~ | ITAU - CONTA 26163 CFE DEPOSITO | 850.000,00
' ' BANCO ITAU - CONTA 26163
MATRIZ BANCO REAL S/A BUGENCIS &
22/01/2010{1.1.1.1.01.00001  |MATRIZ CAIXA GERAL |1.1.1.2.01.00023 ) CNACELADAS PELO
CONTA: 783983-9
FI5CO

Obs.: O SEGUNDO LANGAMENTO FOI LISTADO NO QUADRO APENAS PARA UM MELHOR ENTENDIMENTO DOS ARGUMENTOS DA IMPUGNANTE, POIS, CONFORME
OBSERVA(;E\O ACIMA, AS EXIGENCIAS FISCAIS A ELE RELATIVAS JA FORAM CANCELADAS PELO FISCO, POR SE TRATAR DE LANCAMENTO DE TRANSFERENCIA ENTRE CONTAS
DE MESMA TITULARIDADE.

Os argumentos da Impugnante relativos a0s Iangamemile foram os
seguintes (fls. 247/248)erbis

“A fiscalizacdo apontou’ no ano~ de 2010, dois
lancamentos realizados'nas eontas da Impugnante, um
no dia 21/01/10 ¢ outro no dia 22/01/10, de mesmo
valor (R$' 850.000,00), contendo histéricos diferentes.
Tedavia, tais valores se referem a transferéncias que

{ ocorreram entre contas correntes da propria

- Impugnante, o que levou a fiscalizacao a considera-los
em duplicidade.

Evidentemente, para se apurar omissao de receitas,
devem ser excluidas as transferéncias realizadas entre
contas correntes da mesma pessoa juridica, por um
motivo 6bvio, tais valores nao sao receitas, sdo apenas
transferéncias de valores entre contas de mesma
titularidade.

Nessa  situacao se encontram  os seguintes
lancamentos:

- 21/01/10 Vr Empréstimo tomado banco Itau -
Conta: 21163 cfe depodsito Banco Itau — Conta 26163 —
Matriz (Obs: Fls. 123 - Livro Razao) - R$ 850.000,00

- Vr. (Obs.: Fls. 08 - Livro Razao) - R$ 850.000,00

Tais valores nao podem ser considerados como receita
tributavel do Impugnante, pois tinham como origem de
pagamento outras contas correntes do proprio
Impugnante.
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Como se pode considerar renda a transferéncia de
valores entre contas do mesmo titular? Por 6bvio isso
nao € possivel, pois a mera transferéncia de recursos
entre contas da mesma pessoa juridica, nao leva ao
acréscimo patrimonial.

Tais valores demonstram o absurdo da presuncao
relativa estabelecida pelo Fisco, o que
consequentemente gera a anulacdo do Auto de
Infracao.” (Grifo Original)

Ressalte-se, inicialmente, que o lancamento reladivtransferéncia foi
listado no quadro acima apenas para um melhor dimento dos argumentos da
Impugnante, pois as exigéncias fiscais a ele velatija foram canceladas pela
Fiscalizacdo, que acatou o argumento de que savdrate lancamento inerente a
transferéncia entre contas de mesma titularidade. :

Portanto, tem razéo a Impugnante no-que diz respeitancamento-do dia
22/01/10 (relativo a transferéncia), tanto € quléla:allzagao exclwu as respectivas
exigéncias fiscais.

No entanto, quanto ao langcamento 'do dia 21/01/120gumento de “mera
transferéncia de recursos”nao se sustenta.

Com efeito, como visto acima, o lancamento do di’@ﬂlo tem o seguinte
histérico: “Vr Empréstimo tomado Banco |tal, — Conta: 26163 aépdsito Banco
ITAU — conta: 26163 — Matriz — 850.000700

A operagéo foi registrada no livro Raz&o da sdguorma:

— débito: centa contabil “1.1.1.2.01.00029” — “MatBanco Itau — Conta:
26163 - Matriz”;

— crédito: conta contabil “2.1.1.5.01.00004” - “MatBanco Itau — Conta:
26163".

Trata-se, portanto, de um débito em uma conta dévdA (conta
“1.1.1.2.01.00029"), representando um ingressaedersos na conta “Bancos”.

A contrapartida € um lancamento a crédito em um@acdo “Passivo”
(conta “2.1.1.5.01.00004"), representando uma aigdg da Contribuinte junto a
instituigéo financeira.

Logo, o langcamento refere-se a uma operacdo ddtaréempréstimo
bancério), no valor de R$ 850.000,00 e ndo, de travasferéncia entre contas de
mesma titularidade, como alegado pela Impugnante.

Além disso, ndo foi apresentado nenhum documerd@gdesse comprovar
a ocorréncia efetiva do empréstimo.

Assim, analisando-se pelo lado do “Ativo”, o langamo contabil aumentou
artificialmente o saldo da conta “Bancos”. Pelacatido “Passivo”, houve um
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langcamento ndo correspondente a uma efetiva oiggapis o empréstimo sequer foi
comprovadop que tambéngaracteriza a ocorréncia presumida de omisséocdédae

— 30/11/10 - R$ 120.382,45 (fl. 224):

CONTA DEBITADA CONTA CREDITADA ,
DATA - - HISTORICO VALOR
RUBRICA DESCRICAO RUERICA DESCRICAO

MATRIZ CAIXA ECONOMICA VR RECBTO CAIXA ECONOMICA
30/11/20101.1.1.1.01.00001 |MATRIZ CAIXA GERAL|2.1.1.5.01.00005 - EMPRESTIMO 24 . ) 120.382,45
PARCELAS EMPRESTIMO 24 PARCELAS

Trata-se de um débito em uma conta de “Ativo” (adrit1.1.1.01.00001"),
representando um ingresso de recursos financearosnta “Caixa Geral” da Autuada.

A contrapartida do lancamento é um crédito em uorgacda “Passivo”
(conta “2.1.1.5.01.00005"), representando uma ‘@lgéi@ da Contribuinte junto a
instituicdo financeira (“Caixa Econémica”).’ - '

A Impugnante, porém, sequer fez mencéo,a essent@mta em|sua defesa,
nao apresentando, portanto, nenhum documento a;kpazomprovar a ocorréncia
efetiva do empréstimo registrado em sua contabidida

Assim, apllcam-se ao langcamento’ contabil” em aprego mesmas
observacdes. e ‘conclusdes referentes ao item anteois trata-se de registro contabil
relativo a um suposto empréstimo junto ‘a “Caixarbeoica”, lancado a débito da
conta “Caixa Geral”’, sem que tenha havido sequengrovacéo da ocorréncia efetiva
do empréstimo.

- 30/11/10 - R$ 784.‘16_2,22 (f1-224):

CONTA DEBITADA CONTA CREDITADA )
DATA - - HISTORICO VALOR
RUBRICA DESCRICAO RUEBRICA DESCRICAO
MATRIZ BANCO HSBC - VR EMPRESTIMO TOMADQ A
30/11/2010/1.1.1.1.01.00001 |MATRIZ CAIXA GERAL|2.1.1.5.01.00013 FMPRESTIMO CONTA  |BANCO HSBC - EMPRESTIMO CONTA(  784.162,22
CORRENTE CORRENTE

O langcamento em questéo foi registrado no livraiDida seguinte forma:
— débito: conta contébil “1.1.1.1.01.00001” — “Mat€aixa Geral”;

— crédito: conta contabil “2.1.1.5.01.00013” — “MatBanco HSBC -
Empréstimos Conta Corrente”.

Portanto, o lancamento refere-se a um débito em eonéa de “Ativo”
(conta “1.1.1.1.01.00001"), representando um irggreke recursos financeiros na conta
“Caixa Geral” da Contribuinte.

A contrapartida do lancamento é um crédito em uordgacdo “Passivo”
(conta “2.1.1.5.01.00013"), representando uma algéig da Autuada junto a instituicao
financeira.
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Assim, de acordo com o referido registro contalillmpugnante teria
contraido um empréstimo junto ao Banco HSBC, no3fid1/10, no valor de R$
784.162,22, cujo crédito financeiro foi registragoconta “Caixa Geral”.

A Impugnante alega que houve um erro no lancameatdgabil, pois,
analisando-se t6do o extrato bancario do dia 30/11/2010, de &tidade da
Impugnante, mantida no banco HSBC, facilmente coisel que ndo houve o crédito
de R$ 784.162,22, mencionado pela Fiscalizacdo, apasas e tdo somente o crédito
de R$ 150.000,00

Acrescenta que, “se nao houve o crédito de nenlesmécie no valor de R$
784.162,22, esta claro o equivoco contabil e, ptotafastada a presuncdo de omissao
de receita”. =

Finaliza afirmando que “restou evidente que a fis@gio se equivocou no
langcamento realizado, razéo pela qual o mesmo e&eca prosperar’.

Ora, dizer que houve apenas um.erro no registréabbrdo lancamento é
assumir que uma diferenca de R$ 634.162,22 (R$L63£22 = R$ 784.162,22 - R$
150.000,00) tenha passado incélume pelo balangb die 31/12/10, data em que as
disponibilidades da empresa seriam fielmente apstachediante contagem fisica do
numerario em caixa € levantamento dos saldos deaisontas correntes bancarias.

Além /de ser pouco plausivel confundir quantias tiscrepantes (R$
150.000,00 com R$ R$ 784.162,22). O fatq concrajaetinexiste prova nos autos de
que tenha havido langamento retificador do-alegain

Considerando-se, portanto, que o0 empréstimo de &%162,22 esta
devidamente registrado_na contabilidade (livro Raadé exercicio de 2010), fazendo
prova contra a Contribuinte:e, tendo em vista queda apresentacdo de nenhum
documento capaz de comprovar a efetividade daidef@peracéo, resta plenamente
caracterizado o ingresso de recurso financeiroalor\R$ 784.162,22 sem a devida
comprovagao de origem.

Como ja salientado nos itens anteriores, pelo thd®Ativo”, o lancamento
contabil em apreco representou um aumento artificissaldo da conta “Caixa Geral”.
Pela otica do “Passivo”, houve um langcamento nawespondente a uma efetiva
obrigacdo, pois o emprestimo sequer foi comprovadgue tambéntaracteriza a
ocorréncia presumida de omisséao de receita.

Portanto, diante da ndo comprovacao da efetiva@uoa dos empréstimos
acima listados, a Fiscalizacdo langou mao da pcésulegal prevista no art. 49, § 2° da
Lei n® 6.763/75 c/c art. 194, 8§ 3° do RICMS/02, tderando o0s valores a eles
correspondentes como provenientes de saidas deadoess desacobertadas de
documentacao fiscal:

Art. 49 - A fiscalizagdo do imposto compete a

Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

[.]
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§ 2° - Aplicam-se subsidiariamente  aos
contribuintes do ICMS as presun¢des de omissédo de
receita existentes na legislagdo de regéncia dos
tributos federais.

Art. 194 - Para apuragdo das operacbes ou das
prestacbes realizadas pelo sujeito passivo, o
Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddneos, tais como:

[.]

§ 3% - O fato de a escrituracdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos ndo
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a-
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presuncdo de_saida de
mercadoria ou prestacdo de servico tributaveis; e
desacobertadas de documento fiscal, . (G.N)

No caso do presente processo, os' alegados -emmest'fmpriram
artificialmente as contas “Caixa’/’Bancos’, sendmnsiderados recursos nao
comprovados, por ndo estarem lastreados em docagdenhabil e |donea.

Como ja afirmado, pela dtica do “Passivo”, os langato representam
obrigagdes- inexistentes, pois a ocorrenc:a efenlvua; empréstimos sequer foi
comprovada.

Assim, qualquer que seja a“oOtica, esta devidamearacterizada a
presuncéao legal de omissao de'receita.

Cabe ‘lembrar que; as presuncdes legais tantum tém o conddo de
transferir o dever ou 6nus probante da AutoridasedF para o0 sujeito passivo da
relacdo. juridico-tributaria, devendo esse, pardiredi respectiva imputacdo, produzir
provas habeis e irrefutaveis da ndo ocorrénciafdacéo.

Portanto, poderia a Impugnante ilidir a acusacscafianexando aos autos a
prova plena, objetiva e inquestionavel, medianteudentacéo idonea, da efetividade
do ingresso nas contaLdixd/’Bancos” dos valores dos empréstimos objeto da
presente autuacao.

Como assim ndo agiu, aplica-se ao caso presenpostb no art. 136, do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidsi@&dministrativos do Estado
de Minas Gerais - RPTA, aprovado pelo Decreto4.?74%7/08,n verbis

Art. 136. Quando nos autos estiver comprovado
procedimento do contribuinte que induza a
conclusdo de que houve saida de mercadoria ou
prestacdo de servico desacobertada de documento
fiscal, e o contrario ndo resultar do conjunto das
provas, sera essa irregularidade considerada como
provada.”
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Todo o entendimento acima exposto é corroboradasmguintes decisdes
do Conselho de Contribuintes do Ministério da Fdaen

ACORDAO 103-20.949 EM 19.06.2002. PUBLICADO NO DOU EM
30.12.2002. 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES / 3A. CAMARA

PRESUNCOES LEGAIS - A CONSTATACAO NO MUNDO FACTUAL DE
INFRACOES CAPITULADAS COMO PRESUNCOES LEGAIS JURIS
TANTUM, TEM O CONDAO DE TRANSFERIR O DEVER OU ONUS
PROBANTE DA AUTORIDADE FISCAL PARA O SUJEITO PASSIVO DA
RELACAO JURIDICO-TRIBUTARIA, DEVENDO ESSE, PARA ELIDIR A
RESPECTIVA IMPUTACAO, PRODUZIR PROVAS HABEIS E
IRREFUTAVEIS DA NAO OCORRENCIA DA INFRACAO.

ACORDAO Ne 103-22835 DE 08 DE DEZEMBRO DE 2006 ~ 32
TURMA

“ACRESCIMO PATRIMONIAL ‘A DESCOBERTO - EMPRESTIMO
CONCEDIDO - ;COMPROVAGAQ. - TENDO O RISCO EFETUADO| A
PROVA DA /REALIZACAO DE.; EMPRESTIMO NO| MES DE

—_JANEIRO/1998, PELO CONTRIBUINTE, CABE A ESTE, SEl PRETENDE

" 'REFUTAR OU ALTERAR OS PRESSUPOSTOS EM QUE SE ASSENTOU
O' LANGAMENTO, APRESENTAR' PROVAS HABEIS E IDONEAS. A
COMPROVAGAO DE QUE O EMPRESTIMO NAO OCORREU DA
FORMA AFIRMADA PELO FISCO E ONUS DO IMPUGNANTE. O
CONTRIBUINTE DEVE'COMPROVAR A OCORRENCIA DA OPERACAO
QUE ALEGA TER OCORRIDO.” (GRIFOU-SE.)

£ PROCESSO No: 10845.003702/2002-37
SESSAO DE: 20 DE SETEMBRO DE 2006
ACORDAO N°: 107-08732

“IRPJ - PASSIVO INEXISTENTE - OMISSAO DE RECEITAS.
NA VIGENCIA DO ART. 40 DA LEI N° 9.430/1996 A NAO
COMPROVACAO DA REAL EXISTENCIA DAS OBRIGACOES QUE
COMPORIAM O SALDO DA CONTA “FORNECEDORES” TAMBEM
CARACTERIZA A OCORRENCIA DE PRESUMIDA OMISSAO DE
RECEITA.”

Corretas, pois, as exigéncias fiscais relativakcCS, multa de revalidacéo
e Multa Isolada prevista no art. 55, inciso linah “a” da Lei n° 6.763/75:

Art. 55 (...)

Il - por dar saida a mercadoria , entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou

depdsito desacobertada de documento fiscal , salvo

na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:
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a) quando as infracfes a que se refere este inciso

forem apuradas pelo Fisco, com base exclusivamente
em documentos e nos lancamentos efetuados na
escrita comercial ou fiscal do contribuinte.

(Grifou-se)

A titulo de complementacéo, segue abaixo trechmalsifestacdo fiscal que
refuta com muita propriedade outros argumentosrgeEsda Impugnante:

“A Impugnante apresenta as fls. 249/250 argumento
doutrinario referente presuncao em matéria tributaria para
alegar que a autuacdo, chamada de “ficcao fiscal” violou
diversos principios tributarios, a saber: legalidade,
tipicidade, igualdade, capacidade contributiva, ampla defesa
e contraditério, razoabilidade e proporcionalidade,
competéncia tributaria e nao confisco.

Como se vé, o argumento apresentado € eramente
protelatério. Dizer que a autuagao fiscal em apreco violou
tantos principios tributérios;é que é uma verdadei a “ficcao”,

nos dizeres da-Tmpugnante. |
[l |

O argumento wvisa [tdo somente tumultuar o| processo,
—.confundir o leitor, dificultar o entendimento.

A autuacao fiscal pautou-se dentro das normas gerais do
direito tributario, com a; devida observancia dos principios
tributarios contidos| \na 'Constituicdo Federal, no Codigo
Tributario Nacional; mnas-Leis e Decretos Estaduais que
tratam /de ‘matéria; tributaria, bem como do processo e dos
procedimentos tributarios administrativos.

{ A argumentacdo da Impugnante é tdo desvairada que chega
-~ ao absurdo de afirmar, por exemplo, que nao foi observado o
principio da ampla defesa e do contraditério.

Ora, tanto no momento da autuacao quanto no momento da
rerratificacdo do lancamento, a Impugnante exerceu
livremente seu direito de defender-se das acusacoes fiscais,
apresentando, inclusive, documentos que foram apreciados e
acatados pelo Fisco.

A Impugnante apresenta, ainda, extensa argumentacao
doutrinaria sobre arbitramento para, ao final, afirmar que a
circulacao de valores na conta corrente do contribuinte é
oriundo de empréstimos bancarios que o mesmo contraiu
para formar seu capital de giro. (fls. 251/253)

Primeiro & mister salientar que o Fisco nao efetuou nenhum
arbitramento de valores no presente trabalho. Os valores
tomados como base de calculo sdo aqueles referentes aos
lancamentos contabeis a titulo de empréstimos e
financiamentos que nao foram devidamente comprovados
pela Impugnante.

E o que preceitua o § 3° do artigo 194 do RICMS:

§ 3° - O fato de a escrituracao indicar a existéncia de
saldo credor ou de recursos nao comprovados na conta
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“Caixa” ou equivalente, ou a manutencao, no passivo,
de obrigacdes ja pagas ou inexistentes, autoriza a
presuncao de saida de mercadoria ou prestacdo de
servico tributaveis e desacobertadas de documento
fiscal.

Portanto, os valores a titulo de empréstimos e financiamento
nao comprovados é que formaram a base de calculo do
imposto. Nao ha que se falar em arbitramento da base de
céalculo!

Por fim, a Impugnante apresenta duas decisbes do TRF
sobre autuacoes de omissao de receitas caracterizadas,
exclusivamente, com base em extratos bancarios. (fls.
254/255) -

Nao é o caso em apreco. Ressalta-se, mais uma vez, que|as
autuacoes foram feitas com base nos-lancamentos contabeis
a titulo de empréstimos e finarciamentos’' que nao foram
devidamente comprovades pela Impugnante.

[
Aqueles valores cuja origem foi comprovada, mesmo em sede
de Impugnacao, foram excluidos do trabalho fiscall, conforme
explicado anteriormente, o que levou a ‘rerratificacdo .do
~“lancamento'do crédito tributario.”

 Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julyjameéat€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente f@al@mento, nos termos da
reformulagdo do crédito tributario ‘efetuada’ pelac#lizacdo as fls. 224/239. Pela
Fazenda Publica Estadual, sustentou ‘oralmente o Marismar Cirino Motta.
Participaram do julgamento, além dos signataries,Conselheiros Carlos Alberto
Moreira Alves e lvana Maria de Almeida.

Sala das Sessodes, 20 de marco de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Sauro Henrique de Almeida
Relator

ml
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