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EMENTA

BASE DE CALCULO — REDUGAO INDEVIDA — SAIDA DE.MERCA DORIA
EM OPERACAO INTERNA — QUEROSENE DE AVIAGAO - QAV. C pnstatado
que a Autuada recolheu ICMS a menor em razao da fonacao incorreta da.base
de calculo do imposto relativa a saida-de mercadariem operacao| interna
(Querosene de Aviacdo - QAV). Inobservancia da alipta aplicavel |para a
mercadoria quando da inclusdo do imposto na sua basde calculo. Infragéo
caracterizada nos termos do art. 13, 8 1°, incisoda LC n°® 87/96, art. 13,8 15 da
Lei n® 6.763/75 e-do art. 49 da Parte Geral do RICB/02. Correta a exigéncia de
ICMS, multa de’ revalidacdo e da Multa Isolada prewta no art. 55, inciso VII,
alinea "c” da Lei n°® 6.763/75 c/c o disposto no-artl06, inciso Il, alinea “c” do
CTN.

Lancamento procedente. Deciséo pelo voto de qualidia

RELATORIO L

~__~Decorre o lancamento da constatacdo de que a Aatuend periodo de
01/11/08 a 31/12/08, recolheu ICMS a menor em razéformacao incorreta da base
de calculo do imposto relativa a saida de Querodengviacdo — QAV em operacao
interna pela inobservancia da aliquota vigentacaml para a mercadoria, quando da
inclusdo do imposto na sua base de calculo.

Exigéncia de ICMS, multa de revalidacao e da Mistdada prevista no art.
55, inciso VII, alinea “c” da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéao as fls. 78/8650), contra a qual a Fiscalizacao
manifesta-se as fls. 100/106.

A Autuada sustenta que a Fiscalizacdo lavrou ceptesAuto de Infracdo
sob a premissa de que ela recolheu ICMS a menor.

Entende que para se chegar a carga tributaria dgr&8por cento), prevista
no regime especial do qual a Autuada é detentexae-de aplicar o fator de reducéo de
base de célculo que se extrai da divisdo da ahqimt3% (trés por cento) pela aliquota
original prevista no RICMS/02.
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Argui que, apesar de nao terem sido apresentadogertos suficientes de
forma a esclarecer os motivos pelos quais a maig@olde calculo por ela utilizada
teria sido equivocada, a sistematica adotada pielzlizacdo ndo atendeu a carga
tributaria de 3% (trés por cento).

Acrescenta que no entendimento da Fiscalizacaogrsenapds apuracéo da
base de calculo (aliquota vigente e céalculo potrdg@ que se aplicaria o percentual
determinado no mencionado regime especial.

No seu entendimento, de acordo com a metodologiaiada pela
Fiscalizacdo, o valor do imposto devido é supatiparcela relativa a carga tributaria
de 3% (trés por cento), equivalendo a 3,75% (tri&sros e setenta e cinco centésimos).

Sustenta que a interpretacdo adotada pela Fisg@tizzontraria o-principio
da legalidade, uma vez que nio seria possivehakealiquota estabelecida no regime
especial de tributacdo, sem lei especifica, talacprevé o art. 97; inciso IV do Cddigo
Tributario Nacional - CTN.

No seu modo de ver, ndo ha que se falar em violagart. 57, inciso | do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos ThimitAdministrativos - RPTA,
aprovado pelo Decreto n°.44.747/08, pois ndo halescumprimento da obrigacao
tributaria, apenas foi.aplicada a metodologia deagéio de tributo que se coaduna com
o referido regime.

Questiona a cumulagao das multas de revallda(;aolaaja e alega que as
multas aplicadas mostram-se confiscatorias.

Contrariando as razdes da Defesa, a Fiscalizagh®nga, em sintese, que:

- a Autuada equivoca-se quando entende que o Re@ispecial de
Trlbutagao n® 026/07-autoriza a reducdo da aligpo¢aista para o Querosene de
Aviacao (QAV) a 3% (trés por cento);

- a aliquota do querosene de aviacao definidagi@r de 25% (vinte e cinco
por cento), no periodo autuado, conforme determiag. 42, inciso |, subalinea “a.10”
da Parte Geral do RICMS/02 e somente lei espegifide altera-la;

- nem mesmo 0 regime especial tem competéncia rnediir a referida
aliquota. Cita excertos do Acorddo n° 21.374/134lie entende respaldar o seu
entendimento;

- a norma insita no 8 1° do inciso | do art. 13.@an°® 87/96 define que o
préprio imposto compde a base de calculo do ICMS;

- 0 Regime Especial de Tributacdo (RET) n°® 026407 seu art. 1°, autoriza
um diferimento parcial e, como em tal hipétese loutd do valor do imposto nao é
alterado, ndo ha porgue interpretar que a aliqimta ser reduzida;

- o diferimento n&o € rendncia fiscal, pois o0 queree € a mudanca do
responsavel pelo recolhimento do tributo e a pgatgio do prazo de pagamento;

- a Autuada interpretou de forma erronea as digpes do referido regime
especial.
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Continuando, explica que o regime especial determqure 12% (doze por
cento) do imposto devido, que pode ser calculadtipicando a aliquota de 25%
(vinte e cinco por cento) por 0,12 (equivalentgacentual de 3%), € a carga tributaria
assumida pela Autuada. O restante do imposto d€8®bb) sera pago juntamente com
0 imposto incidente sobre a prestacdo de servigoadsporte aeroviario, podendo ser
calculado multiplicando a aliquota de 25% (vintacoi por cento) por 0,88, o que
equivale ao percentual de 22% (vinte e dois potoyen

Frisa que o RET nao reduz a aliquota de tributac@66 (trés por cento),
apenas determina que, da carga tributaria de 26%e (@ cinco por cento), o percentual
de 3% (trés por cento) sera assumido pelo princaindribuinte da cadeia de circulacao
da mercadoria e os 22% (vinte dois por cento) méstaserdo assumidos pelo altimo
contribuinte.

Registra que o objetivo da verificacdo fiscal foapuragéo da base de
calculo do imposto, o0 que precede a aplicacao gimeeespecial concedido a Autuada.

Afirma que a sistematica adotada pela; Autuada fmaraacéo [da base de
calculo do imposto esta incorreta, pois foi nelduito o percentual de 3% (trés por
cento) como se tal percentual fosse a allquotaeiaardorla

Requer sejajulgado procedente o langamento.

DEcisAo
Do Mérito

Decorre o lancamento ' da constatacdo de que a Aaytued periodo de
01/11/08 a 31/12/08, recolheu ICMS a menor em razitormacao incorreta da base

de calculo do imposto-relativa & saida de mercadar operacao interna (Querosene
de Aviacao - QAV).

Exigéncia de ICMS, multa de revalidacao e da Mistdada prevista no art.
55, inciso VII, alinea “c” da Lei n°® 6.763/75.

Consta no relatério do Auto de Infragcdo que asasatk QAV, objeto do
lancamento em analise, estavam sujeitas ao difetangarcial no percentual de 88%
(oitenta e oito por cento) do imposto devido ndguey autuado, nos termos do Regime
Especial de Tributacdo — RET n°® 026/07 (copia asteexa fls. 73/76).

Conforme j& mencionado, sustenta a Fiscalizagcdocoguegimes especiais
nao autorizam uma alteracdo no valor do impostaddevendo em vista que o
diferimento ndo é rendncia fiscal, ocorrendo tamestte a mudanca do responsavel
pelo recolhimento e a postergagao do prazo pa@npago do imposto.

Também, defende a Fiscalizacdo que antes de aplisaneficio concedido
pelo regime especial (diferimento parcial) é nefesscalcular o valor do imposto
devido seguindo as determinacdes previstas nddeds

Lado outro, a Autuada sustenta que a Fiscalizigdou o presente Auto
de Infracdo sob a premissa de que houve recolhineemenor de ICMS, no entanto,
apenas houve regular aplicacdo do Regime Espeeidlributacdo n° 026/07, o qual
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estabelece a carga tributaria de 3% (trés por reat® saidas de querosene de aviacéo
em operacao interna.

Com razéo a Fiscalizacéo, pois a apuracao da lesdélculo do imposto,
nos termos da legislacdo que rege a matéria, prexeglicacdo das normas previstas
no regime especial retromencionado.

Determina o Regime Especial de Tributagdo n°® 026/6&guinte:

Art. 1° Fica diferido 88% (oitenta e oito por
cento) do ICMS incidente nas operacfes internas
com querosene de aviacdo (QAV) destinada ao
abastecimento das aeronaves da TAM Linhas Aéreas
S/A, identificada  em epigrafe, doravante
denominada TAM, promovidas pelos distribuidores
estabelecidos no Aeroporto Internacional Tancredo
Neves (Aeroporto de Confins), no Municipio de
Confins, de forma que a carga tributaria-resulte

em 3% (trés por cento).

(..) !

Art. 2° A nota fiscal relacionada com a opera¢&o
com o imposta diferido, além dos'demais requisitos
__exigidos na legislacdo, contera:

['= no campo proprio, destaque do ICMS referente a———
12% (doze por/cento) do imposto devido;

- nho campo “Infor?nagﬁes Complementares”, a
expressédo: “Diferimento parcial do ICMS — RET n°
26/2007.

O que se depreende do Regime Especial de Tribut#c886/07 é que as
saidas de querosene de aviagdo em operagOes snteele especificadas estavam
sujeitas, no.periode-autuado, ao diferimento doostgp no montante de 88,88%
(oitenta e oito inteiros e oitenta e oito centés)nale forma que a carga tributaria
efetiva resultasse em 3% (trés por cento) sobesa the calculo prevista para operacéao.

Note-se que consta em tal regime especial de agBotque o documento
fiscal devera conter todos os requisitos exigidntegislacdo, bem como o destaque do
ICMS com a aliquota do querosene de aviacao vige@f®ca da sua concessao.

Nesse diapasao, conveniente esclarecer que ontkfeto ndo € beneficio
que importe em rendncia fiscal, como a isencao, sirasuma técnica de tributacao.
Mediante a sua concessao, o estado tem a expacti#tigque as operagdes posteriores
com as mercadorias a que se refere ou outras sialsantes sejam realizadas com a
incidéncia do imposto.

Vale dizer que a luz do disposto na alinea “i”jsncXll, § 2°, art. 155 da
Constituicdo Federal de 1988 e no art. 13, 8 Xfsanl da LC n°® 87/96, também
reproduzidos na legislacéo estadual, o montanter@lario imposto integra a sua base
de calculo. Examine-se:

LC n° 87/96
Art. 13 A base de calculo do imposto é:
(...)
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§ 1° Integra a base de calculo do imposto,
inclusive na hipétese do inciso V do caput deste
artigo:

| - 0 montante do préprio imposto, constituindo o
respectivo destaque mera indicacdo para fins de
controle;

(.)
Lei n° 6.763/75

Art. 13 - A base de célculo do imposto é:

(..)

§ 15 — O montante do imposto integra sua base de
calculo, inclusive nas hipGteses previstas nos
incisos | e Il,constituindo o respectivo destaque
mera indicacdo para fins de controle.

Parte Geral do RICMS/02

Art. 49. O montante do imposto integra sua base

de célculo, inclusive nas hipbteses previstas nos i

incisos | e I do caput do‘ artigo 43 deste

Regulamento, constituindo o regpectivo destaque
_mera indicacado para fins de contrale.

De modo diferente do entendimento da Autuada, &es®do de regime
especial,;-como no caso em comento, ndo influereci@mMmacéao da base de calculo do
imposto. Corroboram tal entendimento varias 'reggosiadas a Consultas de
Contribuintes, pela SUTRI/SEF/MG, em situacOes agad a dos presentes autos,
dentre as quais se destacam as seguintes:

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 242/2013

)

REGIME ESPECIAL DE TRIBUTACAO - BASE DE
CALCULO -Na saida de mercadoria, a qualquer titulo, a
base de calculo do ICMS indicada na respectiva Nota
Fiscal sera o valor da operacdao ou, na sua falta, os
valores previstos nas alineas do inciso IV do art. 43 do
RICMS/02, devendo ainda ser observadas as normas
previstas em regime especial concedido ao contribuinte.

(...)
RESPOSTA:

1 e 2 - O art. 1° do RET concede a Consulente
diferimento do ICMS nas aquisicoes de matéria-prima,
produtos intermediarios e embalagens nas hipoteses
relacionadas no dispositivo, observadas as excecoes
contidas no art. 3° e o disposto no art. 6° do mesmo
Regime.

O art. 7°, observado o disposto no art. 10, do RET
autoriza o crédito presumido nas condicbes que
menciona, observando que sera considerado como
ponto de partida para o calculo do imposto o valor total
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21.476/14/12

da operacao, ainda que a legislacao preveja reducao de
base de calculo, e ressalta que a base de calculo do
imposto nas operacgoes alcancadas pelo RET nao pode
ser inferior ao montante resultante da soma do valor
dos “insumos de aco aplicados na producao” da
mercadoria, inclusive matéria-prima, acrescido do valor
resultante da aplicacdo de, no minimo, 20% (vinte por
cento).

Para tanto, a Consulente devera observar, ainda, na
apuracao da base de calculo do ICMS as regras
contidas nos arts. 43 a 54 do RICMS/02.

Assim, na saida de mercadoria, a qualquer titulo, a
base de calculo do ICMS sera o valor da _operacao
ou, na sua falta, os valores previstos nas alineas do
inciso IV do art. 43 do RICMS/02, ressaltando-se,
ainda, que o montante do imposto integra|sua base
de célculo. : .

| L
Observadas /as' regras acima referidas, a Copnsulente
devera ainda considerar o'disposto no art. 10|de seu

- RET. Desse modo, a. base de calculo do ICMS seral o
valor previsto nos incisos e alineas do-.art: 43 do

RICMS/02, conforme o caso, ndo pedendo ser inferior
ao valor definido no! Regime Especial.

A partir dessa composicdo é que serdo aplicadas as
demais regras de"apuracao impostas no RET, inclusive,
no tocante ao crédito presumido de que trata o art. 7°.

Diante / disso, constata-se que o procedimento da
Consulente esta correto, pois considerou como base de
calculo o valor maior, que correspondia ao valor de
venda das mercadorias e ndao ao do valor resultante do
disposto no art. 10 do RET.

Observe-se que na Nota Fiscal referente a saida da
mercadoria deve-se indicar o valor da operacdo e a
aliquota normal prevista para a operacao (18%).

No exemplo 2, que menciona reducdo de base de
calculo na operacao, embora tenha sido utilizado o
valor maior (valor de venda sem reducao) para calculo
do crédito presumido e valor do imposto efetivo a
pagar, na Nota Fiscal de saida da mercadoria devera
ser indicada a base de calculo reduzida (R$ 1.433,40) e
a aliquota de 18% (dezoito por cento) aplicada sobre
este valor, resultando em destaque do ICMS no valor de
R$ 258,01, conforme exemplificado no referido exemplo
2.

Finalmente, cumpre observar que o IPI nao integrara a
base de calculo do ICMS apenas na hipotese de venda
para outro contribuinte do ICMS, relativa a produto
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21.476/14/12

__das mercadorias listas nesse artigo.

destinado a industrializacdo ou comercializacdo.
(Grifou-se)

CONSULTA DE CONTRIBUINTE N° 277/2012

ICMS - REGIME ESPECIAL - DIFERIMENTO - O
diferimento do ICMS, previsto em regime especial,
aplicavel na aquisicdo de matéria-prima, produto
intermediario e material de embalagem alcanca
também o valor cobrado por industrializacao realizada
sob encomenda da beneficiaria do regime, desde que
observadas as condicoes nele previstas.

(...)
RESPOSTA:

1 — O art. 1° do RET concede a Consulente diferimento
do ICMS nas aquisicoes de matéria-prima, | produtos
intermediarios e embalagens nas hipoteses
relacionadas no dispositivo. ;O art. 3°, por sua vez,
estabelece crédito | presumido de forma que a carga
tributaria efetiva seja de 3%;(trés por cento) nas saidas

Conforme determinado no § 3? do art. 3° citado, a base
de calculo do ICMS nas operagdes alcancadas pelo RET
néo pode ser inferior a0 montante resultante da soma
do valor dos “insumes de aco aplicados na producio”
da mercadoria, inclusive matéria-prima, acrescido do
valor /resultante da aplicacdo de, no minimo, 50%
(cinquenta por cento) sobre o valor destes insumos e
matéria-prima.

A base de calculo do ICMS esta definida no art. 43
do RICMS/02, devendo ser observadas, ainda, para
sua determinacao, as regras contidas nos arts. 44 a
54 do mesmo Regulamento.

Assim, na saida de mercadoria, a qualquer titulo, a
base de calculo do ICMS sera o valor da operacao ou,
na sua falta, os valores previstos nas alineas do inciso
IV do art. 43 do RICMS/02.

Observadas as regras acima referidas, a Consulente
devera ainda considerar o disposto no § 3° do art. 3° de
seu RET. Desse modo, a base de calculo do ICMS sera
o valor previsto nos incisos e alineas do art. 43 do
RICMS/02, conforme o caso, ndo podendo ser inferior
ao valor definido no Regime Especial.

A expressdo “insumos de aco aplicados na producao”
alcanca todo e qualquer material de aco aplicado pela
Consulente na elaboracao da mercadoria. Desta forma,
caso efetivamente o Unico “insumo de aco” aplicado
pela Consulente seja chapa de aco, para definir o limite
previsto no § 3° do art. 3° do RET deve ser considerado
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o montante correspondente a soma do valor das
chapas de aco adquiridas com o resultado da aplicacao
do percentual de 50% (cinquenta por cento) sobre o
valor destas aquisicoes.

(...) (Grifou-se)

Como sustentado pela Fiscalizacdo, a aliquotagteepara o querosene de
aviacdo encontra-se definida no art. 42, incissubalinea “a.10” da Parte Geral do
RICMS/02, e, no periodo autuado, era de 25% (\@nt@co por cento), ndo tendo sido
alterada por meio de regime especial concedidotaadia.

Saliente-se que nédo se pode confundir a aliquob%e (vinte e cinco por
cento) prevista para a operacdo no periodo autcaithoo percentual de 3% (trés por
cento), cuja funcdo restringe-se apenas ao calbolémposto a ser recothido pela
Autuada, apds a formacdo da base de calculo dosbmpws termos da legislacédo
tributaria retromencionada. :

Reproduz-se excertos da manifestacao fiscal queelserarecem a apuracao
efetuada pela Fiscalizacdo nos presentes autos: .

Reforcamos'a ideia exphcando que DIFERIMENTO NAO

—E RENUNCIA FISCAL. No Diferimento ocorre 'a
mudanca do responsavel pelo recolhimento do tributo e
a| postergagao do| prazo de pagamento do mesmo.
Acreditamos que o texto “..-de forma que a carga
tributaria ' resulte; em -3%...” foi pela Impugnante
interpretado de maneira erronea.

Na realidade, significa que 12% do imposto devido, que
pode 'ser calculado multiplicando a aliquota de 25% por
0,12 (igual a 3%), € a carga tributaria assumida pela
remetente. O restante do imposto devido (88%), que
sera pago juntamente com o imposto incidente sobre a
prestacao de servico de transporte aeroviario, pode ser
calculado multiplicando a aliquota de 25% por 0,88
(igual a 22 %).

Enfatizamos que o RET nao reduz a aliquota de
tributacado a 3%. Ele determina que, da carga
tributaria de 25%, 3% sera assumida pelo primeiro
contribuinte da cadeia de circulacao da mercadoria e
os 22% restantes sera assumida pelo ultimo.

A Impugnante apresenta as fls. 79 a 80, calculo do
valor do imposto e conclui erroneamente que o
entendimento do Fisco (aliquota vigente e calculo por
dentro) leva a uma carga tributaria equivalente a
3,75%.

Quanto ao entendimento da Impugnante de que a
interpretacdo adotada pelo Fisco altera a aliquota
estabelecida no Regime Especial de Tributacao, ja
esclarecemos que aliquota do QAV é de 25% e nao ha
que se falar em aliquota de 3% ou de 3,75%. O Fisco
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nao alterou a aliquota de tributacdo do QAV no calculo
apresentado.

O foco do trabalho fiscal foi a apuracdo da Base de
Calculo, procedimento que precede a aplicacdo do
Regime Especial aderido. A sistematica adotada pelo
contribuinte para o calculo do imposto devido ficou
incorreto, pois a apuracao da Base de calculo foi feita
incluindo-se, por dentro, o valor do imposto como se a
aliquota fosse de 3%.

Constatado o erro, apresentamos o calculo correto,
considerando a aliquota de 25 %, no Demonstrativo as
fls. 47.

Nas 14 colunas iniciais (de NUMNF .a VLRST)
apresentamos os valores que constam nas NFe’s
originais, extraidos no proprio arquivo XML transmitido
pelo contribuinte.

Na coluna G, calculamos o valor unitario do produto
sem o imposto de 3%, que consta na Nota Kiscal.

__Com este valor, na coluna H, calculamos o preco
“unitario com o imposto de 25%, que é o valor
cqrreto. i

Na coluna I, calculamos a parte do ICMS que nio foi
diferida (multiplicador de 3%).

Nas 2 ultimas colunas apresentamos o ICMS total
devido e o ICMS recolhido a menor.

- Utilizamos a mesma metodologia no Demonstrativo
da Base de Calculo nao tributada as fls. 49. Os
resultados destes demonstrativos foram
considerados para o Demonstrativo do Crédito
Tributario as fls. 51.

Finalizamos mantendo o entendimento de que o
imposto incidente na saida interna de querosene de
aviacdo (QAV) foi erroneamente calculado pela
Impugnante, sendo recolhido a menor, e em virtude da
infracao constatada cobramos ICMS, multa de
revalidacdo e multa isolada. Grifos acrescidos.

Importante destacar que, ao contrario do entendomemternado pela
Autuada, a carga tributaria efetiva de 3% (trés gemto), determinada pelo regime
especial de tributagéo, foi observada pela Fisagdia.

Quanto aos questionamentos da Defesa acerca déssnmaplicadas, vale
destacar que as penalidades exigidas sdo duas. pg¢foando cumprimento da
obrigacao principal de recolher tributo (multa @ealidagéo) correspondente a 50%
(cinquenta por cento) do valor do imposto inadidpl{art. 56, inciso Il da Lei n°®
6.763/75). A outra (multa isolada) tem por fatoagier o descumprimento de obrigagao
acessoria, exigida no percentual de 20% (vintecpoto) do valor da diferenca de base
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de célculo apurada, com fulcro no art. 55, inci$lodd citada lei, adequada ao disposto
na alinea “c” do referido dispositivo, nos termasait. 106, inciso Il, alinea “c” do
CTN.

Ressalte-se que as multas de revalidacéo e iselagidas sao disciplinadas
pela legislacdo tributaria vigente, tanto na fomp@nto no conteldo e encontram-se
regularmente capituladas no Auto de Infracdo. Rterchinacéo legal (art. 182, inciso |
da Lei n° 6.763/75 c/c o art. 110, inciso | do RPEAdefeso a este Orgéo julgador a
negativa de aplicacdo de ato normativiojerbis:

Lei n® 6.763/75

Art. 182. Nao se incluem na competéncia do 6érgéo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a

negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive

em relagdo a consulta a que for atribuido estée
efeito pelo Secretario de Estado de Fazenda, nos
termos do § 2°. do art. 146; ,

RPTA

Art. 110. Nao'se/incluem na competéncia do drgédo
___julgador: ;

I.- a declaragdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato ngrmativo, inclasive
em relacdo /a resposta a consulta—”a que for
atribuido este efeito pelo, Secretario de Estado de
Fazenda;

Desse modo, considerando que restou caracterizadafringéncia a
legislagdo tributaria, estando ‘o crédito tributanegularmente formalizado e
devidamente: demonstradas /as exigéncias fiscais,tev@m a Autuada apresentado
prova capaz de elidir o feito fiscal, legitimo &angcamento fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de JulgangmtGC/MG, pelo
voto de qualidade, em julgar procedente o lancam&f@ncidos os Conselheiros Sauro
Henrique de Almeida (Relator) e Carlos Alberto M@eAlves, que o julgavam
improcedente. Designada relatora a ConselheiraaMdi@iLourdes Medeiros (Revisora).
Pela Impugnante, sustentou oralmente o Dr. GustleroMagalhdes Pinto Lopes
Cancado e, pela Fazenda Publica Estadual, o DronfmtCarlos Diniz Murta.
Participou do julgamento, além da sighataria ecdoselheiros vencidos, a Conselheira
Ivana Maria de Almeida.

Sala das Sessoes, 04 de fevereiro de 2014.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Relatora designada
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Acordao: 21.476/14/12 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000206117-39
Impugnacgao: 40.010135222-99
Impugnante: Petroleo Brasileiro S/A - Petrobras

IE: 067055618.00-37
Proc. S. Passivo: Eduardo Moisés Santana dos fanto(s)
Origem: DF/Betim

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termos, do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. :

A divergéncia entre o voto vencido e a, decisdoepiddé no acorddag em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir 'ex@osto

Decorre o-Jangamento da constatagdo de que a Aajtuad periodo de
01/11/08 a 31/12/08, recolheu ICMS 'a menor em ragamrmacao incorreta da base
de calculo-do imposto relativa a saida de Querodentviagdo — QAV em operagao
interna'pela ‘inobservancia da aliquota vigentecagl para a mercadoria, quando da
inclusdo do imposto na sua base de calculo.

N&o ha como prevalecer a autuagdo, pois a Impugmanblheu o tributo
em guestdo, se'valendo do Regime Especial de aghotn® 026/07.

.~ AFiscalizagéo anexa aos autos, as fls. 73/76 acdpiRegime Especial de
Tributagdo, RET n° 026/2007, o qual prevé em seuldy que seria diferido 88% do
ICMS nas operacdes com querosene de aviacao (Q¥ARega tributaria final seria de
3%, in verbis:

“Art. 1° Fica diferido 88% (oitenta e oito

por cento) do ICMS incidente nas operacdes
internas com querosene de aviacdo (QAV)
destinada ao abastecimento das aeronaves da
TAM Linhas Aéreas S/A, identificada em
epigrafe, doravante denominada TAM,
promovidas pelos distribuidores estabelecidos

no Aeroporto Internacional Tancredo Neves
(Aeroporto de Confins), no Municipio de
Confins, de forma que a carga tributaria
resulte em 3% (trés por cento).”

Com isso, analisando as notas fiscais autuadasHistalizacdo, de fls.
21/45 dos autos, podemos verificar no campo “Dafftisionais”, que a Impugnante
cita o Regime Especial, fazendo o célculo do impdst forma que descreve o RET n°
026/07.

21.476/14/12 11
Disponibilizado no Diario Eletrénico em 12/5/2014 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Assim sendo, o proprio regime prevé, no paragraficoddo art. 2°, a
faculdade da Impugnante aplicar a aliquota de 6dl8e os valores para efeito de
calculo do impostan verbis:

Art. 2° A nota fiscal relacionada com a
operacdo com o imposto deferido, além dos

demais requisitos exigidos pela
legislacéo,contera:

(.)

Paragrafo Gnico. E facultado ao Contribuinte
calcular o imposto devido mediante a
aplicagdo do multiplicador de 0,03(trés
centessimos) sobre o preco fixado para a
venda do produto.

Podemos verificar que a norma retro citada esteba&lae a carga tributaria
seja de 3%. .

Portanto, para chegar ao valor de tributo devidogese ter em mente-que,
de acordo com o valor do bem/mercadoria-a ser aateada (base de calculo), deve-
se chegar ao percentual de 3% daquele valor.

Veja que a.Autuada aplicou regularmente o Regmmenﬁs a titulo de
exemplificacdo, a sistematica adotada por ela $eiguinte:

Ex: Mercadoria: 'R$1.000,00 (Base de Calculo) 3°/R$= 30,00 (Carga
tributaria de 3%)

Isso posto, temos que para chegar a carga triawdar8%, deve-se aplicar o
fator de reducao da base de calculo que extraivikkid da aliquota de 3% prevista no
Regime Especial com aquela original prevista noNRdD2, qual seja, 25%.

Com efeito, ndo houve irregularidade no recolhimelg ICMS, na verdade,
houve plena observancia ao principio da legalidadés a empresa autuada apenas
aplicou os ditames do Regime Especial de Tributaigdacomo previsto, de forma a
chegar a carga tributaria de 3%.

No entanto, no entender da Fiscalizacdo, teriariocomrecolhimento a
menor, pois o imposto devido foi calculado de foegaivocada.

Apesar de ndo terem sido apresentados elementicgestds de forma a
esclarecer os motivos pelos quais a metodologieatbello adotada pela Contribuinte
teria sido equivocada, observou-se que a sisteanatiotada pela Fiscalizacdo nao
atendeu a carga tributaria de 3%.

No entendimento da Fiscalizacdo somente apos agjualiquota vigente
e célculo por dentro) se aplicara os percentuaasm@éados no Regime Especial.

Se aplicarmos a metodologia adotada pela Fiscalizagriamos a seguinte
situacao:

EX. Mercadoria: R$1.000,00 (base de céalculo origia X 25%= 250,00

No entanto, a Impugnante aplicou apenas o queaspfegime Especial de
Tributacdo n° 026/07, o qual estabelece o seguinte:
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EX: Valor + tributo (calculo por dentro) = 1.250 %03 (3%) = 37,5
(superior a carga tributaria de 3%, tal como ptevi® regime especial).

Nota-se que a interpretacdo adotada pela Fiscabzdola o principio da
legalidade, uma vez que ndo seria possivel altediquota estabelecida no Regime
Especial de Tributacdo sem lei especifica, tal cpnewé o art. 57, inciso | do RPTA,
aprovado pelo Decreto n° 44.474/08, tal como constoauto de infracdo, uma vez que
ndo houve descumprimento da obrigacéo tributapenas aplicou-se metodologia de
apuracéao de tributo que se coaduna com referidmeeg

Diante do exposto, entendo que nao ocorreu a Hdragpontada pela
Fiscalizacao, julgando improcedente o langamento.

Sala das Sessdes, 04 de fevereiro de 2014.

_ Sauro Henrigue de Almeida
Conselheiro
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