CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.473/14/12 Rito: Sumario

PTA/AL: 15.000013011-51

Impugnacéo: 40.010133787-32

Impugnante: Geraldine de Paiva Bonnemasou Vieira&3o
CPF: 077.513.717-06

Origem: DFT/Tedfilo Otoni

EMENTA

ITCD - CAUSA MORTIS - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHI MENTO
A MENOR - SUCESSAO - Constatou-se a falta de recolmento do Imposto sabre
TransmissdoCausa Mortis e Doagcao de Quaisquer Bens e-Direitos - ITCD, del
por herdeiro, nos termos do art. 2, inciso | da Lei n° 14.941/03; em decorréncia
da transmissdo de bens e direitos da sucessdo. Guas as exigéncias| de ITCD e
Multa de Revalidac&o capitulada no art. 22, incisdl da Lei n® 14.941/03.
OBRIGACAO ACESSORIA — FALTA DE ENTREGA DA DECLARAGA O DE
BENS E DIREITOS < ITCD. Constatada a falta de entrga de declaragéo de bens
e direitos prevista no art. 17 da Lei /n® 14.941/0Lorreta a exigéncia da Multa
Isolada capitulada no art. 25 da citada lei.

Lancamento ‘procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Trata ‘0 presente lancamento da falta de recolhimeptimposto sobre
Transmlssao Causa Mortis e Doacéo de QuaisquerdebDgeitos (TCD), devido nos
termos ‘do art. 1, inciso | da Lei 114.941/03, na transmiss&o de bens e direitos em
razao da sucessdo ocorrida com o 6bito de GeBaldnemasou em 21/12/11.

Exigéncias de ITCD, a Multa de Revalidacdo, caattalno art. 22, inciso I
e Multa Isolada, capitulada no art. 25, ambos dan®.&4.941/03.

Inconformada, a Autuada apresenta tempestivamenpeignacdo as fls.
81/89, aduzindo, em sintese, que:

- todas as propriedades de cujus encontram-se no Estado do Espirito
Santo, local onde tramita o inventario;

- 0 Sr. Geraldo Bonnemasou nao possuia bens ens@ieais;

- 0s bens assinalados pela autoridade fiscal commdacervo da empresa
3GR Empreendimentos e Participa¢es Ltda, da gdetgjus era sécio;

- ndo houve a transferéncia dos bens para a Autyiaatedo do falecimento,
compondo-se a herangca em mudanca da titularidadetae de sociedade mercantil;

- 0s bens haviam sido transferidos muito antesbito;6
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- 0 mero ato de alteracdo do contrato social dagaeguridica seria o
documento habil para a transferéncia dos refehdas;

- solicita ainda, pedido de prova pericial, conoriulacdo dos quesitos.
Ao final pede pela improcedéncia do langamento

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 151/157, cpotido todos os
argumentos trazidos pela Impugnante, defendendanaitencao do langamento.

A 12 Camara de Julgamento determina a realizac@digéncia de fls. 160,
solicitando esclarecimentos acerca dos parametiizmdos para apuragédo da base de
calculo do imposto.

Em resposta a solicitagdo, a Fiscalizagdo esclatggee tomou como
referéncia o valor médio dos imdveis naquela Idealé, com apresentagédo da copia de
uma escritura publica de compra e venda de pragpieedemelhante.

A Autuada retorna aos autos as fls. 167/169, rafatg 0s argumentos ja
apresentados. '

Novamente a 12 Camara de Julgamento determindizagéa de diligéncia
de fls. 215, para que a Fiscalizagcao' manifesteaggivamente sobre o documento de
fls. 71, em que ¢é apresentada avaliagio dos blamsoreados no Auto de ‘Infracdo e a
sua discrepancia com os valores trazidos no dodinaenfls. 163 (e verso).

. As fls. 217/218 a Fiscalizacdo manifesta-se esmado os parametros de
avaliacéo utilizados.

A Impugnante, as fls. 227/228, questiona a baseatirilo utilizada pela
Fiscalizagdo, que mais uma véez comparece aos asittds. 246/254, com argumentos
para manutencao do lancamento.

DEcIsAo

Da Preliminar

Pedido de Pericia

A Impugnante pleiteia a producéo de prova perigala comprovar suas
alegacgOes, por entender ser necessaria a elucidac&ventuais obscuridades deste
processo.

Para tanto formula os quesitos de fls. 88.

Todavia, 0 exame pericial no presente caso, mestrabsolutamente
desnecessario, na medida em que 0s quesitos pyepi@sh respostas no conjunto
probatorio acostado aos autos e na legislacdagéaci& do imposto.

Destaca-se, que os argumentos carreados aos a&ldoBigcalizacdo, bem
como pela propria Impugnante em sua defesa, revetasuficientes para a elucidacéo
das questdes postas.
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Assim, indefere-se a prova requerida com fundamenotart. 142, § 1°,
inciso Il, alinea “a” do Regulamento do Processdos Procedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n%744/08:

Art. 142. A prova pericial consiste em exame,
vistoria ou avaliacdo, e sera realizada quando
deferido o pedido do requerente pela Cémara ou
guando esta a determinar, observado o seguinte:

(-.)

§ 1°. Relativamente ao pedido de pericia do
requerente:

(-.)

Il - sera indeferido quando o procedimento for:

a) desnecessario para a elucidacdo da questao ou
suprido por outras provas produzidas ;

(...)(Grifou-se).
Do Mérito . ' :

Trata-se da cobranca do/ITCD, incidente sobre msmnésdo dos bens
herdados pela Autuada, em virtude do falecimento sdo pai, Sr., Geraldo
Bonnemasou. -

—Conforme ressaltado no' relatdrio, ' alega a Impugnagie ndo se
aperfeicoou a hipotese de incidéncia do tributaeneco, tendo em vista que, na época
do’falecimento, ale cujus ndo possuia qualquer bem capaz de ensejar a cabdan
ITCD no Estado de Minas Gerais.

Afirma, ainda, que os imdveis rurais localizado$stado de Minas Gerais,
objetos da autuacéao, foram integralizados em aztammpresa 3GR Empreendimentos
e Participacbes Ltda, CNPJ: 10929535/0001-03, peionda primeira alteracéao
contratual realizada em 28/12/09.

Importante ressaltar que a analise do negocioigariefetivamente ocorrido
foi realizada por meio da Consulta Interna n° 83iit2gralmente colacionada a seguir:

CONSULTA INTERNA N° 083/2012 -
20/09/2012

Assunto: ITCD - Integralizacdo de imovel rural ao
capital de empresa

Exposicao/Pergunta:

Produtor Rural (falecido em 12/2011) era proprietario
de varios imoveis rurais em Minas Gerais e promoveu,
em 11/2009, a integralizacao destes iméveis ao capital
de uma empresa de sua propriedade localizada no
Estado do Espirito Santo. A integralizacdo ocorreu por
meio de alteracdo do contrato social da empresa, que
foi registrado na Junta Comercial do Espirito Santo
antes do seu falecimento.
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O Produtor Rural tem domicilio tributario no ES.
Consequentemente, ndo havera ITCD a ser recolhido a
MG, pois o inventario deste Produtor Rural esta sendo
processado no ES e la tera como bens inventariados
apenas as cotas de capital da empresa sediada naquele
Estado.

Nao ocorreu, na época propria, o registro desta
integralizacdo de capital no Cartorio de Registro de
Iméveis de MG. Somente agora os herdeiros estao
promovendo o registro no CRI.

O Produtor Rural possuia inscricio de PR em MG e
utilizava tais imoéveis rurais na condicdo de PR pessoa
fisica mesmo apos a integralizacao do capital.

Diante do exposto, questiona-se:

1 - Ha a necessidade de escritura publica para a
integralizacao de imével tural;ao capital de empresa ou
este ato poderarser feito apenas por alteracao do
Contrato Social? ) '

2 - O fato ' do Produtor Rural nao ter/| efetuado
“tempestivamente o0 ‘registro da integralizacao no

CRI/MG invalida a integraliza¢ao dos-imoveis?

3 - O fato do Produtor' Rural utilizar os iméveis como
pessoa fisica (com/inscricao na SEF-MG) invalida o ato
de integralizacao?

4" - No, / caso em questdao, € devido o ITCD “Causa
Mortis”; quando do falecimento do produtor rural,
amparado na falta de registro das transmissoes
imobiliarias no Cartorio de Registro de Imoveis, nos
estritos termos do § 1° do art. 1.245 do Coédigo Civil?

Resposta:

A transferéncia de bens iméveis da pessoa fisica para a
pessoa juridica, para integralizacdo de seu capital na
sociedade, implica em alienacao.

Assim, para o pagamento desta integralizacdo de
capital encontrar-se perfeito, ha de se perfazer,
também, a transferéncia do bem imével utilizado para
tal.

A Pessoa Natural entrega a Sociedade Empresaria
determinado imével e passa a deter mais quotas desta
sociedade, ou quotas mais valiosas.

A descrita situacdo envolve duas pessoas distintas,
com patrimoénios distintos, configurando-se um negoécio
juridico do qual decorreria a transferéncia de
propriedade de um bem imovel.
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Portanto, na situacdao relatada na Consulta, é
necessario verificar se houve de fato a ocorréncia da
transferéncia de propriedade e, sobretudo, se tal
negocio pode ser considerado valido, vez que tal
conclusao tera repercussoes tributarias.

Sob a otica do direito privado, primeiramente, devem
ser ressaltadas as disposicoes do art. 108 do Codigo
Civil/2002 c/c art. 64 da Lei federal n°® 8.934/94.

O primeiro determina que, salvo excecao legal, os
negocios que importem em transferéncia de bens
imoveis cujo valor seja superior a trinta salarios
minimos, se dardo por meio de escritura publica. Ja o
segundo estabelece que as certidoes dos.-atos |de
constituicido e de alteracao de sociedades mercantis,
passadas pela Junta Comercial, sao titulos| habeis a
serem levados a registro em caso de transferéncia de
bens para formag¢do ou-aumento do capital social,

Mais um fator para a ' analise do| problema €  a
disposicao do ‘art. 1.227 do CC/2002, que permite| a

_aquisicao de direitos, reais, dentre eles'a propriedade,
de bens imoveis apenas com o registro do _respectivo

titulo no /Registro de Imoveis competente. Disposicao
corroborada pelo art. 1.245 do CC.

Nesta mesma linha, a Lei federal n° 6.015/73, no art.
167, I, “32”, cita expressamente a necessidade de
registro no Registro de Imoveis da transferéncia de
imovel para integrar quota social, confirmando que a
transmissao de propriedade, também nesse caso, sO se
consolida com o registro.

Assim, embora possivel levar a registro a certidao do
ato de constituicao ou de alteracao da pessoa juridica,
ela, por si s6, ndo € suficiente para que se transfira a
propriedade do bem imoével, sendo imprescindivel o
registro junto ao Cartorio de Registro de Imoéveis
competente.

Possivel, entdo, afirmar que nao houve a transmissao
da propriedade do imovel para a pessoa juridica em
questao, constatacao de profunda importancia em
funcao dos fatos supervenientes a alteracdo do ato
constitutivo citado na exposicdo do questionamento.

E sabido que se abre a sucessao no momento da morte,
ocasidao em que, de imediato, os herdeiros passam a
condicao de proprietarios dos bens do de cujus, sem
que seja necessario inventario, escritura, registro, ou
qualquer outro ato, conforme art. 1.784 do CC.

Constituindo-se os herdeiros proprietarios do imével
rural, a partir dai, impossivel a transferéncia da sua
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propriedade por ato de outrem, ainda que do de cujus,
antigo proprietario.

Houve, por conclusao, a transferéncia de propriedade
por causa mortis, fato gerador do ITCD, cujo montante
é devido ao Estado de Minas Gerais, conforme art. 1°, I
e seu §1° da Lei estadual n° 14.941/03, isto porque,
em 12/2011, o de cujus continuava a ser proprietario
do imoével, uma vez que ausente o registro da
transferéncia do imovel.

Por fim, antes de se passar a resposta objetiva das
questoes, € de se ressaltar que, mesmo se fosse o
negocio perfeitamente realizado, conforme todas ,as
formalidades legais, ele poderia ser considerado
simulado ou realizado com a finalidade de dissimular a
ocorréncia de fato gerador de tribute:

Tal constatacao dependeria da analise |de mais
elementos que envolvem, o /caso concreto ¢ poderia
ensejar a aplicacao,das normas antielisivas constantes
do CTN, art. 116, paragrafo unico, e 'art. 205 da Lei

—_estadual n? 6.763/75 ou o lancamento nos termos do
art. 149, VII; do CTN c/c paragrafo Unico do-art. 205

da citada/Lei n® 6.763/75.

Isso po_sto, passa—se a 'responder os questionamentos
apresentados.

1 — Nos termos do art. 64 da Lei federal n° 8.934/94, a
certidao’ do Ato Constitutivo da sociedade ou de sua
alteracdo, passada pela Junta Comercial, sao titulos
habeis’ a serem levados a registro, em caso de
integralizacdo de capital social por meio de bens
iméveis, sendo, portanto, dispensavel a escritura
publica.

2 - Conforme ja esclarecido, a transmissdo da
propriedade dos bens imoéveis para a sociedade
dependeria do registro no Cartorio de Registro de
Imoveis competente, o que nao ocorreu. Portanto, nao
houve a integralizacdo do capital com os referidos
imoveis.

3 — Pelo Principio da Entidade, o patriménio do soécio
ou proprietario da Sociedade Empresaria, nao se
confunde com o patrimoénio desta. Em regra, o capital
da Sociedade tem destinacdo as  atividades
desenvolvidas por esta, seja em carater operacional, ou
um simples lastro para captacdo de recursos, por
exemplo. Constatando-se que nunca houve tal
destinacao, pode-se estar diante de ato praticado com
intuito de dissimular elementos da obrigacao
tributaria, merecendo, assim, a desconsideracao,
conforme art. 116, paragrafo tinico, do CTN e art. 205
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da Lei estadual n° 6.763/75, ou diante de negobcio
simulado, que ensejaria o lancamento nos termos do
art. 149, VII, do CTN.

Contudo, no caso concreto, para fins de apuracao do
ITCD, tal analise é dispensavel, posto que, conforme
discorrido, ndo houve a transmissao da propriedade do
imovel a Pessoa Juridica, portanto, ocorreu o fato
gerador do tributo, a transmissao causa mortis.

4 — Sim, com amparo nos arts. 1.227; 1.245 e 1.784 do
CC, além do art. 1°, I e seu §1° da Lei estadual n°
14.941/2003.

Conforme se extrai da analise da Consulta, reata que efetivamente néo
ocorreu a transmissdo da propriedade dos imévaisnpio da integralizacdo de capital
social da empresa, em momento anterior ao faletconsm Sr. Geraldo Bonnemasou.
Com efeito, o fato gerador do tributo, qual sejaransmissaccausa nortis, esta
plenamente caracterizada. .

Quanto a apuracédo do valor do imposto devido esa ta calculo|utilizada,
o trabalho fiscal também n&o merece reparos.

A avaliacao produzida pelo Municipio de Carlos @isa(fls. 71) teve como
objetivo balizar a‘incidéncia do imposto municip@k valores da pauta apresentados
pela municipalidade néo refletem a realidade daadkr de terras na regido do Vale do
Mucuri, bem como ocorre no, restante do_ pais, comdeépublico e notério
conhecimento.

No intuito de ‘demonstrar a regularidade dos valowtiizados, a
Fiscalizacdo anexa aos autos copias de anlnciesempados em classificados de
iméveis extraidos de sitios virtuais. Foi utilizadmbém, o indice de Precos de Terras
de Minas Gerais — IPT/MG.

Traz, ainda, informacdes e noticias veiculadaspudnlicacdes de grande
circulacdo, dando conta da valorizagéo imobiliécarrida na regido, asseverando que
a localizacdo das terras objeto do presente Autmfdecéo é privilegiada, “com agua
abundante, pastagens excelentes e topografia felora

Por fim, apds a conversdo em diligéncia do julgamesalizado no dia 16
de maio de 2013, a Fiscalizac&o, seguindo o dispwsart. 4° da Lei n° 14.941/03, que
estabelece que o imposto é calculado sobre o vai@ do bem ou direito recebido em
virtude de sucessao legitima ou testamentéariagaiefs.163 (verso), escritura publica
de compra e venda de propriedade, localizada nonmesunicipio, com caracteristicas
similares e valor venal préximo aos bens avaliamogresente processo.

Portanto plenamente justificados os critérios adiod para apuracdo da
base de calculo.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgament@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedidgddcia. No mérito, a unanimidade,
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em julgar procedente o lancamento. Participaranuidamento, além dos signatéarios,
os Conselheiros Jodo Henrique Galvao e Maria Vartésares Nunes.

Sala das Sessoes, 30 de janeiro de 2014.

Alexandre Périssé de Abreu
Presidente / Revisor

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

GRIT
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