CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.065/13/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000152016-17
Recurso de Revisédo: 40.060133809-01
Recorrente: Belgo Bekaert Arames Ltda
IE: 186335661.00-18
Recorrida: Fazenda Publica Estadual
Proc. S. Passivo: Fabio Henrique Vieira Figueir€dvo(s)
Origem: DF/BH-4 - Belo Horizonte
EMENTA

ALIQUOTA DE ICMS - APLICACAO INCORRETA — DESTINATAR | IO NAO
CONTRIBUINTE DO IMPOSTO - OPERACAO INTERESTADUAL. A _cusagao
fiscal de saida de mercadorias a nédo contribuintedo ICMS, sem que fosse
utilizada a aliquota interna devida de 18% (dezoitqor cento). Inobservancia do
disposto no art. 12, § 1°, alinea "b" da Lei n® 663/75. Exige-se ICMS 'e Multa de
Revalidacdo prevista no art. 56, inciso Il da'Lei f16.763/75. Reformulacdo do
crédito _tributério pelo Fisco. Entretanto, excluemse, ainda, as exigéncias
referentes as notas fiscais destinadas as empresentificadas como contribuintes
do. imposto, |inclusive as do ramo de atividade de dbricacdo de Estruturas
Metalicas”, e as empresas em relacdo as quais o désndo logrou éxito em
conseguir informacBes suficientes para identificaros destinatarios e em
determinar se as atividades por elas desenvolvidago ou ndo sujeitas ao ICMS,
nao restando comprovada a‘condicdo de nao contrilnte. Excluem-se, também,
em relacdo as empresas de construcéo civil e atiades correlatas, exclusivamente
as exigéncias decorrentes da diferenca entre a alimfa interna e a interestadual.
Infracdo em parte caracterizada. Decadéncia ndo cacterizada. Mantida a
decisao recorrida.

BASE DE CALCULO - FALTA DE INCLUSAO DO IPI. Constat ou-se
recolhimento a menor do ICMS em decorréncia da namclusao do IPI na base de
calculo do imposto nas operacdes com mercadorias gqundo se destinavam a
posterior comercializacdo ou industrializacdo peloslestinatarios. Inobservancia
do art. 13, 8 3° da Lei n°® 6.763/75. Exige-se ICM& a Multa de Revalidagéo
prevista no art. 56, inciso Il da Lei n°® 6.763/79Reformulacéo do crédito tributario
pelo Fisco. Entretanto, excluem-se, ainda, as exig#as referentes as notas fiscais
destinadas as empresas identificadas como contrilmiés do imposto, inclusive as
do ramo de atividade de “Fabricacédo de Estruturas Mtalicas”, e as empresas em
relacdo as quais o Fisco ndo logrou éxito em cons@ginformacdes suficientes
para identificar os destinatarios e em determinar & as atividades por elas
desenvolvidas sdo ou nao sujeitas ao ICMS, nao rastlo comprovada a condicao
de ndo contribuinte. Mantém-se a inclusdao do IPI ndase de calculo do imposto
referente as notas fiscais direcionadas a empresds construcdo civil e atividades
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correlatas, em razdo de auséncia de operacao comafoou industrial posterior.
Infracio em parte caracterizada. Decadéncia ndo cacterizada. Mantida a
deciséo recorrida.

Recurso de Revisao conhecido e ndo provido a unandade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre recolhimento a menor de |OMSperiodo de
01/01/00 a 31/12/00, em decorréncia de saidasesitagtuais de mercadorias com
aplicacao incorreta de aliquotas, uma vez que stndéarios ndo se enquadram como
contribuintes do imposto.

Versa ainda o contencioso, sobre a ndo inclusdPldwa base decalculo do
ICMS, referente a operacdes que destinaram meiaad@ ndo contribuintes
localizados em outras Unidades da Federacéo. '

Exigéncias de ICMS e Multa de Revalidacao previstart. 56, inciso I da
Lei n°® 6.763/75. - - '

A deciséo consubstanciada no Acordao n®/20.76671848 unanimidade de
votos, julga parcialmente procedente o lancamemos termos da' segunda
reformulacéo do crédito tributario efetuada pekcéias fls. 1.065/1.148 €, ainda, para:

. a) exclui todas as exigéncias correspondentes tas fiscais relacionadas
nas planilhas do Anexo 3.1 (fls.'1.926/1.955)-@mé&m, as constantes no Anexo 3.3
(fls. 1.960/1.978), cujo ramo de' atividade dosidasirios & “Fabricacéo de estruturas
metalicas”,

b).manter, com relacdo as notas fiscais relacianada planilhas do Anexo
3.3 (fls! 1.960/1.978), apenas as exigéncias dects da inclusao do IPI na base de
calculo-do imposto, exceto quanto as notas fisemisgque os destinatarios tém como
ramo de atividade a “Fabricacdo de estruturas ioasdl

Inconformada, a Recorrente interpde, tempestivaeanenpor intermédio de
procurador regularmente constituido, o Recurso @®is&o de fls. 2.000/2.005,
afirmando que a decisédo recorrida revela-se dimegeas decisdes proferidas no
Acordao n° 18.577/09/223, indicado como paradigmas.

Requer seja conhecido e provido seu Recurso des#evi

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 2.00920dpina em
preliminar, pelo conhecimento do Recurso de Rewisd@manto ao mérito, pelo seu néo
provimento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessoaCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar susdes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas alteyacte
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Da Preliminar

Superada, de plano, a condicdo de admissibilidaderente ao rito
processual, capitulada no inciso Il do art. 163Rkgulamento do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos — RPTApravado pelo Decreto n°
44.747/08, cumpre verificar o atendimento, també@ansegunda condicéo estatuida no
citado dispositivo legal, relativa a divergénciagprudencial.

Cumpre, de inicio, ressaltar que esta espécie darfe de Revisdo tem
como pressuposto de cabimento a existéncia deddsoivergentes quanto a aplicacao
da legislacdo tributaria, sobre a mesma matéria @ sas mesmas
circunstancias/condicdes, proferida pela mesmaavuoptra Camara de Julgamento
deste Orgéo Julgador, podendo ser também pela G&fspecial.

Nesse sentido, o objetivo buscado pelo Orgédo Jaigad da unjformizacio
das decisdes, evitando que as Camaras decidamrda ébferente sobre |[determinada
matéria.

Ressalta-se que ora Recorrente aponta como |pamdigmdecisio
irrecorrivel na esfera administrativa consubstateciao Acordao n° 18.577/09/22.

Verifica-se, -sem muito esforco, lque o citado aadrd@pontado como
paradigma, diverge quanto a aplicagcdo da legislaghotaria da deciséo recorrida
tendo em vista que reconhece a ocorréncia da deziad®m fulcro no § 4° do art. 150
do CTN, enquanto a decisao recorrida ndo reconi@meEadéncia, mas com fulcro no
inciso | do art. 173 do citado diploma legal.

Apés andlise dos autos e inteiro teor do acorddicado como divergente,
gonstata-se assistir razao a Recorrente, eis gleeisdo apontada como paradigma se
revela divergente em relagéo a aplicacéo da legislaibutaria.

Diante do exposto, reputa-se, pois, atendida ansiegcondicao prevista no
inciso H do art. 163 do RPTA, aprovado pelo Dexref 44.747/08 (divergéncia
jurisprudencial), comprovando-se o0 preenchimentanutativo das condicoes,
conforme previsto no dispositivo legal.

Via de consequéncia verifica-se que se encontramfigcmados oS
pressupostos de admissibilidade para o Recurs@dea®.

Do Mérito

Cumpre de inicio ressaltar que, nos termos dd.&8.do RPTA, o Recurso
de Revisdo admitido devolve a Camara Especial beammento de toda matéria nele
versada.

No caso em tela, a Recorrente propugna pela refodaadecisao
especificamente em relacdo a decadéncia, com foter® 4° do art. 150 do CTN, no
sentido de que sejam excluidas do lancamento g€reias constantes do periodo
anterior a dezembro de 2000.
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Considerando que a fundamentacéo do Acordao rdoaréo se contrapde a
decisédo ora tomada por esta Camara Especial €opsequéncia, vai ao encontro das
discussbes alinhavadas nesta sessédo de julganramggreve-se aquela decisdo, com
as adequac0es pertinentes, conforme a seguir.

Como relatado, trata a autuacéo fiscal de recolition@ menor de ICMS, no
periodo de 01/01/00 a 31/12/00, em decorrénciaitias interestaduais de mercadorias
com aplicagéo incorreta de aliquotas e a nado iaclu® IPl na base de calculo do
ICMS, uma vez que os destinatarios ndo se enquazyar contribuintes do imposto.

Entende a Impugnante que o crédito tributario irelados fatos geradores
ocorridos anteriormente a dezembro de 2000 ja sengnaria decaido no momento da
ciéncia do Auto de Infracdo, ndo havendo possdukdde sua cobranca.

Conforme estabelece o § 4° do art. 150 do CTN, Ise r&io.fixar prazo a
homologacéo, sera ele de 5 (cinco) anos a contarcdaéncia do’fato gerador e,
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica senpeonunciado, considera-se
homologado o lancamento e definitivamente-extint@rédito tributario, salvo se
comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simalaca '

Depreende-se que a regra refere-se aqueles valigresidos g tributacao,
isto &, lancados, e ndo-aqueles que ficaram a matgdancamento.

Assim, ‘no presente caso, ndo se ‘aplica a regraisfrenmo precitado
dispaositivo, eis que as irregularidades apontadasrdrespeito a falta de recolhimento
ou recolhimento a menor do imposto, ndo /havendw fain homologac&o de ato que
tem por propdsito diminuir ou anular a obrigacautiéria principal ou de ato
inexistente.

_ Ausente a antecipacao do pagamento a que se cefeemcionado art. 150
do CTN, o langcamento por homologacéo ndo se apededando lugar ao langcamento
de oficio.-Assim sendo, infere-se que o direitoHikro, in casu, esta circunscrito a
regra geral estabelecida pelo art. 173 do CTN.

Dessa forma, o prazo para a Fazenda Publica ebtemhstituir o crédito
tributario relativo ao exercicio de 2000 somentpirexi em 31/12/05, conforme o
inciso | do art. 173 do CTN, ndo ocorrendo a deceadérelativamente ao crédito
tributario exigido uma vez que a Recorrente foutagnente intimada da lavratura do
Auto de Infracdo em 29/12/05 (fls. 05).

Assim, mantém-se a decisao recorrida.

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do C&/dm preliminar,
a unanimidade, em conhecer do Recurso de Revis@andtito, & unanimidade, em
negar-lhe provimento. Pela Recorrente, sustentalmente o Dr. Mauricio Sirihal
Werkema e, pela Fazenda Publica Estadual, a DraleystDaniel de Carvalho.
Participaram do julgamento, além dos signatarie€;anselheiros José Luiz Drumond
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(Revisor), Fernando Luiz Saldanha, Luciana Mundien Mattos Paix&o e Ricardo
Wagner Lucas Cardoso.

Sala das Sessodes, 17 de maio de 2013.

André Barros de Moura
Presidente

Antdbnio César Ribeiro
Relator

micl
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