CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 4.044/13/CE Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000171978-97

Recurso de Revisédo: 40.060133085-77

Recorrente: 32 Camara de Julgamento

Recorrida: Uberlandia Refrescos Ltda

Proc. S. Passivo: Marlen Pereira de Oliveira/Ogjro(

Origem: DF/Uberlandia

EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO — RESQLUC AO'N°
3166/01. Imputacdo fiscal de recolhimento a menored ICMS, em face da
apropriacéo de parcela de imposto ndo cobrada-e njzaga ao Estado de origem,
decorrente de beneficios fiscais concedidos' ao degmro de | convénio
interestadual, em desacordo com a regra estabeleaido art. 1°, paragrafo unico e
art. 8°, inciso I, ambos da Lei Complementar n:° 245 e art. 62, § 1°|do
RICMS/02. Legitimas as exigéncias de ICMS, Multa d&®evalidacdo prevista no
art. 56, inciso Il e'da Multa Isolada capitulada noinciso XXVI.do art. 55, ambos
da Lei'n.°6.763/75. Infracdo reconhecida pela Autwa que aderiu as normas do
Decreto n.° 45.931/12 e da Resolugédo SEF n.° 4.4Q9/

IMPORTACAO - IMPORTACAQ INDIRETA - FALTA DE RECOLHI MENTO
DO ICMS. Imputacdo de importacdo do exterior de mecadoria por contribuinte
localizado em outra Unidade da Federacdo, com o d@tjvo prévio de destina-la ao
estabelecimento da_Impugnante em Minas Gerais, semrecolhimento do imposto
devido. Exigéncias de ICMS e Multa de Revalidag&orgvista no art. 56, inciso Il
da Lei n:° 6.763/75. Os elementos constantes dososudemonstram que a Autuada
foi responsavel pela importacdo, valendo-se apenake servicos prestados por
empresa de outro Estado. As mercadorias estavam &greviamente destinadas
quando da contratacdo da importacdo, e em seu estdbcimento deram entrada.
Infrac&o caracterizada. Restabelecidas as exigénsifiscais.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - IMPORTA CAO
INDIRETA. Imputacdo de aproveitamento indevido de céditos de ICMS relativos
as operacgOes de importacdo, acobertadas por notdschis emitidas por empresa
situada em outro Estado, em virtude da competéncigibutaria ativa do Estado de
Minas Gerais para exigéncia do ICMS sobre as operées de importacéo.
Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacao previstamart. 56, inciso Il da Lei n.°
6763/75 e Multa Isolada capitulada no art. 55, insb XXVI da mencionada lei.
Configurada a hipotese de importacdo indireta, corto o estorno dos créditos
indevidamente aproveitados pela Autuada. Restabelelas as exigéncias fiscais.

Recurso de Reviséo conhecido a unanimidade e prowighor maioria de votos.

RELATORIO
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Versa o0 presente lancamento acerca das seguintagtagies fiscais
relativas ao periodo de janeiro a dezembro de 2006:

a) adquirir mercadorias e aproveitar o crédito as elorrespondente, dos
Estados do Ceara (Metalgrafica Cearense S/A), (Ranacoco) e Pernambuco (Rexam
Avergae e Amacoco), cujos remetentes sdo deterderbgneficios fiscais concedidos
unilateralmente e ndo autorizados no ambito do CANF

b) aproveitamento indevido de créditos destacadosnetas fiscais que
consignavam a ocorréncia de operacOes interestadaan mercadorias (preforma
PET) importadas pela propria Autuada, por meiorderposta pessoa localizada em
Floriandpolis/Santa Catarina (First S/A);

c) falta de recolhimento do ICMS devido na impditagle mercadorias
realizada a ordem da Autuada pgomde company localizada em Florianépolis/Santa
Catarina (First S/A).

Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacaolada prevjstas na-Lei
n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. 56, ilts5, inciso XXVI. .

A decisdo consubstanciada no Acordao'.n® 20.646/18f8 preliminar, a
unanimidade, rejeitou a arguicdo de/nulidade 'dodarento, e, no mérito, pelo voto de
gualidade, excluiu as exigéncias fiscais relata@sitens ‘b’ e ‘c’ acima relacionados.

Em funcdo dissoj foi interposto de oficio pela afn@ra o presente recurso
de revisao. -

DEciIsAo

Da Preliminar

 Superada, de plano, as condi¢ées de admissibiliciituladas no art. 163,
inciso |- § 2° do Regulamento do Processo e doseBimentos Tributarios
Administrativos (RPTA), aprovado pelo Decreto n°74%/08, uma vez que a decisdo
recorrida, desfavoravel a Fazenda Publica Estathidbmada pelo voto de qualidade,
revela-se cabivel o presente Recurso de Revisao.

Do Mérito

Inicialmente, transcreve-se o bem fundamentado \dio Conselheiro
Alexandre Périssé, proferido por ocasido do julgamdeste PTA na camaaajuo:

Considerando que o Auto de Infracao refere-se também
a aproveitamento de créditos de ICMS oriundos de
beneficios fiscais nado autorizados, e que a parte
relativa a esta infracdo encontra-se devidamente
quitada ou excluida, a divergéncia a ser aqui
esmiucada restringe-se as exigéncias relativas aos itens
B e C do relatorio do Auto de Infracéo.

Na decisdao proferida, o lancamento foi julgado
parcialmente procedente, por voto de qualidade, para
excluir estas infracdes. No entanto, cabe observar que
os elementos reunidos nos autos, que serao elencados

4.044/13/CE 2
Publicado no Diario Oficial em 22/5/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

4.044/13/CE

abaixo, comprovam a correcao das exigéncias feitas
pelo Fisco quanto a elas.

A Impugnante € wuma industria de bebidas
(refrigerantes) de grande porte, que efetuou
importacdoes com a interveniéncia de First S/A,
localizada em Florianépolis/SC.

As mercadorias objeto da importacdo indireta sao
aquelas relacionadas nas notas fiscais apontadas na
planilha de fls. 24/28, emitidas pela empresa First
S/A, cujas coOpias encontram-se acostadas as fls.
33/153. O aproveitamento do crédito destacado nestas
notas fiscais foi estornado, conforme planilha as fls. 12.

Entendo que a empresa First S/A atuou de fato nao
como importadora, mas como despachante da empresa
mineira, na importacao indireta.comprovada nos autos.

O Fisco, as fls. 155/223, apresenta  nove |planilhas
denominadas._.-de” “Conferéncia de Importdgéao de
Mercadorias”, que |'compoem o Anexo' II ao|Relatorio
Fiscal, as/ quais 'comprovam a destinacao das

““mercadorias importadas do fornecedor uruguaio para a

Impugnante. Estas planilhas correspondem a 37 notas
fiscais, de um universo de 120 que foram objeto da
autuacdo. /| Demonstram’' @ correspondéncia em
quantidade e especificacdo quanto as mercadorias
importadas em" relacdo as remetidas para a
Impugnante em Minas Gerais.

Como mencionado as fls. 11, ficou demonstrado que a
proximidade entre as datas de desembaraco das
mercadorias no porto seco e sua remessa para a
Impugnante permite caracterizar a destinacdo prévia a
Impugnante.

Note-se, ainda, que a mercadoria veio do fornecedor
uruguaio, transportada por via rodoviaria, sob os
servicos de transporte de empresa do Rio Grande do
Sul e foi desembaracada no porto seco de Jaguarao/RS,
conforme comprovado as fls. 155/223.

A empresa First S/A, a época da emissao das notas
fiscais, mantinha seu estabelecimento em escritério
nos 7° 8° e 11° andares de prédio a Avenida Mauro
Ramos, 1.450, no Centro de Florianopolis/SC, como se
verifica as fls. 33/153. Sendo assim, nao dispunha de
espaco de armazenagem de mercadorias, muito menos
no volume objeto da importacao.

Contudo, nao consta que as mercadorias tenham saido
do porto seco gaticho com destino a depdsito fechado
da First S/A ou a armazém geral contratado. Da
mesma forma, ndo consta nas notas fiscais emitidas
pela empresa catarinense que a mercadoria tenha sido
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retirada de algum endereco da empresa ou de outro
contribuinte para ser remetido a Impugnante, o que
demonstra que houve o mero envio das notas fiscais do
despachante catarinense ao local onde acabava de
ocorrer o desembaraco, saindo a mercadoria de porto
seco gaucho diretamente para o destinatario mineiro.

Ora, na definicdo constitucional de a qual ente da
Federacao é devido o ICMS na importacao, a alinea “a”
do inciso IX, do § 2°, do art. 155 da CF/88 dispoe que.

Art. 155 —
(..)

§ 2° - O imposto previsto no inciso Il atender ao
seguinte:

(...)
IX — incidira também:

a) sobre a entrada de bem ou mercadoria importados | |
do exterior porspessoa fisica ou juridica, alnda
gque nao seja contribuinte habitual do |mposto
qgualquer que’ seja a |sua finalidade, assim como
“_sobre o servico prestado no exterior, cabendo o
imposto ao’ Estado onde. estiver o domicilio ou
estabelecimento do destmatano da mercadoria, bem
ou serwgo {

Ja o aft. 11, inciso Iy alinea “d” da Lei
Complementar n® 87 /96 vem explicitar ainda mais,
afirmando que:

Art. 11 - O local da operacdo ou da prestacao,
para,os efeitos da cobranca do imposto e definicdo
do estabelecimento responsavel, é:

| — tratando-se de mercadoria ou bem:

(..)

d) importado do exterior, o do estabelecimento
onde ocorrer a entrada fisica ;

A legislacdo mineira trata a matéria da mesma
forma:

Lei n° 6763/75:

Art. 33 - O imposto e seus acréscimos serao
recolhidos no local da operacdo ou da prestacéo,
observadas as normas estabelecidas pela Secretaria
de Estado de Fazenda.

§ 1° - Considera-se local da operacdo ou da
prestacdo, para os efeitos de pagamento do
imposto:

1) tratando-se de mercadoria ou bem:
(...)
i - importados do exterior:

i.1 - o do estabelecimento:
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i.1.1 - que, direta ou indiretamente, promover a
importacéo;

i.1.2 - destinatario da mercadoria ou do bem,
gquando a importacdo for promovida por outro
estabelecimento, ainda que situado em outra
unidade da Federacdo, de mesma titularidade
daquele ou que com ele mantenha relacdo de
interdependéncia;

i.1.3 - destinatario da mercadoria ou do bem,
gquando a importacdo, promovida por outro
estabelecimento, ainda que situado em outra
unidade da Federacéo, esteja previamente vinculada
ao objetivo de destina-lo aquele ;(grifou-se)

Parte geral do RICMS/02:

Art. 61 - O local da operacdo ou da prestacéo,
para os efeitos de cobranca do imposto e definicdo
do estabelecimento responsavel, é:

| - tratando-se de mercadoria ou bem: [
() a I

d -.importados do'exterjor:

~d1 - o do estabelecimento que, direta ou
indiretamente, /promover a importacdo, desde que
com 0 fim de consumo, imobilizagéo,

comercializagdo ou industrializacao pelo préprio
estabelecimento;

d.2 - /o 'do estabelecimento destinatario da
mercadoria ou do bem, quando a importagcdo for
{ promovida por outro estabelecimento, ainda que
_- situado em outra unidade da Federacdo, de mesma
- titularidade daquele ou que com ele mantenha
relacdo de interdependéncia;

d.3 - o do estabelecimento destinatario da
mercadoria ou do bem, quando a importacido
promovida por outro estabelecimento, ainda que
situado em outra unidade da Federacdo, esteja
previamente vinculada ao objetivo de destina-lo
aquele , ressalvada a hipGtese prevista na
subalinea “d.1";(grifou-se)

d.4 - o do domicilio do adquirente, quando néo
estabelecido;

d.5 - onde ocorrer a entrada fisica da mercadoria
ou bem nas demais hipéteses, observado o disposto
no § 1° deste artigo;

(..)

Queda evidente que, no presente caso, o ICMS é devido
ao Estado de Minas Gerais, onde se encontra o
estabelecimento da Impugnante, para o qual a
mercadoria era previamente destinada, quando da
contratacdo da importacdo, e no qual efetivamente
ocorreu a entrada fisica da mercadoria.
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Acresca-se que o Fisco muito bem apontou que a
Impugnante em momento algum se insurgiu, em sua
defesa, quanto a constatacao de que as notas fiscais
complementares, integrantes do Anexo III — docs. fls.
225/256, correspondem a cobranca de “variacao
cambial”.

Também nao trouxe qualquer outra explicacdo para o
fato destes documentos fiscais possuirem outra
caracteristica reveladora da pratica de importacao
indireta: no campo “descricdo dos produtos”, um pouco
abaixo de tais descricoes, trazerem a informacéao
relacionada a importacdo das mercadorias. Note-se,
exemplificativamente, a mencéao “IMP-005717” contida
na nota fiscal 015060, as fls. 225. B

Tal informacdo revela que .-esta / nota fiscal
“complementar” refere-se a f‘Importacdo-Pracesso N°
IMP-005717”. Neste..caso, aj nota fiscal original™ n°
012680 foi emitida em 22/02/2006 (as fls. 42), e a
complementar; de: n°® 015060 foi emitida em
26/04/2006 (as fls. 225); dois meses e dois dias

~depois. Este fato caracteriza, de forma'inequivoca, a

cobranca de “varia¢ao'cambial” - depreciacao da moeda
brasileira (real) frente'a moeda da negociacao (dolar
americano) — ocorrida entre-a data de fechamento e
pagamento do negocio até a data do desembaraco
aduaneiro. Note-se ainda, que as quantidades citadas
nas notas fiscais complementares sao as mesmas das
notag fiscais originais, o que €& complementado é
apenas o preco.

Sao ao todo 32 notas fiscais complementares, todas
com as mesmas caracteristicas e a mesma pertinéncia
com notas fiscais emitidas anteriormente.

Tal fato apenas reforca a prévia existéncia de contrato
firmado entre a First S/A e a Impugnante para
realizacdo de importacdo a ordem, pois somente
lastreada em contrato a remetente das mercadorias
poderia efetuar cobrancas de outros encargos sobre
uma mesma transacao apos decurso de tanto tempo. A
loégica existente nas transacdes comerciais nos infere a
esta conclusao. Havendo a tradicao da coisa (entrega) e
o consequente pagamento, resta conclusa a transacao,
ndo cabendo reavaliacoes posteriores, a nao ser em
virtude de existéncia de clausula contratual que assim
as defina.

Além disso, ha que se considerar que a proépria
Impugnante reconhece em sua defesa que recebeu
orientacao da Associacao dos Fabricantes Brasileiros
de COCA-COLA (as fls. 356/357), a qual esta vinculada,
para utilizar os servicos da empresa catarinense,
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porque esta é detentora de beneficios fiscais no Estado
de Santa Catarina, como diferimento na importacéao de
mercadorias e crédito presumido nas saidas destas,
conforme disposto no art. 10, Anexo 3 c/c disposto no
art. 15, inciso VIII, Anexo 2 ao RICMS/SC (as fls. 14).

Por esta razao, a época, o custo total da importacao
realizada via este despachante mostrou-se mais
atraente do que a importacao direta pela Impugnante.

A vista do exposto, fica demonstrado que a importacéo
foi feita com destinacdo prévia para a Impugnante, e
nado como alega esta, uma importacdo pela empresa
catarinense, que depois foi buscar cliente no mercado
brasileiro. s

Caracterizada a importacao indireta,. para a |apuragao
da base de calculo do ICMS devido pela importacao, o
Fisco considerou os valores lancados nas notas fiscais
emitidas pela First-S/A, excluindo a parcela do.imposto
interestadual correspondente a 12% (doze por cento), e
incorporando o imposto devido na operacap interna
— pela aliquota’ de 18% (dezoito por cento), \conforme
descricao as fls. 13! -

Alreferéncia a suposta'margem de lucro que teria sido
agregada pela First S/A ao“preco de importacao das
mercadorias ndo seria mais do que a incorporacao dos
custos’'de imposto de importacdo, desembaraco, frete e
seguro do transporte do Uruguai ao Rio Grande do Sul,
acrescidos da remuneracdo do  despachante
catarinense. Portanto, é plenamente compativel que
este valor seja utilizado como base de calculo, com fez o
Fisco no presente caso.

Note-se que a importacdo indireta nao permite o
aproveitamento de crédito pela suposta operacao
interestadual entre o despachante catarinense e a
Impugnante. Por isso, deve ser mantido o estorno de
crédito realizado no item B da autuacao.

As multas aplicadas no lancamento, quanto aos itens B
e C, correspondem as irregularidades provadas nos
autos.

Acrescente-se a esses fundamentos, o fato de ggtacodas notas fiscais
emitidas pela First S/A, conforme fls. 33/153, vaforepresentativos a titulo de PIS e
COFINS cobrados da Autuada, o que afasta a suac@legle que a agregacao ao valor
da mercadoria importada praticada pela First S/éodeu da lucratividade de uma
suposta operacao comercial.

Ademais, nos mesmos documentos fiscais ndo conatquer destaque do
Imposto sobre Produtos Industrializados (IP1) denpeténcia da Unido, que seria o
caso na hipotese de uma operacdo comercial conadwia importada, tendo em vista
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a equiparacdo a industrial de estabelecimento itagor pela legislacdo do IPI,
conforme inciso | do art. 9° do RIPI/02, vigente@mpo da ocorréncia das operacgdes.

Desse modo, se a First S/A se caracterizasse cafativo estabelecimento
importador da mercadoria, nas notas fiscais poegldidas para acobertar a remessa
dos produtos a Autuada, deveria constar o respedidstaque do IPI, fato que néo
ocorreu, conforme fls. 33/153.

Finalmente, conforme fl. 31, o Fisco juntou ao®auts servicos e produtos
listados pela propria First S/A em sua pagina tuinstinal na internet, os quais se
referem a prestacdo de assessoria para os trégeiteaportacdo e terceirizacdo das
atividades de comércio exterior, ndo havendo qealgferéncia a comercializacéo de
mercadorias importadas.

Assim, diante de todo o conjunto probatério acastos autos, devem ser
restabelecidas as exigéncias relativas aos item<RBlo Auto de-Infracéo| (importacao
indireta).

Diante do exposto, ACORDA a Camara Especial do G&/&Mm preliminar,

a unanimidade, em conhecer do Recurso de RevisiiméXito, por maioria de votos,
em dar provimento ao recurso. Vencido, em part€ppnselheiro Sauro Henrique de
Almeida, que lhe dava provimento parcial para exes exigéncias relativas aos fatos
geradores ocorridos anteriormente a'21/11/06, ewsos do art. 150, § 4° do CTN.
Pela Recorrida, sustentouoralmente o Dr, Igor igaer Salles Magalhdes e, pela
Fazenda Pudblica Estadual, o Dr. Antonio, Carlos"DiMurta. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheir@s®atista Freitas (Revisor), Sauro
Henrique de Almeida, José Luiz Drumond e André &ade Moura.

Sala das Sessoes, 12 de abril de 2013.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente

Ricardo Wagner Lucas Cardoso
Relator

Cla
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Acordao: 4.044/13/CE Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000171978-97

Recurso de Revisédo: 40.060133085-77

Recorrente: 32 Camara de Julgamento

Recorrida: Uberlandia Refrescos Ltda

Proc. S. Passivo: Marlen Pereira de Oliveira/Ogjro(

Origem: DF/Uberlandia

Voto proferido pelo Conselheiro Sauro Henrique de Almeida, nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A autuacdo versa acerca das seguintes imputacéesisfir Iatlvas ao
periodo de janeiro a dezembro de 2006:

a) adquirir mercadorias e aproveitar o] cr_édito&saﬂorresp ndente, dos
Estados do Ceara (Metalgrafica Cearense S/A), (Ranacoco) e Pernambuco (Rexam
Avergae e Amacoco), cujos remetentes sdo deterderbegneficios fiscais concedidos
unilateralmente e nao autorizados;no ambito do' CANF

b) \aproveitamento indevido de créditos destacadosnetas fiscais que
consignavam a ocorréncia de /‘operagdes-interestadwan mercadorias (preforma
PET) importadas pela propria /Autuada, por meiorderposta pessoa localizada em
Florianopolis/Santa Catarina (First S/A);

c). falta de recolhimento do ICMS devido na impdiitagle mercadorias
realizada a ordem da Autuada pgomde company localizada em Florianépolis/Santa
Catarina (First S/A).

Numa primeira vertente, tem-se que analisar a Iptidside de decaido o
direito do Fisco em cobrar as exigéncias relativémaos fatos geradores do exercicio
de 2006, mais precisamente anteriores a 21/11é86psaplicavel o disposto no § 4° do
art. 150 do Cadigo Tributario Nacional - CTN.

Conforme estabelece o mencionado dispositivo, e ado fixar prazo a
homologacéo, sera ele de 5 (cinco) anos contadascol@éncia do fato gerador, e
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica senpeonunciado, considera-se
homologado o langcamento e definitivamente extintoéalito tributario.

Constitui regra geral, no entanto, que ao lancamdatoficio aplica-se o
prazo decadencial de cinco anos e a forma de camtéigada no art. 173, | do CTN.

Sobre o tema, o Egrégio Tribunal de Justica dodesti® Minas Gerais, em
decisdo de 15/03/07, confirmou tal posicdo, em démdrassim ementado (no que
interessa ao caso em tela):

“DIREITO TRIBUTARIO. PRAZO DECADENCIAL.
CONVENIO 69/1998. ICMS/COMUNICACAO. BASE DE
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CALCULO. ILEGALIDADE. CDA. PRESUNCAO RELATIVA
DE CERTEZA E LIQUIDEZ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. EXECUCAO EMBARGADA. ART. 20, § 4.°,
DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. NAO HAVENDO
PAGAMENTO DO TRIBUTO OU NAO CARACTERIZANDO A
HIPOTESE DE HOMOLOGACAO EXPRESSA OU TACITA PELA
FAZENDA PUBLICA DO LANCAMENTO, NAO SE APLICA O
DISPOSTO NO ART. 150, § 4°, Do CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL EM RELACAO A DECADENCIA . INCIDE, NESTA
SITUACAO, A REGRA GERAL ESTABELECIDA PELO ART . 173, INC.
I, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL, CONFORME A
JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA (...).".
TIMG — PRrRoC. N.° 1.0024.05.692077-0/001(1); RELATORA
DESEMBARGADORA MARIA ELZA; PUB. 30/03/2007.

Naquela decisdo, ao analisar exigéncia sobre serpreparatorio de
comunicacdo nao levado a tributacdo pelo ICMS ytaitho pelo ISS)) em que o
contribuinte recolheu o saldo devedor mensal apyreed e qual a situacao ora em
analise, entenderam os ilustres julgadores quehaaendo 0 pagamento|sobre aquela
parcela, ndo h& que se falar em homologacdo, masesi lancamento de oficio,
ensejando aplicagao da norma do art. 173, 1 do CTN.

Na mesma tdéda decidiu'o Egrégio Superior Tribdealustica ao apreciar
o Recurso Especial n° 448.416-SP, sob a relat«mMnhlstro Qtavio Noronha, cuja
ementa assim expressa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPEQIAL. ICMS. LANCAMENTO
POR HOMOLOGAGCAO. DECADENCIA. ARTS. 150, § 4°, E
173,1,DO CTN.

*_1. NA HIPOTESE EM QUE O RECOLHIMENTO DOS TRIBUTOS
- SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO OCORRE EM
DESCONFORMIDADE COM A LEGISLACAO APLICAVEL E , POR
CONSEGUINTE, PROCEDE-SE AO LANCAMENTO DE OFiclo (CTN,
ART. 149), O PRAZO DECADENCIAL DE 5 (CINCO) ANOS, NOS
TERMOS DO ART. 173, |, DO CTN, TEM INIiCIO NO PRIMEIRO DIA
DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE ESSE LANCAMENTO

(DE OFICIO) PODERIA HAVER SIDO REALIZADO .

Aspecto interessante a anotar refere-se a fundag@&ndodecisum. Apos
abordar as hipéteses vinculadas ao 8 4° do art. d5Qustrado relator assim se
posicionou:

“OUTRA HIPOTESE, ENTRETANTO, E AQUELA EM QUE O SUJEITO
PASSIVO NAO CUMPRE, OU CUMPRE DE MODO DIVERSO, COM
SUAS OBRIGACOES. ASSIM OCORRENDO, A ATIVIDADE A SER
PRATICADA PELO FISCO NAO PODERA SER CARACTERIZADA
COMO MERA HOMOLOGACAO, JA QUE ESTA PRESSUPOE A
EXISTENCIA DAS PROVIDENCIAS ADOTADAS PELO CONTRIBUINTE
PASSIVEIS DE CONFIRMACAO PELA AUTORIDADE
ADMINISTRATIVA. NESSE CASO, CABE AO FISCO, NA FORMA
ESTABELECIDA PELO ART. 149 DO CTN, PROCEDER AO
LANCAMENTO DE OFICIO, QUE E EXECUTADO TAMBEM NOS
CASOS DE OMISSAO OU INEXATIDAO DO SUJEITO PASSIVO NO
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CUMPRIMENTO DOS DEVERES QUE LHE FORAM LEGALMENTE
ATRIBUIDOS. COM EFEITO, EM TAIS CASOS, NAO HA O QUE SE
HOMOLOGAR.”

Em decisao de 19/10/10, o STJ voltou a se manifpsta aplicabilidade do
art. 173, | do CTN na hipotese da apuracdo do IChBno decidido no Agravo
Regimental no Recurso Especial n® 1.199.262-MG, as@guinte ementa:

AGRG NO RECURSO ESPECIAL N° 1.199.262 - MG
RELATOR : MINISTRO HUMBERTO MARTINS
AGRAVANTE : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : SACHA CALMON NAVARRO COELHO E
OUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE MINAS GERAIS

PROCURADOR : GLEIDE LARA MEIRELLES SANTANA E
OUTRO(S)

EMENTA - PROCESSUAL-CIVIL E/TRIBUTARIO. DEDUCAO DE
ICMS DOS INSUMOS. COMBUSTIVEL E LUBRIFICANTE.
NECESSIDADE /DE ' COMPROVACAO. ISUMULA | 7/STJ.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. PROPORCAO ‘A SER| APURADA
—EM LIQUIDACAO DA SENTENCA.

SUMULA 306/STJ. ICMS. CREDITAMENTO INDEVIDO DO
IMPOSTO, LANCAMENTO ' DE OFICIO. APLICAGAO DA REGRA
PREVISTANO ART. 173, 1, DO CTN:

1. A QUESTAO QUE ENVOLVE A NATUREZA DE INSUMO DE COMBUSTIVEIS
CONSUMIDOS NA ATIVIDADE-FIM DA EMPRESA, PRESTADORA DE
SERVICOS DE TELECOMUNICAGCOES E, BEM ASSIM, A INTERPRETAGAO DO
| ART. 20 DA LEI COMPLEMENTAR N. 87/96, QUANDO DIRIMIDA A PARTIR
—~ DE ARGUMENTOS DE NATUREZA EMINENTEMENTE FATICA, NAO PODE SER

- REEXAMINADA POR ESTE TRIBUNAL ANTE O OBICE DA SUMULA 7/STJ.

2. E SABIDO E CONSABIDO QUE ESTA CORTE, UMA VEZ RECONHECIDA A
SUCUMBENCIA RECIPROCA, TEM DEIXADO AO JUIZ DA EXECUCAO, EM
LIQUIDAGCAO DE SENTENCA, QUE MENSURE A PROPORCAO DE EXITO DE
CADA UMA DAS PARTES LITIGANTES. ESSE JuizOo DE
PROPORCIONALIDADE SOMENTE SERA POSSIVEL SE A FIXACAO DA BASE
DE CALCULO DOS HONORARIOS OBSERVAR UM MESMO CRITERIO PARA
AUTOR E REU.

3. A JURISPRUDENCIA DO STJ FIRMOU O ENTENDIMENTO NO SENTIDO DE
QUE, HAVENDO CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS, O PRAZO
DECADENCIAL PARA QUE O FISCO EFETUE O LANCAMENTO DE OFICIO E
REGIDO PELO ART. 173, I, DO CTN, CONTANDO-SE O PRAZO DE CINCO
ANOS, A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE A
OCORRENCIA DO FATO IMPONIVEL, DONDE SE DESSUME A NAO
OCORRENCIA, IN CASU, DA DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANCAR
OS REFERIDOS CREDITOS TRIBUTARIOS.

AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
ACORDAO

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS OS AUTOS EM QUE SAO PARTES AS
ACIMA INDICADAS, ACORDAM OS MINISTROS DA SEGUNDA TURMA DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "A TURMA, POR UNANIMIDADE, NEGOU
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PROVIMENTO AO AGRAVO REGIMENTAL, NOS TERMOS DO VOTO DO SR
MINISTRO RELATOR)."

Os SRsS. MINISTROS HERMAN BENJAMIN, MAURO CAMPBELL MARQUES
E CASTRO MEIRA VOTARAM COM O SR. MINISTRO RELATOR.

IMPEDIDO O SR. MINISTRO CESAR ASFOR ROCHA.
BRASILIA (DF), 19 DE OUTUBRO DE 2010 (DATA DO JULGAMENTO)

A decisdo ora destacada foi levada a apreciacdo €8T Jkmbargos de
divergéncia, quando se proferiu a seguinte decisao:

AGRG Nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RESP N° 1.199.262
— MG (2011/0036985-1)

RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES
AGRAVANTE : ESTADO DE MINAS GERAIS
PROCURADORA : FABIOLA PINHEIRO LUBWIG
AGRAVADO : TELEMAR NORTE LESTE S/A

ADVOGADO : SACHA CALMON NAVARRO COELHO | E
OUTRO(S) ' ;

EMENTA: TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NOS

— EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. ICMS.
DECADENCIA. PRAZO RPARA A CONSTITUICAO- DE DEBITO
PELA FAZENDA ESTADUAL. PAGAMENTO A MENOR EM
DECORRENCIA DE SUPQSTO _CREDITAMENTO INDEVIDO.
APLICACAO DO ART. 150, § 4°, DO CTN. MATERIA PACIFICADA
EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA (RESP 973.733/SC).

1. AGRAVO REGIMENTAL CONTRA DECISAO QUE DEU PROVIMENTO AOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA PELOS QUAIS A CONTRIBUINTE SUSCITA
DISSENSO PRETORIANO ACERCA DA CONTAGEM DO LAPSO DECADENCIAL
PARA O LANGAMENTO DE OFICIO TENDENTE A COBRAR AS DIFERENGCAS
DE CREDITO DE TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO
PAGO A MENOR EM DECORRENCIA DE CREDITAMENTO INDEVIDO.

2. A PRIMEIRA SECAO DO STJ, NO JULGAMENTO DO REspP 973.733/SC,
REALIZADO NOS TERMOS DO ART. 543-C E SOB A RELATORIA DO
MINISTRO LUIZ FUX, SEDIMENTOU O ENTENDIMENTO DE QUE O ART. 173,
I, bo CTN SE APLICA AOS CASOS EM QUE A LEI NAO PREVE O
PAGAMENTO ANTECIPADO DA EXACAO OU, QUANDO, A DESPEITO DA
PREVISAO LEGAL, NAO HA O PAGAMENTO, SALVO NOS CASOS DE DOLO,
FRAUDE OU SIMULACAO.

3. "[...] OCORRENDO O PAGAMENTO ANTECIPADO POR PARTE DO
CONTRIBUINTE, O PRAZO DECADENCIAL PARA O LANGAMENTO DE
EVENTUAIS DIFERENGAS E DE CINCO ANOS A CONTAR DO FATO GERADOR,
CONFORME ESTABELECE O § 4° DO ART. 150 po CTN" (AGRG NOS
EREsP. 216.758/SP, REL. MINISTRO TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA SECAO, DJ 10.4.2006).

4. COM EFEITO, A JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA POR ESTA CORTE
DIRIME A QUESTAO JURIDICA APRESENTADA A PARTIR DA EXISTENCIA, OU
NAO, DE PAGAMENTO ANTECIPADO POR PARTE DO CONTRIBUINTE. PARA
ESSA FINALIDADE, SALVO OS CASOS DE DOLO, FRAUDE OU SIMULACAO,
DESPICIENDO SE MOSTRA INDAGAR A RAZAO PELA QUAL O CONTRIBUINTE
NAO REALIZOU O PAGAMENTO INTEGRAL DO TRIBUTO.
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5. A DEDUGAO AQUI CONSIDERADA (CREDITAMENTO INDEVIDO) NADA
MAIS E DO QUE UM CREDITO UTILIZADO PELO CONTRIBUINTE
DECORRENTE DA ESCRITURAGAO DO TRIBUTO APURADO EM
DETERMINADO PERIODO (PRINCIPIO DA NAO CUMULATIVIDADE), QUE VEIO
A SER RECUSADA (GLOSADA) PELA ADMINISTRAGAO. SE ESSE CREDITO
ABARCASSE TODO O DEBITO TRIBUTARIO A PONTO DE DISPENSAR
QUALQUER PAGAMENTO, Ai SIM, ESTAR-SE-IA, COMO VISTO, DIANTE DE
UMA SITUACAO EXCLUDENTE DA APLICACAO DO ART. 150, § 4°, b0 CTN.

6. NA ESPECIE, O ACORDAO QUE JULGOU O RECURSO ESPECIAL FOI
CLARO AO CONSIGNAR QUE HOUVE PAGAMENTO A MENOR DE DEBITO
TRIBUTARIO EM DECORRENCIA DE CREDITAMENTO INDEVIDO. DESSA
FORMA, DEVE-SE OBSERVAR O DISPOSTO NO ART. 150, § 4°, Do CTN.

7. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

Dessa forma, na esteira do mais recente provimedicial, o prazo-para a
Fazenda Publica Estadual constituir o crédito taba relativo ao exercicio de 2006,
deve levar em consideracgao o disposto no art.8.80do CTN:

Assim, as exigéncias relativas ao periodo de,00604/20/11/06|encontram-
se fulminadas pela decadéncia, uma vez que a céiondo Auto de Infracdo ocorreu
em 21/11/06.

Posto isto, -a-divergéncia de meu'voto € para gimmseexcluidas as
exigéncias totais anteriores a 21/11/06, nos tedoast: 150, § 4° do CTN.

Sala das Sessoes, 12 de abril de 2013.

Sauro Henrique de Almeida
Conselheiro
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