CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS
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EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - CONTA CAIXA/RECU RSOS
NAO COMPROVADOS. Constatadas saidas de mercadoriadesacobertadas de
documentacdo fiscal, caracterizadas pela existéncide créditos em contas
bancarias de titularidade do Sujeito Passivo proveantes de | transferéncias e
cobrancas bancarias sem comprovacao da. origem, decado com a [presuncao
legal prevista art. 42 da Lei Federal' n°® 9.430/96c o+art. 49, 88'1° e 2° da Lei n°
6.763/75 e art. 194,-§ 3°, Parte Geral do RICMS/02 Autuada n&o trouxe aos
autos documentacao habil e idonea que demonstrasse origem dos valores
depositados em sua conta bancaria, de modo a corditar o mérito do
levantamento procedido pelo Fisco. O 6nus_legal dascomprovacdo cabe ao
contribuinte, ‘que detém o conhecimento-'das operagddinanceiras, que deram
origem aos créditos ocorridos /na sua conta bancariaCorretas as exigéncias de
ICMS, Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, iniso Il e Multa Isolada
capitulada no art. 55, inciso |, alinea “a”, todosda Lei n°® 6.763/75. Langamento
procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

A autuacdo versa sobre saidas de mercadorias Oes@ctas de
documentacéo fiscal, nos exercicios de 2006 a AtHr@cterizadas pela existéncia de
créditos em contas bancéarias de titularidade ditBujPassivo provenientes de
transferéncias e cobrancas bancéarias sem compuoogtagérigem.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagao prevista no %8t inciso 1l e Multa
Isolada capitulada na alinea “a” do inciso Il db 8%, todos da Lei n°® 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 53838, juntando documentos as fls.
5.450/5.725, alegando, resumidamente, que:

- 0 Fisco a autuou por suposto subfaturamento angarem presuncao
Unica e exclusivamente nos langamentos dos extratusarios;

20.893/13/3° 1
Publicado no Diario Oficial em 11/5/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

- 0 Fisco atribuitstatusde recursos ndo comprovados a todos os valores que
nao correspondiam exatamente a uma nota fiscal;

- 0 Fisco incluiu na base de célculo do impostones creditados a titulo de
muatuos feneraticios contratados junto a bancosditoréde eventuais cheques
devolvidos e reapresentados e, ainda, referentesledos bancarios que espelham
negoécios faturados submetidos a tributacdo, corsside tais rubricas como sem
lastros;

- a legislacao nédo impde ao contribuinte que mgat& instrumentalizagao
de seus créditos por meio de titulos, documentosnesmo recebimento em conta
corrente cuja expressao monetaria repercuta exataraenota fiscal,

- seria uma barbaridade impor tal regra, pois golpede morte os arts. 109
e 110 do CTN, visto que existem regras e princigmslireito empresarial que tutelam
a instrumentalidade, com o fim de n&o s6 viabilinaas aumentar o'valor da riqueza
produzida;

- ndo ha razoabilidade na presuncéo pautada evatnshte na-diferenca
entre a expressdo monetaria do crédito realizadezmrta corrente e os valores das
notas fiscais;

- deveria 0 Fisco promover incursao maior, de medeunir_elementos, no
conjunto probatdrio, € ndo apenas na expressaotanae

- 'a pericia contabil a ser realizada ‘cuidard ddaeser gue parte dos
lancamentos| interpretados como 'saida desacobeeiadeacrédito de empréstimos
bancarios, creditos de cheques. devolvidos, crédrasionados ou de saque de
duplicatas virtuais de faturas levadas a efeitaparacdo do ICMS, que os valores
apurados pelo Fisco estao contidos no faturamebtdgddo;

-0 Fisco deveria ter feito o confronto dos registie entradas e saidas para
chegar ‘a conclusdo de suposta omissdo de receita @alizacdo de vendas de
mercadorias desacobertadas de documentos fisgeaigsive investigando o estoque.
Argumenta que nada disso foi feito;

- 0 Fisco cometeu um grande equivoco ao considerdepadsitos e créditos
como se fossem originarios de operacdes de saitaedmdorias desacobertadas de
documentos fiscais, pois o faturamento informa eaté&ia das operacoes;

- 0 conjunto probatoério e a exclusiva diligéncia ertratos impositiva a
anulacdo do Auto de Infracao;

- 0 Fisco ndo encontrou uma sé prova da ocorr&ei@aenda sem nota ou
subfaturamento, o que impede o arbitramento p&upIEEO;

- ndo houve constatacdo de passivo ficticio, camdtuque ndo ha sequer
prova indiciaria capaz de dar respaldo ao uso esupcao;

- pelo relatorio do laudo da consulta contratadf&soo errou na autuacao.

Argui a decadéncia do crédito tributario para dqukr de janeiro a agosto
de 2006 com base no § 4° do art. 150 do CTN.
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Demanda a realizacdo de prova pericial no sent@l@ainprovar que 0s
valores utilizados pelo Fisco na autuagédo estadtidosnno faturamento submetido a
tributacdo, formulando para tanto os quesitos 81437) e indicando o assistente
técnico (fls. 5.436).

Apresenta em documento apartado um laudo elabopatito assistente
técnico indicado (fls. 5.450/5.478).

Requer que seja julgada procedente a impugnacam aujetivo de anular
0 auto de infragcdo, reconhecendo inclusive a decaalé

Alternativamente requer o cancelamento das mupitksaglas conforme art.
53, 83° da Lei n® 6.763/75.

Protesta por todos meios de prova produzidos, sha&upela.-juntada do
laudo e documentos de fls. 5.450/5.478.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, em bem fundamentada manifestagéo de.0376.048, refuta as
alegacOes da Defesa, aos seguintes argumentofjteses

- deve ser indeferido o requerimento da preva [@sob o entendimento de
que no caso em tela 0s quesitos apresentados godéer sido respondidos pela
prépria Impugnante; ! :

© -'comrelacéo a alegacdo de decadéncia, ao lantanenficio aplica-se o
prazo decadencial de cinco anos e a forma de camtéigada no art. 173, inciso | do
CTN;

- mesmo para aqueles que defendem a tese de quE® gecadencial €
regldo pelo art. 150 do-CTN,, a irregularidade deafde comprovacédo da origem dos
recursos identificados nas contas bancarias em wianutuada tem como elemento
subjetivo-o dolo caracterizado pela omissao dateene sentido de suprimir ou reduzir
tributo, o que afasta a aplicacdo da contagem dmopna forma determinada pelo
mencionado artigo;

- foi constatada a falta de comprovagao da origemnexisténcia de lastro
documental referente aos recursos creditados entasororrentes bancarias de
titularidade do Sujeito Passivo (Pessoa Juridica);

- 0s valores, objeto da presente autuacéo, essédndinados nas planilhas
dos Anexos | e Il (fls. 09/78), cujos dados forartrados dos extratos bancarios
acostados as fls. 211/1.377,

- tais recursos tratam-se de créditos em contasrtes bancéarias que nao
tiveram sua origem comprovada;

- ao contrario do que afirma a Impugnante, ao fazkvantamento fiscal
teve a cautela de apurar e elencar os valoresidgesepor meio das contas bancérias
referentes a cobrancas, transferéncias bancariaduifido TED e DOC), e
movimentacgao do dia, conforme planilha Anexo I;
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- ndo foram incluidos no levantamento fiscal osoned originarios de
depositos (em dinheiro, cheques)-ling), empréstimos bancarios (conta garantida,
empréstimo de giro) e outros, contrariando a afirraala Impugnante;

- durante os trabalhos de auditoria contabil daactisponibilidades” da
empresa autuada (Contas “Caixa” e “Bancos”), coammy a documentacéo fiscal e
contabil, bem como, analisando os extratos bargédds contas correntes do Banco do
Brasil S/A e da Caixa Econbmica Federal, de tiidéate do Sujeito Passivo, foram
constatados diversos recebimentos de valores sobna de transferénciamn-line e
cobrancas, sendo que para tais valores ndo seweerifenhum lastro em documentos
fiscais e ou contébeis;

- 0 histérico referente aos lancamentos de valogesbidos por meio de
cobrancas bancarias ndo possibilitava identificquais vendas se referiam, uma vez
gue eram lancados de forma globalizada, bem confetpada totalidade da receita de
vendas ter sido langada e declarada contabilmenista e ainda;, que os livros e
documentos fiscais e contabeis apresentados._fonanfidientes para esclarecer as
duvidas suscitadas em relagéo a essas cobramgasteténciasn line; .

- relacionou os valores e/ intimou a Impugnante apcowar, mediante
apresentacgao de documentacao habil e idonea,enodgs recursos (fls. 87/146);

- apo6s dilacdo do prazo’ para atender aintimacAotaada limitou-se a
preencher-as planilhas que compunham a intimagd@oosonumeros das notas fiscais
de saida emitidas (fls. 151/208), ndo apresentahdium documento que pudesse
comprovar a origem dos créditos bancarios questms)a

- todas as vendas realizadas pela Autuada, cospaativa emisséo de nota
fiscal, foram contabilizadas como vendas a vistggsclancamentos contabeis foram:
Deébito - Caixa/Credito~ Receita'de Vendas;

- tal procedimento pode ser comprovado mediantsuitanas copias dos
livros Diario e Razdo acostados aos autos;

- nos Balangos Patrimoniais e nas Demonstrac6&edoltado dos periodos
autuados a empresa nao fez nenhum registro na amtdClientes” e, por
consequéncia, nenhum registro na conta “Receit@aBNendas a prazo”;

- 0s valores de venda lancados na conta “ReceittaBrVendas a vista”
correspondem ao total de notas fiscais emitidazosspondentes periodos;

- 0 Contribuinte declarou na sua contabilidade efe¢uou vendas apenas a
vista, lancando os valores das notas fiscais esmsital débito da conta “Caixa”, que
conseguentemente, supriram esta mesma conta dongabliata de emissdo da nota
fiscal dando suporte a diversas obrigactes e pagamefetuados;

- considera-se omissao de receita os recebimemtadiehtes, relativos a
liquidacdes, por meio de cobranca bancéria, quanelmpresa ndo possuir registro de
vendas a prazo e também, ndo comprovar que osimegbs sdo provenientes de
vendas a vista, contabilizadas incorretamente;
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- a afirmacéo da Autuada de que os valores prontssede "créditos de
cobranca" estavam devidamente comprovados ndo geEdaceita, pois ela propria
declarou que efetuava vendas com condi¢cdes de pagara vista ou, por meio de
cheques pré-datados, concluindo que seria impdsgive tais vendas gerassem
duplicatas e, consequentemente, recebimento enosianc

- 0S recursos oriundos de vendas a vista e chgéesatados ndo podem
justificar o recebimento de créditos relativos bBreac¢as bancarias;

- o fato de a Impugnante, em sua escrituragao teraegistrado vendas a
prazo relativamente aos periodos-base fiscalizadgmsmite para ela comprovar que 0s
créditos bancarios decorrentes de cobrancas tratagade vendas indevidamente
contabilizadas como sendo operagdes a vista,;

- resta claro que a Autuada tinha, como objetivingresso de recursos
omitidos provenientes do caixa marginal para admglpletivamente,/ obrigacdes
inadiaveis contraidas;

- quanto aos aspectos contabeis; a empresa reapmnacées .de vendas
desacobertadas de documentos fiscais, deixandi@dzer receitas |a tributacao;

- a escrituracdo’ contabil' da Autuada nao permitiu Fdsco apurar a
veracidade dos Iangamentos por auséncia de elesneque configurem,
individualmente, as operacdes da empresa;

- a Impugnante foi devidamente provocada em prazoavel a apresentar
documentacdo' destinada a lastrear a escrituracéeuwdivro Diario, por meio de
documentos idoneos, 0 que Nag ocorreu;

- diante da ndo comprovacdo da origem de reculsogou mao da
presuncédo legal prevista no art. 49, § 2° da Leb.i63/75 c/c o art. 194, § 3° do
RICMS/02, considerando todos os valores indicaddtsall/78 como provenientes de
saidas de mercadorias desacobertadas de docuncefitagh

Conclui que poderia a Impugnante ilidir a acusafifcal por meio de
anexacao aos autos de prova plena, objetiva e stignével, mediante documentacao
idbnea, de que os valores depositados na contéat@rem questido referiam-se a
vendas de mercadorias regularmente realizadaslaaldas ao Fisco ou, oriundos de
outras receitas da empresa, néo tributaveis p&ltsi@nas tal prova, ndo foi produzida.

Requer a procedéncia do langcamento.
Do Despacho Interlocutorio exarado pela Assessordo CC/MG

A Assessoria do CC/MG exara o Despacho Interlomutdie fls.
6.054/6.056, para que a Impugnante cumprisse aslaseabaixo.

1 - Da analise das informacdes prestadas ao Fedeoempresaverifica-se
que ha a informacéo da existéncia de diversos ha@gns nas contas correntes objeto
da presente autuacaonculados a transferéncias de valores entre conta®rrentes
bancarias

Nesse sentido, favor elaborar planilha, de acomto o modelo a seguir,
indicando as contas correntes creditadas e debitadativas a cada um dos
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lancamentos para os quais houve justificativa deartise de transferéncia bancaria,
anexando os documentos comprobatorios da vincukfefioada.

Conta Corrente Creditada Conta Corrente Debitada
Data Banco Agéncia | Conta N°] Valor Data Banco Agéncia | Conta N?] Valor

2 - Com relagcédo a informacéo de da existénciglelkEontos de cheques
favor identificar os cheques custodiados e desdostandicando as notas fiscais a eles
correspondentes, se existentes, bem como os reggetdncamentos contabeis, de
modo a comprovar a origem dos recursos.

3 - Com relacdo aos créditos filranciamentos favor anexar aos autos 0s
documentos pertinentes que comprovam a origemslestaursos.

4 - No que se referea@branca bancéarig anexar aos autos a totalidade dos
documentos relativos a movimentacao de titulosrderds, duplicatas, extratos de
movimentacao de titulos, ete as notas fiscais correspondentes.

4.1 — Caso haja operacdes de descontos comefenais, apresentar todos
os dados relativos as duplicatas’ descontadas (deldace, taxa de desconto, valor
liquido creditado, etc.).

5 - Quanto aos demats€ditos, favor esclarecer a que se referem e acostar
aos autos, se for o caso, a comprovagao da origemedursos.

6 - 'Trazer aos autos outras provas ou esclarecisiese forem necessarios.

Conceder vista ao Fisco, que devera analisar vajtinte todos os
documentos que vierem a ser acostados aos autoBmeignante.

A Impugnante protocoliza pedido de prorrogacdo dez@ para
cumprimento da medida supracitada (fls. 6.060).

Prorrogado o prazo estipulado para cumprimento rderlocutorio, a
Impugnante manifesta-se as fls. 6.061/6.067 e jositdocumentos de fls. 6.074/7.067,
ratificando suas alega¢des na impugnacéo inicial.

O Fisco manifesta-se as fls. 7.069/7.071, enterwlaqee o despacho
interlocutdrio ndo foi cumprido, ndo sendo apresgmtnenhum lastro documental das
operacdes bancarias elencadas no levantamentb fisca

Do Parecer da Assessoria do CC/MG

A Assessoria do CC/MG, em bem fundamentado padecés. 7.073/7.092,
opina, em preliminar, pela rejeicdo da arguicdondidade do lancamento e pelo
indeferimento da prova pericial requerida. No neeiela procedéncia do langamento.

DEciIsAo
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Os fundamentos expostos no bem fundamentado patacAssessoria do
CC/MG foram os mesmos utilizados pela Camara pastestar sua decisdo e por esta
razao passam a compor o presente Acordao, salvepas| alteracoes e adaptacdes de
estilo.

1. Das Preliminares

1.1. Da Nulidade do Lancamento

Alega a Defesa que o lancamento em apreco encemteanparando em
presuncao Unica e exclusivamente nos lancamensosxi@tos bancarios.

Diz que deveria o Fisco ter confrontado registresdtradas e saidas para
chegar a conclusdo de suposta omissdo de receita @alizacdo de vendas de
mercadorias desacobertadas de documentos fistaissive investigando o-estoque.

Entende, dessa forma, pela nulidade do lancamento.

Em verdade, a afirmacao busca discutir a esséongmadprio merito. Nao ha
em seus dizeres, qualquer vicio formal.-relatado, falhas acusadas;Seja no
procedimento, seja no processo tributario, que raeim o reconhecimento a
procedéncia do pedido em sede de preliminar.

Ressalte-se que o Auto de Infragéo (AI) contem gods elementos
necessarios para-que se determine, ‘com segurangauraza das mfrac;oes Existe a
C|tagao dos dispositivos infringidos e das pendkda

Mencione-se que todos 0s requisitos formals e matarecessarios para a
atividade de langamento, previstos no RegulameotBrdcesso e dos Procedimentos
Tributarios e Administrativos ; RPTA, aprovado pédecreto n® 44.747/08, foram
observados '

- Assim, nao se justifica a alegada nulidade do Ammesmo se vislumbra
gualguer-cerceamento do direito de defesa.

Trata-se de lancamento embasado em presyagadantum que prescreve
o reconhecimento juridico de um fato provado denfomndireta.

No caso, o Fisco demonstrou a existéncia de regurdo comprovados,
creditados em contas bancérias de titularidadeujeit® Passivo, consequentemente,
apurou-se saida de mercadorias desacobertadasu®eatdacao fiscal, nos termos da
presuncao legal prevista no art. 49, § 2° da Le6./i63/75 c/c o art. 194, § 3° do
RICMS/02.

Como o préprio nome indica, é legal a presuncamdpalisposta em lei,
em ordenamento positivo. As presuncoes legais tantumtém o condao de transferir
o dever ou Onus probante da Autoridade Fiscal pafsujeito Passivo da relacdo
juridico-tributaria, devendo esse, para elidir speetiva imputacéo, produzir provas
hébeis e irrefutaveis da ndo ocorréncia da infragéo

N&o h& que se falar, portanto, em nulidade ou eciosviformais do
langcamento em aprecgo, pois 0 que deve ser analsa#no Impugnante trouxe aos
autos provas concretas contrarias a acusacéao g imputada.
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O método utilizado pelo Fisco foi adequado e seffitd para apurar a
ocorréncia do fato gerador do imposto, sobre o,qualcaso, incide o imposto, néo
sendo necessaria a analise de estoque de mersadori@ sustentado pela Defesa.

Dessa forma, rejeita-se a preliminar de nulidadadgamento.
1.2. Da Prova Pericial

A Impugnante pleiteia a producdo de prova pericc@mo forma de
comprovacgao de suas alegacgles, por entender gueesgssaria tal prova a elucidagao
de eventuais obscuridades do Processo.

Para tanto apresenta os quesitos de fls. 5.43dieniassistente técnico as
fls. 5.436. Anexa também aos autos os laudos de5f#50/5.478 e 6062/6 067,
elaborados pelo assistente técnico.

Verifica-se que, segundo a doutrifem casos em_que 0 julgamento do
mérito da causa depende de conhecimentos técnecosiel 0 magistrado| ndo dispde,
devera ele recorrer ao auxilio de um especialista,perito, que dispondo” do
conhecimento técnico necessario, transmitira adorgirisdicional seu parecer sobre
0 tema posto a sua apreciacao” (Alexandre Freit@sn@ra; Licoes de D/ Processual
Civil), ou seja, somente devera haver pericia quandoameexdo fato probando
depender de conhecimentos técnicos ou especiasagoeova tiver utllldade diante dos
elementos disponiveis para exame.

Saliente-se que 0S quesitos propostos, pela Imptertédm respostas no
conjunto probatorio dos autos ou, nao tem o coneédbdir a acusagéo posta.

Vale! destacar que foram varias as oportunidadestepee a Autuada de
acostar aos autos comprovagdo de que os valoresidgms nas contas correntes
referiam-se a.vendas de mercadorias regularmediteagas e declaradas ao Fisco.

Ressalte-se que por se tratar de lancamento awoceradpresuncaguris
tantum-0 Onus legal desta comprovacdo cabe ao contripuigtee detém o
conhecimento das operacfes financeiras que dergenoros créditos ocorridos na
sua conta bancaria.

Mencione-se que a Defesa carreou aos autos lauldberados pelo
indicado assistente técnico, os quais serdo obgetmalise na fase de mérito.

Desse modo, prescindivel a producdo de prova pkregpie por se tratar de
prova especial, s6 pode ser admitida quando a g fato em litigio ndo se puder
fazer pelos meios ordinarios de convencimento.aRtot o pedido requerido ndo se
revela pertinente para o desate da demanda, eis queva pericial € suprivel por
outras provas produzidas nos autos sob exame sagazérimir as davidas existentes,
sem causar nenhum tipo de prejuizo a Impugnante.

Assim, indefere-se a prova pericial requerida, teosios do art. 142, § 1°,
inciso Il, “a” do RPTA.

2. Do Mérito

Versa o presente contencioso sobre saidas de rodesadesacobertadas de
documentacéo fiscal, caracterizadas pela exist&eczéditos em contas bancérias de
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titularidade do Sujeito Passivo provenientes dasteaéncias e cobrancas bancarias
sem comprovacao da origem, pelo que se exigiu IQWMBta de Revalidacéo prevista
no art. 56, inciso Il e Multa Isolada capituladaaimea “a” do inciso Il do art. 55,
todos da Lei n° 6.763/75.

Cabe destacar, inicialmente, que ndo ha de sedlatecadéncia ao direito
de lancar, relativamente aos fatos geradores dosrnos meses de janeiro a agosto de
2006, com aplicacdo do disposto no § 4° do art.dib@odigo Tributario Nacional -
CTN.

Conforme estabelece o mencionado dispositivo, e ado fixar prazo a
homologacéo, sera ele de 5 (cinco) anos contadascaoi@éncia do fato gerador, e
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica senpeonunciado, considera-se
homologado o langcamento e definitivamente extintoéalito tributario. =

No entanto, constitui regra geral que ao lancamedetmficio aplica:se a
contagem fixada no art. 173, inciso | do CTN.

Destaque-se que este Conselho tem decidido rei@ette que a
decadéncia é regida pelo art. 173, inciso |/do Cddnhde o prazo de 5/(cinco) anos
conta-se a partir do primeiro dia do exercicio sgguaquele em'que o lancamento
poderia ter sido efetuado. Cita-se, a titulo dargte, os Acérdaos n°s 3.742/11/CE,
3.709/11/CE, 3.907/12/CE; 20.425/11/12, 20.637/14/19.626/10/32. '

Da mésma forma, no julgamento de Agravo RegimemtalAgravo em
Recurso Especial, o Ministro do STJ, Humberto Martideixou consignado o seguinte:

TRIBUTARIO. CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS.
LANCAMENTO DE OFICIO. APLICACAO DA REGRA
PREVISTA NO ART. 173, |, DO CTN. PRECEDENTES. 1. A
JURISPRUDENCIA DO STJ FIRMOU O ENTENDIMENTO NO SENTIDO
DE QUE, HAVENDO CREDITAMENTO INDEVIDO DE ICMS, O PRAZO
DECADENCIAL PARA QUE O FISCO EFETUE O LANCAMENTO DE
OFICIO E REGIDO PELO ART. 173, |, DO CTN, CONTANDO-SE O
PRAZO DE CINCO ANOS, A PARTIR DO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE A OCORRENCIA DO FATO IMPONIVEL,
DONDE SE DESSUME A NAO OCORRENCIA, IN CASU, DA
DECADENCIA DO DIREITO DE O FISCO LANCAR OS REFERIDOS
CREDITOS TRIBUTARIOS. 2. "NOS TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO, QUANDO OCORRE O
RECOLHIMENTO EM DESCONFORMIDADE COM A LEGISLACAO
APLICAVEL, DEVE A AUTORIDADE FISCAL PROCEDER AO
LANCAMENTO DE OFiclO (CTN, ART. 149), INICIANDO-SE O
PRAZO DECADENCIAL DE CINCO ANOS NO PRIMEIRO DIA DO
EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O LANCAMENTO PODERIA
TER SIDO FEITO (ART. 173, I, bO CTN)." (REsSp 973189/MG,
REL. MIN. CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, JULGADO EM
04/09/2007, DJ 19/09/2007, P. 262). AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO. (76977 RS 2011/0191109-3, RELATOR: MINISTRO
HUMBERTO MARTINS, DATA DE JULGAMENTO: 12/04/2012,
T2 - SEGUNDA TURMA).

20.893/13/3° 9
Publicado no Diario Oficial em 11/5/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Dessa forma, o prazo para a Fazenda Publica Estenlstituir o crédito
tributario relativo ao exercicio de 2006 soment@irexi em 31/12/11, conforme
disposto no inciso | do mencionado art. 173, ndwreado a decadéncia relativamente
ao crédito tributario exigido, uma vez que a Autuddi regularmente intimada da
lavratura do Auto de Infragcdo em 25 de agosto d4 Zf. 04).

Acresca-se, como bem mencionado pelo Fisco, quregularidade de falta
de comprovacao da origem dos recursos identificadesontas bancarias em nome da
Autuada tem como elemento subjetivo dessa conddtdoocaracterizado pela omissao
de receita no sentido de suprimir ou reduzir toldevido.

Esse ilicito é tratado na Lei n® 8.137/90 como ergantra ordem tributaria,
no art. 1°, que diz “Constitui crime contra a ordethutaria, suprimir ou reduzir
tributo, mediante omisséo de informacao”.

Assim, para o0 caso presente também néo caberiai@paeperda do direito
de a Fazenda Publica promover o langamento dotertghiutario com base no art. 150,
8 4° do CTN, como quer a Impugnante, tendo-em visthice contido no encnonado
dispositivo. -

Quanto ao mérito propriamente dito, foi constatadalta de comprovacgao
da origem e a inexisténcia de lastro documentar@ate aos recursos creditados em
contas correntes. bancarias de titularidade ' do tBujBiassivo, provenientes de
transferéncias e cobrancas'bancérias.

Os valores objeto da presente autuagéo estdondisados nas planilhas
dos Anexos 1 e Il (fls. 09/78),, cujos dados forartrados dos extratos bancarios
acostados as fls. 211/1.377, e referem-se a recwrsnlitados nas contas correntes
bancarias que nao tiveram sua origem comprovada.

Saliente-se ainda ‘que, ao contrario do que afirniaetesa, os valores
autuados.- referem-se a créditos nas contas correntiesidos de cobrancas,
transferéncias bancarias (incluindo TED e DOC), @vimentacdo do dia, conforme
planilha Anexo I.

Pertinente destacar que n&do foram incluidos nontawaento fiscal os
valores originarios de depaositos (em dinheiro, aksgon-line), empréstimos bancérios
(conta garantida, empréstimo de giro) e outros,tradando a afirmativa da
Impugnante nas defesas apresentadas.

O Fisco, durante os trabalhos de auditoria contabidl conta
“Disponibilidades” (Caixa e Bancos), comparou a wnentacdo fiscal e contabil,
analisou os extratos bancarios das contas corrdot&anco do Brasil S/A e da Caixa
Econbmica Federal, de titularidade do Sujeito Rassie constatou diversos
recebimentos de valores sob a forma de transfe@€octiline e cobrancas, nao tendo
verificado para tais valores nenhum lastro em deruaos fiscais e ou contabeis.

Explica o Fisco que, considerando que os ingressakesembolsos de
numerarios das contas bancarias transitavam peiéa cCaixa”, e ainda, que o
histérico referente aos langcamentos de valoresbida® por meio de cobrancas
bancarias ndo possibilitavam identificar quais @sngle referiam, tendo em vista que
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eram lancados de forma globalizada, somado-se@ddague a totalidade da receita de
vendas foi lancada e declarada contabilmente pelaafla como se fosse a vista,
relacionou os valores referentes as cobrancasnsfeér&nciason line e intimou-a a
comprovar, mediante apresentacdo de documentaddb enaddnea, a origem dos
recursos (fls. 87/146).

Apés prorrogacdo do prazo inicialmente concedido, Ingpugnante
apresentou a planilha de fls. 152/208 na qualrsioli a relacionar os numeros das
notas fiscais de saida emitidas por més, nao tepadsentado nenhum documento que
comprovasse a origem dos créditos bancérios queashis.

Como bem salienta o Fisco, compulsando as coépiaslidms Diario e
Razdo, bem como da analise dos Balancos Patrimoeriada Demonstracdo do
Resultado dos exercicios autuados, constata-sa guéuada ndo fez nenhum registro
na conta de vendas a prazo. Todas as vendas efetpald empresa foram langadas a
crédito da conta “Receita Bruta - Vendas a vista'd&bito da-conta “Caixa”

Menciona também o Fisco que os-valores de vendga na-conta
“Receita Bruta - Vendas a vista” correspondem alittide das notas fiscais emitidas
nos correspondentes periodos.

Intimada para-gue comprovasse a origem valoresergfs aos créditos nas
contas bancarias que serviram de base para a aoftméutuada manifesta-se as fls.
6.063/6.:067 juntando os documentos de fls. 6.00677.abaixo discriminados:

- laudo elaborado por contabilista/(fls, 6.063/8)06

- contratos com o Banco do Brasil para desconta#tules, para descontos
de cheques, para abertura/de créditos e anexo8.(fi8t/6.111);

- relacao de-cheques descontados (fls. 6.112/6.229)
- relacéo notas fiscais/confronto (fls. 6.230/7)067

O Fisco, sobre a documentacéo supracitada deixmigr@ado, em sintese, 0
seguinte:

- em relagcdo aos documentos de fls. 6.074/6.228acke que nao foram
incluidos no levantamento fiscal os valores oridosade cheques e empréstimos
bancarios (conta garantida, empréstimo de giro);

- em relacéo a planilha de fls. 6.230/7.067, a @munhte limitou-se apenas
a relacionar os dados das notas fiscais emitidapenmdo autuado e, em poucas
oportunidades, ha mencdo de dados de cheques thkuore de outras operagdes
bancarias que, em sua maioria, ndo coincidem cde alavalores das notas fiscais
emitidas;

- as operacdes de cheques descontados e ou ddpessiti foram incluidos
no levantamento fiscal;

- a Autuada néo trouxe aos autos comprovacao darordos recursos das
rubricas que compuseram o levantamento fiscal, ereqo a procedéncia do
langcamento.
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Nesse contexto, pertinente destacar que as rubraasisadas sao
identificadas no historico dos extratos bancarms@ cobranca, transf. on line, cred.
autor, Cr sicobtd, trf poupanca, trx eletr, mova. dia, transf agendada, TED- cred
conta, TED — outros, cred TED, COB dh ag, COB can@@B dh lot, COB autoat,
SICOB 04D, DOC eletr-R, SICOB 03D, conforme se ficaida analise do historico
dos recursos creditados nas contas correntes guéivediam a origem comprovada
(Anexo | do Auto de infracédo — fls. 11/78).

Desse modo, os argumentos/informacgdes trazidosu#os pela Defesa no
que tange a vinculacédo de cheques descontadosumeoios fiscais emitidos ndo tem
0 condao de afastar a acusagao posta.

Vale ressaltar que nos documentos acostados aos atitulados de
“Anexo a operacédo de desconto de cheques Bancoadil Rfls. 6.112/6.229) consta a
identificagdo dos cheques descontados no citad@obabem como  a data de
creditamento dos valores a eles referentes na bantaria da Impugnante. '

De posse dos mencionados dados &-possivel verifisaextratgs do-Banco
do Brasil (copias as fls. 211/931).-qué o histérida totalidade dos| recursos
provenientes desta modalidade de recurso' refege-48HEQUE DESCONTADO”
cujos valores nao foram objeto deste lancamento.

Da mesma forma as rubricas concernentes a deplesithequés nao foram
computadas como recursos sem origem.

No que tange as informacdes contidas na relacaas rftcais/confronto
apresentadas pela Defesa (fls. 6.230/7.067), nais a vinculacdo de algumas notas
fiscais emitidas a valores referentes a transfeénuancarias (transferénaa line,
cred. Autor., TRF poupanca, TRX eletr., doc. eleansf. Agendada, Ted transf. Elet.,
etc.), também ndo_hacomo serem acatadas parandgtdo o lancamento, tendo em
vista que nao ha coincidéncia com data ou valaaesdtas fiscais emitidas, como bem
destacou o Fisco e, ndo se fazem acompanhadastmds mformacdes, como por
exemplo, as contas correntes debitadas e respeaivumentos comprobatoérios da
vinculacéo efetuada.

Frise-se que os recursos creditados informadosxinatos bancéarios nao
coincidem em datas e valores com as notas fistdisadas na planilha apresentada. E,
ndo ha nos autos nenhum documento que efetivanamterove quem foi o
depositante dos recursos langcados na conta enoaprec¢

Ressalte-se que o fato de constar na planilha@ilaigdo da transferéncia
com a nota fiscal emitida, ndo comprova, absolutaeequem é o depositante do
recurso. Da mesma forma, nao se pode concebetesmgdie da Autuada de que, apenas
por essas informacgfes, estaria comprovada uma ualewninculacdo entre os
lancamentos constantes dos extratos bancarionetas fiscais de venda indicadas na
mencionada planilha.

No que tange as alegacdes da Defesa de que ogosrédferentes a
cobranca bancéria referem-se aos documentos fisnatglos, cabe destacar que néo
foram por ela apresentados os documentos rela@vasovimentacdo de titulos

20.893/13/32 12
Publicado no Diario Oficial em 11/5/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

(borderds, duplicatas, extratos de movimentacaiitales, etc.) e a vinculacdo com as
notas fiscais correspondentes, o que comprovdataue alega.

A legislacdo que disciplina a matéria exige, demBor expressa, a
apresentacdo de documentacdo habil e idénea guer@eema origem dos recursos,
sendo insuficientes meras informacdes desacompashde provas. Note-se, pela
documentacdo apresentada, que a Impugnante se aéoampo das alegacoes,
deixando de apresentar qualquer documento comiridnat

Vé-se, pois, que a documentagcdo apresentada njwmeama vinculagao
entre 0s recursos creditados na conta ndo couatdlie as notas fiscais de venda
emitidas.

Outrossim, a Impugnante néo trouxe aos autos corapéo de que, dentre
as rubricas autuadas, ha créditos oriundos de stimpos bancarios. Também néo se
verifica nas rubricas autuadas nenhuma designagdqud os-créeditos refiram-se a
liberacdo de empréstimos ou financiamentos.

Nesse diapasdo, vale consignar-que se considerssaomide receita os
recebimentos de clientes relativos a liquidacéesneio de cobranc¢a bancaria, quando
a empresa ndo possuir registro de/vendas 'a prdami@Em ndo comprova que o0s
recebimentos sao provenientes de vendas a vistialilivadas incorretamente.

Por seu turno, a Defendente, em sua escriturag@oreygistrou vendas a
prazo- relativamente aos periodos-base fiscalizafessa forma, caberia a ela
comprovar que’' os créditos bancarios decorrentesobiengas tratavam-se de vendas
indevidamente | contabilizadas como sendo operactetaa Neste sentido o Conselho
de Contribuintes da Unido vem assim se posicionaaxiamine-se:

~_IRPJ;- OMISSAO DE RECEITA - COBRANCA BANCARIA -

- CONSIDERA-SE OMISSAO DE RECEITA OS RECEBIMENTOS DE

CLIENTES, RELATIVOS A LIQUIDACOES, POR MEIO DE COBRANCA

BANCARIA, QUANDO A EMPRESA NAO POSSUI REGISTRO DE

VENDAS A PRAZO E TAMBEM NAO COMPROVA QUE OS

RECEBIMENTOS SAO PROVENIENTES DE VENDAS A VISTA,

CONTABILIZADAS INCORRETAMENTE. (...) - PRIMEIRO CONSELHO

DE CONTRIBUINTES. 72 CAMARA. TURMA ORDINARIA; ACORDAO

Ne 10704901 DO PROCESSO 109370000309751; DATA
14/04/1998.

EMENTA: OMISSAO DE RECEITAS. DEPOSITO BANCARIO.
OS VALORES CREDITADOS EM CONTA BANCARIA CUJA ORIGEM
NAO FOI COMPROVADA DEVEM SER TRIBUTADOS COMO OMISSAO
DE RECEITAS DA PESSOA JURIDICA (PROCESSO Ne.
10935.004082/200678, RECURSO N° 157.047 ACORDAO N°
110100.115, 12 CAMARA / 1A TURMA ORDINARIA SESSAO DE 17
DE JUNHO DE 2009).

No Conselho de Contribuintes do Estado de Minasai&ea matéria
encontra-se pacificada, com centenas de julgaddgmando o langamento, como no
Aco6rdao n° 20.214/11/33, com a seguinte ementa:
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ACORDAO: 20.214/11/32 RITO: ORDINARIO
EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - CONTA
CAIXA/RECURSOS NAO COMPROVADOS - BANCOS.
CONSTATADA, MEDIANTE CONFERENCIA DOS LANCAMENTOS
CONTABEIS NA CONTA “CAIXA/BANCOS”, A EXISTENCIA DE
RECURSOS CREDITADOS EM CONTA-CORRENTE BANCARIA DE
TITULARIDADE DO SUJEITO PASSIVO, NAO CONTABILIZADOS, SEM
COMPROVACAO DA ORIGEM E SEM LASTRO EM DOCUMENTOS
FISCAIS, CARACTERIZANDO A OMISSAO DE RECEITAS QUE
AUTORIZA A PRESUNCAO LEGAL DE SAIDAS DE MERCADORIAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTACAO FISCAL, EM
CONFORMIDADE COM O DISPOSTO NO ART. 49, § 2° DA LEI N°
6.763/75, c/C ART. 194, § 3° DO RICMS/02. '

EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO| E MULTA
ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO I, ALINEA “Al' DA LEI N°
6.763/75. !

[

Diante da ndo comprovacdo da origemde recursédsam corretamente
lancou mao da presuncdo legal /de saidas de mea=mddesacobertadas de
documentacéo fiscal nos-termos do art. 49, § . 2%da° 6.763/75 c/c o art. 194, § 3°
do RICMS/02, considerando todos/os valores listadois. 11/78 como provenientes
de saidas de mercadorias desacobertadas de doegawefscal:

{ Art. 49 < A fiscaliza(éﬁo do imposto compete a

Secretaria de Estado--de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

)

-=§ 20/ - Aplicam-se subsidiariamente  aos
contribuintes do ICMS as presun¢des de omissédo de
receita existentes na legislacdo de regéncia dos
tributos federais.

Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
prestacbes realizadas pelo sujeito passivo, o0
Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idoneos, tais como:

(..)

83° - O fato de a escrituragdo indicar a
existéncia de saldo credor ou de recursos néo
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente, ou a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presuncdo de saida de
mercadoria ou prestacdo de servigo tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal.

A proposito, cabe mencionar que a legislacdo fédmnacterizada como
omissao de receitas os depdositos bancarios deronge comprovada, nos termos do
art. 42 da Lei Federal n° 9.430/96, com a redagda ghela Lei n° 10.637/02, a seguir
transcrito:
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Lei Federal n® 9.430/96

Depositos Bancarios

Art. 42. Caracterizam-se também omissédo de receita

ou de rendimento os valores creditados em conta de
depdsito ou de investimento mantida junto a
instituicdo financeira, em relacdo aos quais o
titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente
intimado, ndo comprove, mediante documentacdo
habil e idénea, a origem dos recursos utilizados
nessas operacgoes.

Observe-se que a Lei n°® 9430/96 estabeleceu, earsel2, uma presuncéo
legal de omiss&o de rendimentos que autoriza @imaegto do imposto correspondente
quando o titular da conta bancéaria ndo comprovadiamte documentacdo habil e
idonea, a origem dos valores depositados em sua dendepoésito ou investimento. O
onus legal dessa comprovagdo cabe ao contribugnte,detém-0 conhecimento das

operacdes financeiras, que deram origem aos csduiitventtra ocorridos na sua conta
bancaria. .

| [

Vé-se que a presuncéo legal em japreco ndo sengestibs casos de saldo
credor na conta “Caixa” ou da existéncia de “PasBigticio”, pois o dispositivo acima
autoriza, de forma cristalina, a utilizacdo da pneso quando eX|st|rem recursos nao
comprovados em conta bancaria.

Por outro lado, deve-se' destacar gue'“a denomipmmlngécjuris tantum
permite a utilizacdo de prova em/contrario parh-ifi. Portanto, se a legislagdo admite
presuncdo de veracidade em relacdo a determindeibsseprovenientes de relacéo
juridica, também determina, a;despeito do ordentmgositivo, produzir prova em
gontrario, realizando-se o-intento ' de fazer qua ado incida sobre aquele determinado
caso concreto e provando-se que a relagdo juridicaexistiu, ou seus efeitos néo
foram aqueles que a legislagéo teve por presumargkmapuraveis”, conforme ensina a
doutrina.

Portanto, poderia a Impugnante ilidir a acusacgzafipor meio de anexacao
aos autos de prova plena, objetiva e inquestionawadiante documentacéo idénea, de
qgue os valores depositados na conta corrente barerarquestao se referiam a vendas
de mercadorias regularmente realizadas e declas#&3sco ou, oriundos de outras
receitas da empresa nao tributaveis pelo ICMS, talgerova, conforme ja salientado,
nao foi produzida pela empresa.

Como assim néo agiu, aplica-se ao caso presenpostb no art. 136 do
RPTA, aprovado pelo Decreto 44.747/08Byerbis:

Art. 136. Quando nos autos estiver comprovado
procedimento do contribuinte que induza a
conclusdo de que houve saida de mercadoria ou
prestacdo de servico desacobertada de documento
fiscal, e o contrario nao resultar do conjunto das
provas, sera essa irregularidade considerada como
provada.

Ressalte-se que os laudos carreados aos autd3qdeka (fls. 5.450/5.478 e
6.062/6.067), também ndo se prestam a desconditagusagdo posta uma vez que
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desacompanhados de prova plena, objetiva e inquéstl, de que os valores que
serviram de base para a autuacao, depositado®mias correntes bancarias, referiam-
se a vendas de mercadorias regularmente realiead@slaradas ao Fisco ou, oriundos
de outras receitas da empresa nao tributaveid M.

Com relacdo ao pedido de reducao da penalidadelasahos termos do art.
53, 8§ 3°da Lei n° 6.763/75, o beneficio ndo pedeplicado ao caso presente porque a
infrac&o resultou em falta de pagamento do imposto:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(..)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacéo
acessOria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do orgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade-‘e
gue seja observado o disposto nos §8§5° e 6° deste
artigo.

§ 5° - O disposto.no §3° nédo se aplica aos casos: :

(.)

—-3) em que a infracao tenha sido pfaticada com dolo
ou dela temha‘ resultado falta /de pagamento do. -
tributo. (Grifou-se) ;

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de JulgameéntG@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, .em rejeitar a arguicdamdlidade do lancamento. Também
em preliminar, pelo voto de qualidade, em indeferpedido de pericia, vencidos os
Conselheiros. Orias Batista Freitas (Revisor) e a&heke Pimenta da Rocha, que o
deferiam. No mérito, & unanimidade, em julgar pdec¢ée o langamento. Pela
Impugnante, sustentou oralmente o Dr. Renato Caifleves e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Eder Sousa. Participaram do julgamealém do signatario, os
Conselheiros Orias Batista Freitas (Revisor), Edlmate Souza Assis e Alexandre
Pimenta da Rocha.

Sala das Sessodes, 27 de marco de 2013.

René de Oliveira e Sousa Junior
Presidente / Relator

CL
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