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EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO. Imputacéo fiscal de entrada de mercadorias desacobertadas de
documentacgédo fiscal. A Fiscalizagdo chegou.-a estenputacdo por| meio-de
levantamento quantitativo, procedimento -tecnicamer@ idéneo | previsto; no art.
194, inciso Il e § 4°, Parte Geral do RICMS/02. Egéncias de'ICMS,| Multa de
Revalidagao prevista no art: 56, inciso |l e Multdsolada prevista no art} 55, inciso
II, alinea “a”, ambos da Lei n.° 6.763/75. Entretato, uma vez que as entradas
desacobertadas foram apuradas com fundamento nasidas acobertadas, devem
ser excluidos o' ICMS e a respectiva multa de revdhgéo e adequar a multa
isoladal ao redutor previsto no § 2° do art. 55'dadin.° 6.763/75 Infracdo em parte
caracterizada.

MERCADORIA — SAIDA / DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO. Imputacgéao fiscal de saida de mercadoias desacobertadas de
documentacgédo fiscal. A Fiscalizagdo chegou a estmputacdo por meio de
levantamento quantitativo, procedimento tecnicamerd idéneo previsto no art.
194, inciso Il e § 4°, Parte Geral do RICMS/02. Egéncias de ICMS, Multa de
Revalidagéo prevista no art. 56, inciso Il e Multdsolada prevista no art. 55, inciso
I, alinea “a”, ambos da Lei n.° 6.763/75. InfracAaaracterizada.

MERCADORIA — ENTRADA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO

QUANTITATIVO — SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Imputacdo f iscal de
entrada de mercadorias sujeitas a substituicdo trintaria desacobertadas de
documentacgédo fiscal. A Fiscalizagdo chegou a estmputacdo por meio de
levantamento quantitativo, procedimento tecnicamerd idéneo previsto no art.
194, inciso Il e § 4°, Parte Geral do RICMS/02. Egéncias de ICMS, ICMS/ST,
Multas de Revalidag&o previstas no art. 56, incislb e § 2° e Multa Isolada prevista
no art. 55, inciso Il, alinea “a”, todos da Lei n.%.763/75. Infracdo caracterizada.

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - LEVANTAMENTO
QUANTITATIVO — SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Imputacdo f iscal de saida
de mercadorias sujeitas a substituicéo tributaria ésacobertadas de documentacao
fiscal. A Fiscalizacdo chegou a esta imputacdo pameio de levantamento
quantitativo, procedimento tecnicamente idoneo prasto no art. 194, inciso Il e 8
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4°, Parte Geral do RICMS/02. Exigéncias da Multa lslada capitulada no art. 55,
inciso Il, alinea “a” da Lei n.° 6.763/75. Infrac® caracterizada.

ICMS — ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA — DIVERGENCI A DE

VALOR. Imputacdo fiscal de recolhimento a menor delCMS, decorrente da

diferenca apurada e recolhida pela ora Impugnante aquela apurada pelo Fisco
com base nos arquivos eletronicos por ela transmibs. Exigéncias de ICMS e
Multa de Revalidagéo capitulada no art. 56, incisdl e Multa Isolada, capitulada

no art. 55, inciso Il, ambos da Lei n.° 6.763/75nfracao caracterizada.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacao

Consta do Auto de Infracdo que, no periodo fisadlizde 1° de|janeiro a 31
de dezembro de 2007, foram realizados levantamentgitativos com a utilizagae do
Programa “Aplicativo Redes”, que tem como instrutnede analise 0s arquivos
eletrénicos enviados mensalmente pelo contribubee) como os arquivos eletronicos
enviados por forca da Resolucéo n.? 3,728/05, tr jplaxs quais a Fiscalizagdo chegou
as imputacGes fiscais—de entradas e saidas de dosesa desacobertadas de
documentacgdo fiscal. Versa também o lancamentocacda imputacdo fiscal de
recolhimento a menor de "ICMS /referente ao ‘levantémeealizado no dia 30 de
novembro de 2007, quando da entrada em vigor tlErssica da substituicao tributaria
— ST em relacdo as mercadorias incluidas no AndkdXRICMS/02 pelo Decreto n.°
44.636/07.

Exige-se:

1) Por dar entrada em mercadorias elencadas netoatP 44.636/07 em
periodo. anterior a sua entrada em vigor (1° deirfaree 30 de novembro de 2007)
desacobertadas de documentacgéo fiscal: ICMS, Migt®evalidagdo prevista no art.
56, inciso Il e Multa Isolada prevista na alineada inciso Il, ambos do art. 55 da Lei
n.° 6.763/75. (Item 6.1.2 do relatorio fiscal Of).

2) Por dar saida em mercadorias descritas no Decaret44.636/07 em
periodo anterior a sua entrada em vigor (1° deirfaree 30 de novembro de 2007)
desacobertadas de documentacéo fiscal: ICMS, MigitRevalidacao prevista no art.
56, inciso Il e Multa Isolada prevista na alineada inciso Il do art. 55, ambos da Lei
n.° 6.763/75. (Item 6.1.1 do relatério fiscal OfT).

3) Por dar entrada em mercadorias descritas noef@enr® 44.636/07 apos
entrada em vigor do instituto da substituicdo taba (1° a 31 de dezembro de 2007)
desacobertadas de documentacao fiscal: ICMS, ICMSKMultas de Revalidagao
previstas no art. 56, inciso Il e § 2° e Multa stal prevista na alinea “a” do inciso Il do
art. 55, todos da Lei n.° 6.763/75. (Item 6.2.2alatorio fiscal, fls. 10/11).

4) Por dar saida em mercadorias descritas no Deofetl4.636/07 apds
entrada em vigor do instituto da substituicdo tibia (1° a 31 de dezembro de 2007)
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desacobertadas de documentacéo fiscal: Multa Bqleglvista na alinea “a” do inciso
Il do art. 55 da Lei n.° 6.763/75. (Item 6.2.1 dtatorio fiscal, fl. 10).

5) Por dar entrada, no periodo de 1° de janeirb de3dezembro de 2007,
em mercadorias ndo descritas no Decreto n.° 49B3Q@parte delas sujeita a
substituicdo tributaria, parte ndo sujeita a stubefio tributaria) desacobertadas de
documentacéo fiscal: ICMS, ICMS/ST, Multas de Relagao previstas noinciso Il e §
2° do art. 56 e Multa Isolada prevista na alinéadtainciso Il do art. 55, todos da Lei
n.° 6.763/75. (Item 6.3.2 do relatério fiscal 1fB).

6) Por dar saida, no periodo de 1° de janeiro @e3dezembro de 2007, em
mercadorias ndo descritas no Decreto n.° 44.63@@Te delas sujeita a substituicdo
tributaria, parte ndo sujeita a substituicdo tAba) desacobertadas de documentacao
fiscal: ICMS (mercadorias ndo sujeitas a subsfinitributaria), Multa de-Revalidacédo
prevista no inciso Il do art. 56 e Multa Isoladapsta na alinea “a” do'ingiso Il do art.
55, ambos da Lei n°® 6.763/75. (Item 6.3.1 do relafiscal, fl.-12) '

7) Por deixar de recolher ICMS/ST calculado poaigamento realizado em
30 de novembro de 2007, quando da entrada em wgadnstituto da substituicio
tributaria para novas mercadorias objeto do'Deanét@4.636/07, no que se refere a
diferenca entre o valor. calculado e o efetivamaetolhido aos' cofres jestaduais:
ICMS/ST e Multa de Revalidagéo prevista no'incisdd art. 56 da Lei-n® 6.763/75.
(Item 6.1.3 do relatorio fiscal, fl. 09) :

Exigéncias de ICMS,/ Multa de 'Revalidacdo e Multaldda, ambas
capituladas na Lei n.° 6.763/75, respectivaments, arts. 56, inciso I, § 2° e, 55,
inciso Il, alinea “a”, § 2°.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamerger procuradores
regularmente constituidos, Impugnacdo as fls. 418 sintese, aos argumentos
seguintes:

- € uma gigante do setor varejista, organizada adbrma de "loja de
departamentos”, movimentando, diariamente, centéeasilhares de mercadorias em
todo o Pais, as quais sao distribuidas atravéeftiticada rede de logistica, que conta
com centros de distribuicdo regionais;

- as vendas no varejo caracterizam-se pelo alta deacompetitividade
entre ogplayersdo mercado, razdo esta que a obriga a possuiistems de controle
de estoques preciso e eficiente, que retrate desimasegura todas as operacdes
cotidianas que uma rede de lojas de departameiverscia;

- com quase oito décadas de experiéncia, é razadweblar que seus
sistemas ja se encontram ricamente parametrizaai@s igentificar e interpretar as
vicissitudes existentes;

- ndo fosse assim, tornar-se-ia inviavel sua soagia com tamanha
envergadura, uma vez que, sem exageros, é no leodé@stoque que esta a tbnica do
sucesso no varejo;
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- com base nesse contexto, € possivel assegurajamaes realizou ou
realizard qualquer operacdo de circulacdo de merieasdsem o0 respectivo retrato
documental, seja nas entradas, seja nas saidas;

- por outro lado, também é incontestavel que etdrproblemas de ordem
operacional, 0s quais, eventualmente, impactamenregistro de estoque, mas isso
nao significa dizer que as inconsisténcias encdagrando sao corrigidas, ou mesmo
gue vende ou compra mercadoria sem a devida coheldecumental;

- ha diversas inconsisténcias apontadas pelo relatéiginado a partir da
fiscalizacdo, que, aplicando uma formula padrdaleathando dados frios num sistema
eletrbnico de processamento, deixou de considé@raysvaspectos operacionais;

- grande parte do credito tributario langado tewe Ppase levantamento
quantitativo realizado exclusivamente com as mengas descritas no Decreto n.°
44.636/07, que inseriu diversas mercadorias namegie substituicdo |tributaria, a
partir de 1° de dezembro de 2007;

- ato continuo, efetuou o levantamento do esto@semkrcadorias incluidas
no regime de substituigdo tributaria, existente3@nte novembro de 200)7, decorrente
de mudanca no sistema de pagamento do. tributcarsnbitiu via internet para a
Secretaria de Estado-de Fazenda’ de Minas Geraistelagao ao deblto apurado,
realizou o pagamento aos cofres do Estado de NBpasis;

-.ocorre que, ao efetuar o levantamento do esteg@mviar 0 arquivo
eletronico, deixou de considerar, em relacdo arm@tadas mercadorias, o saldo
existente no estoque em 30 de novembro de 2007;

- tal fato ocorreu em'raz&o de erro em seu cadaisti@mico, uma vez que
as informacdes ‘acerca do novo regime de tributded@gumas mercadorias deixaram
de serem alteradas no mencionado cadastro, de famea tais mercadorias
permaneceram sendo submetidas ao regime normabda&atéo;

- em decorréncia do equivoco cometido quando deagfo de seu estoque,
a Fiscalizacdo, com base nas informacdes constdatesquivo eletrénico enviado a
época, aplicou uma simples forma matematica e oonojue, em relacdo as
mercadorias que deixaram de ser informadas no westégal, promoveu saidas e
entradas desacobertadas de documentacao fiscge®otdo posterior a inclusdo das
mercadorias no regime de substituicéo tributéria;

- contudo, o que de fato aconteceu foi um erro doasa apuracdo do
estoque, haja vista que, em relacdo a algumas duwegras, por um equivoco, deixou de
fazer a devida alteracdo no seu cadastro de pdotque acabou por ocasionar na
falta de levantamento do estoque em 30 de noved®&ad07;

- é de se reconhecer que, se por um lado ndo hexamtamento de estoque,
por outro, apos 1° de dezembro de 2007, as meraadpermaneceram sendo
comercializadas com a incidéncia do imposto estadua

- cita exemplo para evidenciar sua tese de defesa;
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- como o fluxo de uma determinada mercadoria erngast € Unico e
indivisivel, uma eventual diferenca de estoqueiaimtente existente, impactara,
inevitavelmente, toda a movimentacédo subsequenteo cim efeito em cascata,

- 0 proprio levantamento realizado pela Adminisica¢-azendaria retrata
que algumas mercadorias permaneceram sendo colizedas com a incidéncia do
imposto estadual, de forma que o procedimento ddotsio ocasionou a falta de
recolhimento do imposto, nem tampouco trouxe prejab Estado de Minas Gerais;

- equivocou-se ao deixar de fazer o levantamento edtoque de
determinadas mercadorias que ingressaram no reggnseibstituicdo tributaria em 30
de novembro de 2007, mas tal conduta ndo podergefalguma, configurar omissao
de entradas e saidas de mercadorias;

- seja 0 lancamento realizado pelo contribuinter (pomologacéo), | seja
efetuado pelo Fisco (de oficio), ndo ha no lancamdnbutario espaco ||para
interpretacdes que nao retratem a realidade viadagielo sujeito passivo, sob pena do
mesmo ser considerado nulo de pleno direito; -

- especificamente sobre 0s estoques seus contoolesam canferir as
operacdes de compra e venda a maior fidelidadévetissendo igualmente certo que
jamais realizou ou realizara tais operacfes atrdeésxpedientes fraudulentos, tais
como a entrada e a saida de mercadorias desacomipande documentacao fiscal;

--entretanto, impossivel negar que varios aconwuos no dia a dia, a
despeito de todo zelo, interferem diretamente ramtificacdo dos estoques como, por
exemplo, venda de mercadorias com o erro de codigo, comum de ocorrer com
produtos de grande semelhanca fisica e furtosaperdjuebras;

_ - ciente desses problemas, possui em seus quaggzeg especializadas
em retificar; de tempos em tempos, os estoqueslaas, buscando manter a
escrituracao condizente com as mercadorias disimadas fisicamente no estoque e o
resultado deste trabalho é refletido na esferalfisu seja, os estoques que acusam
diferencas sao prontamente corrigidos pelas lojas;

- ha ainda alguns problemas esporadicos de craaoldg sistema
informatizado, notadamente derivados da transfea@&e mercadorias entre as lojas (a
demora de algumas poucas horas no registro infaaaolat de entrada das mercadorias
transferidas entre lojas, pode fazer com que estasadorias sejam vendidas via ECF -
e, portanto, de forma automatica - antes de teters entradas manualmente inseridas
no sistema);

- 0 inventario oficial é realizado no minimo duazes ao ano, sendo que tal
periodicidade aumenta conforme o tamanho e qualgida vendas realizadas;

- apos a finalizacdo dessa contagem fisica, arajsmite via intranet, para
a sede no Rio de Janeiro, um arquivo eletrénicaeocmplando o resumo de todos 0s
itens de revenda fisicamente presentes na lojaeaguivo é processado pelo sistema
SAP, onde é confrontado com o estoque contabil;

- quando o processamento dessas informacdes gdithal a sede avalia as
diferencas através de um relatério gerencial eddrdb SAP, sendo certo que os itens
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que apresentam maior diferenca em suas quantidg@deseencaminhados para nova
contagem, realizada com a finalidade de se confienprocedéncia dos numeros;

- apobs esse procedimento de seguranga, a seda agaimente o relatorio
gerencial e, em seguida, fecha os documentos datémio acertando o estoque;

- a centralizacéo e uniformizacédo desse procedomamRio de Janeiro € de
suma importancia, tendo em vista a necessidade @stabelecer um comportamento
padrdo para todas as lojas;

- decerto, 0os numeros divergentes apontados pstalizacdo decorrem das
intervencdes corretivas realizadas, como é o caso deévolugcbes de mercadorias,
levantamento de perdas, reclassificacdo de meineagor

- 0 arquivo Sintegra ainda néo retrata todas asteakdades que acontecem
dentro de um estabelecimento de grande porte,ipaintente o varejista;

- eventuais perdas somente sdo possiveis de sergabitizadas mediante
um controle interno realizado pelo préprio contitibe; .

- ndo pode ser penalizada, face a,omissdo,;dadegcsdeste Estado no que
se refere ao fato de que as eventualidades quesotoo dia a dia'da Companhia nao
séo passiveis de seremretratadas no arquivo &integ

- se adicionalmente a fiscalizacdo pelos meiosdeligtos disponiveis, fosse
adotado um procedimento mais cuidadoso, preocupaddentificar as vicissitudes do
negocio, seria possibilitado exercer seu direitodééesa, municiando o Fisco de
elementos necessarios para quée se chegasse asé@ndkique nunca houve, e nunca
havera, qualquer omisséo de saidas de mercadorias;

- traduz suas.perdas comerciais em custo de suagdpe o que significa
dizer que o valor das mercadorias perdidas € adidn residualmente ao seu preco, de
forma a manter inalterada a margem de lucro espearasl vendas, sendo desimportante
considerar a natureza da perda experimentada, 8D gpie a imprestabilidade da
mercadoria se faz refletir integralmente na mardertucro das vendas realizadas;

- por essa razdo, muito embora ndo haja a efetilda sdas mercadorias
perdidas, € certo que seus valores sao integratneensiderados para a composicédo do
preco das demais mercadorias, sobre as quais imeidelmente o ICMS;

- muito embora néo haja a saida fisica da mercador originou o crédito
(afinal, ela se perdeu), ha a saida financeiravedtiges referentes a sua entrada, sob a
forma de custo de composicéo do preco da mercagloei@fetivamente saiu;

- a parcela relativa as perdas é provisionada bibm@nte, impactando
negativamente o CMV, assim, para recompor 0 custonecessario que o valor de
venda das demais mercadorias seja aumentado, cenéxemplo que cita;

- € de seu conhecimento que a legislagcédo prevéessidade de emissao de
notas fiscais para estorno do crédito provenieate e@htradas de bens perdidos, mas
trata-se de procedimento inaplicavel aos fatosg@ésas perdas nao sao tratadas como
despesa, mas sim como custo da operacao;
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- a diferenca entre os dois cenarios (crédito peaszy, estd no oferecimento
a tributacdo dos valores correspondentes as eatdadabens perdidos;

- reconhece que nao procedeu a emissdo de notassfide estorno dos
créditos provenientes das perdas, mas a ausén@midedo de tais notas fiscais ndo
pode ser interpretada pela Fiscalizagdo como sigidaercadorias desacobertadas;

- no maximo, poderia a administracéo fazendarigiegi estorno de crédito
do ICMS em razdo das perdas ocorridas, mas nuncgrtegnovido o presente
lancamento acusando-a de ter praticado omiss&aidiessde mercadorias;

- outro fator relevante, é que uma gama extremameekevante de
mercadorias esta no regime de substituicdo trilautir ICMS, o que leva a discussao
da incidéncia do ICMS apontado por faltas ou sobramcuidade, posto que o ICMS
devido na venda € pago antecipadamente; '

- assim, mesmo que néo tenha havido o estorneédéaido ICMS, nem a
emissado de nota fiscal de perda, ndo ha que gSeelmlgrejuizo ag Erarjo, eis_que a
majoracdo dos precos em funcédo das perdas repidts que indiretamente, todo o
ICMS devido na operagdo, ou também, pela anteapagd ICMS no|regime de
substituicao tributéria;

- buscando . comprovar suas alegacées, traz aos agtos exemplos para
demonstrar que nao ocorreu omissdo de saidas dmdoemns,-sujeitas a tributacao
normal, mas apenas ajuste de estoque por inventario,

- para que nao remanesgcam duvidas acerca da sdé boajue diz respeito
a’ comprovacdo de seu direito, junta aos presenitss @Relatérios de Kardex"
relacionados a'algumas mercadorias relevanteseguieasn de objeto para a presente
autuacéo, os quais sao  utilizados como base pajaste do estoque da loja e os
relatorios extraidos do SAP contendo o registrdainh

- junta também relatério extraido do SAP, Balangtsionial;

- as particularidades, a rigor, afastam a posdddie de que sejam
implementadas auditorias eletrdnicas estritamelgébdacas, uma vez que em seu
cotidiano, h& situagbes cuja ocorréncia distorceamemtaneamente o controle de
estoque, embora seja essencial ao negoécio queras;@es sejam feitas de forma
minuciosa, sob pena de desmantelamento das infoesagie baseiam;

- € inevitavel na atividade de uma empresa de waig porte,
eventualmente, registrar no estoque uma mercadarifugar de outra, ainda mais
quando se comercializa itens de grande semelhé&gica; f

- neste caso, quando o produto € registrado najestoom o codigo de
outro produto assemelhado, gera, para um lado,rés@mo de uma mercadoria
inexistente, e, para outro, uma suposta reduc@stdoue inicial escriturado;

- outra forma de desencontro - até mais comumidees venda realizada
através do leitor otico do Emissor de Cupons Fssapiando o funcionario (operador
de caixa), ao deparar-se com duas mercadoriassemes (porém nao iguais em seus
codigos) registra apenas a primeira, multiplicaagmr dois no caixa;
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- além das situacGes mencionadas, ha ainda o desegat® momentaneo do
registro das mercadorias no estoque, o qual éaegatlo posteriormente;

- muitas vezes o0s arquivos digitais disponibilizadoara anélise da
fiscalizagcdo podem comportar uma pequena desconexgmral, que pode acabar por
induzir a erro a Fiscalizagéo, levando-a a conoludé operacdes desacobertadas de
nota fiscal, o que frequentemente ndo correspomealidade dos fatos;

- todavia, tais equivocos obviamente nao tém o &onde importar na
presuncdo de operagOes desacobertadas por docgawefitcal, pelo contrario, sdo
inevitaveis no escorreito e regular exercicio dad#tde de uma empresa de varejo;

- buscando comprovar suas alegacoes, traz aos agtos exemplos para
demonstrar que ndo ocorreu omissao de entradagaadorias, mas apenas ajuste de
estoque por inventario (EWI);

- cita decis@es deste Conselho de ContribuinteBstado de Minas Gerais
para sustentar que devem ser excluidas as exigé&eiBlCMS e multa de revalidacéo,
relativas as supostas entradas de mercadoriasothestclas de documentacao (fiscal,
n&o sujeitas ao regime de substituic&o tributaria;

- a multa isolada aplicada ao caso concreto nor \@d020%| (vinte por
cento), por ocasiao-do recebimento de mercadosacdbertada de documento fiscal
(descumprimento’de obrigacdo acessoria) devenaedamda conforme disposto no 8
2°do art. 55 da Lei n.° 6.763/75.

Aol final, requer que o0 Auto de Infragao seja julpatulo e totalmente
improcedente, a fim de que seja cancelado o regpexedito tributario.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco, -em manifestacdo de fls. 312/340, refutiagoas alegacées da
defesa, em resumo aos fundamentos que seguem:

- 0 Decreto n.° 44.636/07, promoveu alteracdes I@MS/02, através de
seu art. 1°, sobretudo, acrescentando itens acoAX\eéxque trata das regras relativas a
substituicao tributaria nas operacoes relacionadazulacdo de mercadorias;

- a Resolucéo n.° 3.728/05, por sua vez, dispdee sobpuracdo do estoque
e do respectivo imposto, em decorréncia da inclusdexclusdo de mercadorias no
regime de substituic&o tributaria;

- 0 Auto de Infracdo observou os requisitos forneiggais necessarios e
suficientes para sua plena eficacia, estando aapatiantre outros, em dispositivos da
legislacdo mineira que estdo em perfeita sintoom @ normas constitucionais;

- 0 levantamento fiscal foi elaborado utilizando-se Levantamento
Quantitativo de Mercadorias, procedimento idonemfarme art. 194, incisos Il e Il
do RICMS/02, que se baseia em principios matengtcapura a movimentacao de
mercadoria ocorrida no estabelecimento, send@aditi 0 programa intitulado como
“Aplicativo Redes — Codigo de Barras” que efetuacékulos automaticamente e as
bases de calculo por ele apuradas significam,igelidade a metodologia, resultado de
aplicacao de critério razoavel;
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- a técnica fiscal utilizada nada tem a ver concwsacao de que o trabalho
fiscal baseia-se em procedimento sem cuidados sprefmcupado em identificar as
vicissitudes do negdcio;

- 0 Fisco trabalhou com exercicio ou periodos fédokaou seja, apurou as
irregularidades sem a realizacdo de contagem fid&sa mercadorias em estoque,
valendo-se dos registros constantes nos arquiet®ricos transmitidos, obrigatoria e
mensalmente pelo contribuinte via Sintegra, bemocdmcontetddo do relatério “ST —
Apuracdo de Estoque de Mercadorias — Resolucdo3.i28/5 — Relatorio de
Conferéncia-Estoque Declarado”;

- 0 levantamento completo, executado através dgrgmwa citado, foi
entregue a Autuada;

- foram considerados, para todas as mercadoriasiengriam constar do
estoque inventariado em 30 de novembro de 2000 ® f@ram,-0s estoques apurados
pelo Aplicativo, naquela data, utilizando-se paaf ts;informacfes contidas nos
arquivos eletronicos transmitidos mensalmenteSinéegra;

- 0 sistema ou programa utilizado| trabalhoy cordados de que |dispunha,
quais sejam, as informacdes de entradas, saids®@lies transmitidas [pelo préprio
Contribuinte via Sintegra que ndo sdo dados “frios”

- o' aplicativo utilizado trabalha tanto os dadosute “gigante do setor
varejista” como 0s de uma empresa de menor pontggriando ao resultado apenas a
qualidade e retidao destes dados;

- ao contrario do alegado, a Fiscalizagdo mineoao historicamente se
verifica, apresentou conduta irretocavel, adotaadmesma postura que norteia e
sempre norteou. seu'.comportamento, com total imglatatde, sem particularizar o
levantamento; -

- nédo foram anexados ou manuseados 0s documesntassfivez que as
informacgdes transmitidas via Sintegra tém que tiefliededignamente, as operacoes de
entradas, saidas e estoques do contribuinte fiacklj

- a0 mesmo tempo em que a Impugnante afirma possuilsistema de
controle de estoques preciso e eficientt’45), admite sef.... impossivel negar que
sdo varios os acontecimentos cotidianos que, adiesple todo zelo da Empresa,
interferem diretamente na quantificacdo dos esteq(ik 52);

- a Recorrente assume entdo a ocorréncia cotidemaros que, ressalte-se,
sao comuns a diversos outros ramos de atividadesar@o privativos de sua realidade;

- todas as divergéncias detectadas, tanto em ecelac@odificacdo das
mercadorias vendidas, como em relacdo as quansidgueadas nas contagens fisicas
de estoque redundam no ledo engano de que o acertabil das diferencas apuradas
acabaria por acertar, por consequéncia, a partal,fi® que, por Obvio, seria
indispensavel dizer, ndo € verdade,;

- efetivamente sao realizados pela Recorrente,agpemdo somente, ajustes
contabeis e ndo existe comunicacdo automatica &idtrea contabil e a area fiscal,
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- se as informacdes que o Contribuinte € obrigadepassar ao Fisco néo
espelham a realidade vivenciada por este, a regpididade por tais falhas € somente
sua, cabendo-lhe arcar com as consequéncias datesusl omissoes;

- se a empresa emitisse os documentos fiscaigdegigim regulamento, nos
casos especificos tratados na presente autuagim,om arquivos do Sintegra como o
Registro de Inventario refletiriam as ocorrénciatidianas desta,

- de acordo com as conclusdes da Impugnante, asasdegais e infralegais
nao tém porque serem cumpridas, bastando que, deguraritmética desta, fique
demonstrado o ndo prejuizo ao Erério;

- a Recorrente tem pleno conhecimento da maneirataode proceder nos
casos mencionados;

- a argumentacdo da Impugnante quanto a perdastas fé mais: uma
confissdo de erro procedimental; :

- em razdo do monitoramento fiscal.a que a empstasubmetida-desde
janeiro de 2008, logo que identificada-tal-Situagéio seja, constatada a ‘auséncia de
emissao das notas fiscais mencionadas, o Fisaotsolps devidos esclarecimentos e
obteve como resposta as justificativas citadas;

- chega a ser surpreendente a convicgao demonsteadae a justificativa
para seu-proceder esta perfeita e é a mais Justmfde respeito ao principio da néo
cumulatividade;

- esquece-se a Defendente de observar o que eligstatdo acerca do tema;
- trahscreve os arts. 66, inciso 1V; 70, inciso Kl;a 73 do RICMS/MG;

- o.art. 71, inciso V é claro ao impor o estornocdédito quando houver
perdas roubo, extravio;

- chega a ser audaciosa a conclusdo de“née é a regra fiscal que
determina as atividades das empresas, mas sim iaslaates das empresas que
determinam se as regras fiscais sdo ou nao aplisaé. 60);

- se a Autuada é, como ela prépria se trata, uantggdo comércio varejista
nacional, cabe a ela como a qualquer outro comttibude maior ou de menor porte,
suportar os prejuizos decorrentes de perdas, fudokos ou extravios de mercadorias,
tratando-se de fortuito interno e que se insengsgco do empreendimento;

- caso a regularizacdo contabil e fiscal das difgas de estoque nado se
efetive por meio de notas fiscais, emitidas come efin, novas divergéncias
inevitavelmente serédo identificadas em procedinsefisoais futuros e a empresa estara
Sujeita as mesmas autuacoes;

- toda a “comprovacdo documental” apresentadadedksa sob a forma de
anexos, traduz-se em relatorios, controles ou dentos internos e, logicamente, a
existéncia destes ndo se sobrepbe a auséncia dosneltos fiscais legalmente
exigidos para regularizacao da situacao analisada;
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- guanto ao questionamento da Autuada em relacérigéncias de ICMS e
multa de revalidacdo em relacdo as entradas desdadas apuradas em levantamento
quantitativo de produtos ndo sujeitos ao regimeswdestituicdo tributaria, faz uma
analise retrospectiva da legislacdo em torno desia;

- sustenta que seu entendimento embasou-se enegeconsultas e em
diversos acérdaos proferidos pelo Conselho de @oitites e transcreve o Parecer
DOET/SLT n.° 014/04, a Consulta Interna n.° 06@G&o6rdaos favoraveis a exigéncia
de ICMS, MR e MI sobre entradas, estoques e sdiessmcompanhados de documento
fiscal, apurados por Levantamento Quantitativo;

- € legitima a exigéncia do imposto, haja vistéatrae de nova exigéncia
pela ocorréncia de outra operacéo;

- em relacdo aos acorddos citados pela Autuadascaera tratar-se de
discusséo polémica em que cada caso € um casjlgarmentos-nem sempre seguem
uma mesma linha de argumentacdo para aprovar oulet@ominada tese, citando
outros julgamentos de casos analogos, em_gue ‘oestabelecimentos desta mesma
empresa figuram como parte, onde-0'CC/MG decidila p@rovacao |integral do
lancamento; | '

- quanto ao-nédo creditamento do imposto relatiessa mesma.entrada, em
respeito ao principio da ndo cumulatividade, o iBufeassivo podera pleitear o crédito
extemparaneo dos valores 'quitados a titulo de itodobviamente, na hipotese de esta
autuacao vir a ser quitada), desde que 'conformposiifes legais especificas,
remanescendo, nesta hipotese, /a cobranca da neutevalidacdo e respectivos juros
devidos pela infragdo cometida;

- para calculo’ da; multa isolada referente as easradesacobertadas
observou-se ras disposicoes/ do art. 55, 8§ 2° danl%i6.763/75 c/c a Instrucdo
Normativa SUTRI n.° 03/06;

- considerando o entendimento do Conselho de ®@oites quanto a
exigéncia da penalidade nos termos do art. 55, 8a2Pei n.° 6.763/75, destaca o
Parecer DOET/SUTRI n.° 009/06;

- a infracdo € objetiva e foi apurada através deahtamento Quantitativo
de Mercadorias, tratando-se 0 mesmo de técnical figee consiste basicamente, em
confrontar os estoques inicial e final com as ndis=ais de entradas e saidas, por
produto, emitidas no periodo verificado, combinandaantidades e valores
(quantitativo financeiro), a fim de apurar possvaregularidades, utilizando-se da
equacao "Estoque Inicial + Entradas — Saidas =ghstbinal";

- infere-se dai, que tal levantamento consiste, simuma simples operagéo
matematica de soma e subtracdo, onde o resultiipcéd, ndo sendo verdade que se
trata de um trabalho fiscal que ndo adotou procedlioncuidadoso;

- levando-se em consideracdo o conhecimento quscaligacdo adquiriu
desde o inicio dos trabalhos de monitoramento taslades deste Contribuinte, em
2008, ficou evidenciado o descontrole dos estodad®ecorrente;
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- diversas autuacdes Ihe foram aplicadas em relagdxercicio de 2005,
através de Levantamento Quantitativo, sendo essedasnproblemas identificados
como causadores das diferencas de estoque en@mtrad

- se as entradas de mercadorias enviadas em témsée dos centros de
distribuicdo para as diversas lojas da empresasédéaregistradas na efetiva data da
entrada, tanto nos controles da empresa como niguesgio fiscal, € inevitavel que as
diferencas surjam ao final do més ou do ano;

- 0 “Aplicativo Redes” esta preparado, até o momeptara considerar a
movimentagado ocorrida hum periodo, no minimo, demés (de acordo com os dados
dos arquivos eletronicos transmitidos via Sintemraoutros exigidos em regulamento
ou resolucéo), o que implica dizer que, um lapsbatas existente entre a entrada de
mercadorias e 0 seu registro, ainda que manual,capgoles da empresa jamais
ocasionaria diferenca de quantidade nos estoques;

- segundo as normas contidas, respectivamentegrisosl67 do| Anexo V e
165 da Parte Geral, ambos do RICMS/MG, a-escrifiratevera obedecer.-a ordem
cronoldgica das entradas das mercadorias no estabehto e o contribuinte tem até
05 (cinco) dias de prazo para registrar as nogasifi de entrada;

- 0 procedimento basico e elementar recomendackramente adotado por
todas as empresas que primam /jpor obter um eficiemérole de seus estoques,
consiste-em manter, em paralelo,/Jum controle davafdata da entrada da mercadoria
no estabelecimento e, ainda que o registro desti® skas apos, a data a constar em
todos os controles, registros, livros fiscais, anentos contabeis, etc., serd a mesma,;

- a realidade é que’ as Lojas Americanas S/A adatamprocedimento
errado, improprio, irregular e desaconselhavel goblquer ponto de vista, seja
administrativo/gerencial, contébil ou fiscal, qusaja, utiliza a data da emissdo das
notas fiscais de entrada em seus controles interpasa fins contabeis, e adota a data
da efetiva entrada (supde-se que seja a da eéstivada) para fins fiscais;

- se o0 levantamento fiscal fosse diario, as difgmenapuradas seriam
infinitamente superiores;

- exatamente por ndo dispor de argumentos acestaueisequer, 16gicos, ao
questionar o quantitativo, a Autuada ndo o fazatend clara e evidente, apresenta
argumentos genéricos e, quando aponta exemploscemeéotos especificos para
justificar suas falhas, estes sao facilmente ctades;

- analisa os exemplos apresentados pela Impugnante;

- a contestacdo de levantamento quantitativo sizsenediante indicacao
precisa dos erros detectados e/ou apresentagcdovdeleavantamento evidenciando e
justificando as diferencas encontradas;

- correta também se afigura a imposicao das mdéasvalidacao e isolada,
gue nédo se excluem.

- cita 0 art. 136 do Cadigo Tributario Nacional.
Ao final, pede a total procedéncia do langcamento.
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DEciIsAo

Compete a Camara a analise do lancamento consciastamo Auto de
Infracdo em epigrafe, o qual versa sobre a impatéicgal de saidas e entradas de
mercadorias desacobertadas, no periodo fiscalidadt® de janeiro a 31 de dezembro

de 2007.

Foram realizados levantamentos quantitativos catilizacdo do Programa
“Aplicativo Redes”, que tem como instrumento de ligedos arquivos eletronicos
enviados mensalmente pelo contribuinte, bem comar@sivos eletronicos enviados
por forca da Resolucdo n.° 3.728/05, a partir dasisga Fiscalizagdo chegou as
imputacbes fiscais de entradas e saidas de menamdmiesacobertadas de
documentacéo fiscal.

Versa também o lancamento acerca da imputacad. isceecolhimento a
menor de ICMS referente ao levantamento realizaddia-30 de novembro de 2007,
quando da entrada em vigor da sistematica da Buibab tributaria + ST em relagdo as
mercadorias incluidas no Anexo XV do RICMS/02 deéxreto n.° 44.636/07.

No trabalho de fiscalizacdo foi utilizado 0 progeam\blicativo Redes”,
que analisa os arquives- eletronicos: enviados mmesat pelo - Contribuinte' via
Sintegra, bem como o arquivo eletrénico enviadofpaya da Resolugae n.° 3.728/05
em atendimento ao Decreto n.° 44.636/07.

Exige-se:

1) Por dar entrada em mercadorias elencada no toet®44.636/07 em
periodo anterior a sua entrada em vigor (1° deirfaree 30 de novembro de 2007)
desacobertadas de documentacao fiscal: ICMS, MalRRevalidacao prevista no inciso
Il do art. 56 ¢ Multa_Isolada prevista na alin€ada inciso Il do art. 55 ambos da Lei
n.° 6.763/75. (Item 6.1.2 do relatério fiscal OR).

2) Por dar saida em mercadorias descritas no Decaret44.636/07 em
periodo anterior a sua entrada em vigor (1° deiraree 30 de novembro de 2007)
desacobertadas de documentacao fiscal: ICMS, MealRevalidacao prevista no inciso
Il do art. 56 e Multa Isolada prevista na alin€ad@a inciso Il do art. 55, ambos da Lei
n.° 6.763/75. (Item 6.1.1 do relatério fiscal OfT).

3) Por dar entrada em mercadorias descritas noef@enf 44.636/07 apds
entrada em vigor da ST (1° a 31 de dezembro de )2@@%acobertadas de
documentacgéao fiscal: ICMS, ICMS/ST, Multas de Relagao previstas no art. 56,
inciso Il e 8 2° e Multa Isolada prevista na alitfegado inciso Il do art. 55, todos da
Lei n.° 6.763/75. (Item 6.2.2 do relatorio fisdéd, 10/11).

4) Por dar saida em mercadorias descritas no eofe?i4.636/07 apos
entrada em vigor da ST (1° a 31 de dezembro de )20@sacobertadas de
documentacéo fiscal: Multa Isolada prevista naealifa” do inciso Il do art. 55 da Lei
n.° 6.763/75. (Item 6.2.1 do relatério fiscal 1fD).

5) Por dar entrada, no periodo de 1° de janeirb de3dezembro de 2007,
em mercadorias ndo descritas no Decreto n.° 4490B3@parte delas sujeita a
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substituicdo tributaria, parte ndo sujeita a stubefio tributaria) desacobertadas de
documentacéao fiscal: ICMS, ICMS/ST, Multas de Relsjdo previstas no art. 56,

inciso Il e 8 2° e Multa Isolada prevista na alitfeado inciso Il do art. 55, todos da

Lei n.° 6.763/75. (Item 6.3.2 do relatorio fisdal13).

6) Por dar saida, no periodo de 1° de janeiro @e3dezembro de 2007, em
mercadorias ndo descritas no Decreto n.° 44.63@@&Te delas sujeita a substituicdo
tributaria, parte ndo sujeita a substituicdo tabia) desacobertadas de documentacao
fiscal: ICMS (mercadorias ndo sujeitas a substiuitibutaria), Multa de Revalidacao
prevista no inciso Il do art. 56 e Multa Isoladayista na alinea “a” do inciso Il do art.
55, ambos da Lei n° 6.763/75. (Item 6.3.1 do relafiscal, fl. 12).

7) Por deixar de recolher ICMS/ST calculado poatdgamento realizado em
30 de novembro de 2007, quando da entrada em vdagsrnovas ST's objeto do
Decreto n.° 44.636/07, no que se refere a diferemtee o valor. calculado e o
efetivamente recolhido aos cofres estaduais: ICM®/$ulta de Revalidacao prevista
no inciso Il da Lei n°® 6.763/75. (Item 6.1.3 daatétio.fiscal, fl. 09).

Inicialmente cumpre analisar-as‘questoes postasl?pﬁbndent elm relac&o
aos meios utilizados pela Fiscalizacéo para chigjanputacdes fiscais e| consequente
apuragao do crédito tributario e se estes fataarigen a nulidade do langcamento.

Sustenta al Impugnante /que, se adicionalmente alifiscio pelos meios
eletronicos-disponiveis fosse adotado um procedoneais cuidadoso, preocupado em
identificar as vicissitudes do negocio, em vez gengar, de forma simplista, uma
pretensa compra ou venda sem nota, seria possibilgxercer seu direito de defesa,
municiando o Fisco Mineiro de /todos os elementaes®arios para que se chegasse a
conclusao de que nunca houve, e nunca havera ugnamissao de entradas e saidas.

Neste ponto deve ser ressaltado que a forma a waprica pelo
lancamento, que, efetivamente € um ato adminstratidstrito a lei, encontra-se
determinada no Estado de Minas Gerais pela Leb.@83/75 e regulamentada pelo
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmit&dministrativos do Estado
de Minas Gerais, aprovado pelo Decreto n.° 44. B4 tfile assim determina:

SECAO IlI
DA FORMALIZAGCAO DO CREDITO TRIBUTARIO

Art. 85. A exigéncia de crédito tributario sera
formalizada mediante:

I - Auto de Infragcdo (Al), nas hipbteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as taxas,

e respectivos acréscimos legais, inclusive de
penalidades por descumprimento de obrigacéo
acessoria;

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Langcamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
elementos:
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| - nGmero de identificacdo;
Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do
sujeito passivo e 0s numeros de sua inscricao
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricao clara e precisa do fato que motivou
a emissdo e das circunstancias em que foi

praticado;
V - citacdo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicagdo do periodo a que se
refira;

VII - os prazos em que o crédito tributario_podera
ser pago com multa reduzida, se for o'caso;

VIII - intimacdo para apresentacido’'de impugnacao
administrativa, -se' 'cabivel, com/ indicagdo| do
respectivo prazo, ou anotacdo, de se tratar de
crédito tributario ndo-contencioso;,

) indicacdo |da reparticdo fazendaria -
competente; para receber a /impugnacdo, em se
tratando de crédito tributario, contencioso.

O Auto de Infracdo observou os requisitos formaisgais necessarios e
suficientes para sua plena eficacia, estando ahpata@ntre outros, em dispositivos da
legislacdo mineira.

No que tange a metodologia utilizada pelo Fisca pesenvolvimento dos
trabalhos, devem ser ressaltadas as normas gam tdat levantamento quantitativo de
mercadorias, procedimento iddneo, conforme art, it®4sos Il e Il do RICMS/02, a
seguir transcritos:

Art. 194 — Para a apuracdo das operagBes ou das
prestacbes realizadas pelo sujeito passivo, o0

Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddneos, tais como:

Il - levantamento quantitativo de mercadorias;

Il - levantamento quantitativo-financeiro;

O levantamento quantitativo de mercadorias basead@rquivos Sintegra
enviados pela propria Impugnante é meio adequadischdizacdo e constitui-se em

técnica fiscal que se baseia em principios mateogtvisando a apuracdo da
movimentagao de mercadorias ocorrida no estabetetim

Trata-se de uma operacdo matematica extremamentgdesi na qual o
sistema, a partir do estoque inicial declarado pefagnante, acrescenta as entradas e
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subtrai as saidas constantes dos documentos fikzaistrada e saida, respectivamente.
Dessa operacdo chega-se ao estoque final de measadpue deve, por Obvio, ser o
mesmo estoque fisico existente no estabelecimentmpugnante.

Frise-se, pela importancia, que no caso em telaalizacao utilizou-se do
programa intitulado internamente como “Aplicativede@s — Codigo de Barras” que
efetua os calculos automaticamente e as basedaldocgor ele apuradas significam,
por fidelidade a metodologia do levantamento qtetntd, resultado de aplicagdo de
critério razoavel.

A utilizacdo desta técnica ndo é, entretanto, ddatel. Contudo, para
desconstituir os resultados atingidos com suaagdic, cabe ao Contribuinte apresentar
as falhas existentes.

Portanto, por meio da técnica fiscal utilizada, eed concluir que o
trabalho fiscal ndo se baseia em procedimento sedados ou despreocupado em
identificar as vicissitudes do negdcio, como sustarimpugnante.

Ademais, a busca pela aplicagdo da verdade matgieiteada pela
Impugnante, efetivou-se nos autos. ; '

Por estes fatos e fundamentndo restou configurada a alegada nulidade
da presente autuagdo, uma vez restar demonstradestpicondiz com a realidade dos
fatos, descreve correta e claramente a condutenpaghante tida como infracional e
promove o adequado embasamento legal| na’ peca-davsaddo indiscutivel, por
consequéncia, 'ndo ter havido /qualquer cerceamemt@naplo direito de defesa,
assegurado o cumprimento do principio da-amplasdefalo contraditorio.

] Da analise do Auto de Infracdo em apreciacdo em d@as normas acima
transcritas, verifica-se, cabalmente, que o medema a todos os requisitos impostos
pela legislacgao tributaria mineira.

No gue tange aos dispositivos legais citados, cemestacar:

- 0 Decreto n.° 44.636, de 11 de outubro de 200@m@veu diversas
alteracdes na legislacéo tributaria mineira, sodi@tacrescentando itens a Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02, os quais passaram, a pasdirl®lde dezembro de 2007, a
sujeitar-se a regime de recolhimento de ICMS pbstswicao tributaria em relacéo as
operac0es tributaveis subsequentes;

- a Resolugdo n.° 3.728, de 20 de dezembro de 2fi6pde sobre o
procedimento de apuragdo do estoque e do respeatposto em decorréncia da
inclusdo ou exclusdo de mercadorias no regime bistisuicdo tributaria para fins de
pagamento ou de restituicao.

Pela técnica fiscal utilizada (levantamento baseamloarquivos Sintegra,
como dito anteriormente, enviados pela préopria lgmamte) ndo é possivel acolher a
tese de defesa de que o trabalho fiscal baseim$el@mentos genéricos, grosseiros e
obtidos sem qualquer critérioapurados‘de forma extremamente singela, aplicando
uma férmula padrdo e trabalhando dados frios nunstesha eletronico de
processamentofue“deixou de considerar varios aspectos operaciortEmpresa e
as vicissitudes do neg6cioOs dados utilizados foram todos informados pefgpnea
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Impugnante e, por expressa disposicao legal, deeflatir exatamente as operacdes
ocorridas e 0s estoques existentes no estabeldoim@mefendente.

E crucial ressaltar que o Fisco trabalhou com ésiercou periodos
fechados, ou seja, apurou as irregularidades teescno Auto de Infragcdo sem a
realizacdo, por parte deste, de contagem fisicangasadorias em estoque, valendo-se
dos registros constantes nos arquivos eletréniaasritidos mensalmente pela prépria
Impugnante via Sintegra, bem como do contetdo thiéreo “ST — Apuracdo de
Estoque de Mercadorias — Resolucéo n.° 3.728/08latdrio de Conferéncia-Estoque
Declarado”, da mesma forma por ela transmitido.

O levantamento completo elaborado foi entregue pugmante em DVD
contendo 2 (duas) pastas de arquivos, da segoimeaf

- Pasta 1: Apuracdo dos Resultados — Relatoriosirdgdio - Quantitativo”,
“Apuracdo — Antes da ST” e “Apuracao — Apds ST’s€undo-e o terceiro relatorios
referem-se a mercadorias especificadas no Decre#®r636/07. O, primeiro abrange
outras mercadorias ndo alcancadas por tal destgtitas ou ndo a ST.

by

- Pasta 2: Arquivos eletrénicos |relativos /a movitagéio das |entradas,
saidas e estoque de todas as mercadorias indicasldsvantamentos quantitativos e o
relatério enviado pele-contribuinte /contendo 'infag®les sobre “ST — Apuracao de
Estoque de Mercadorias — Resolugdo n.° 3,728/08latdio de Conferéncia-Estoque
Declarado”: '

- Impressos: a Ultima pagina de cada um dos réatépntidos na Pasta 1
do DVD, contendo os resultados consolidados de lexdatamento.

] Importante informar; que, segundo o Fisco, foramsterados, para todas
as mercadorias'que deveriam constar do estoquatarisglo em 30 de novembro de
2007 e nao.o foram, os estoques apurados peloatipbc naquela data, a partir da
utilizagdo. da expressdo contébil: El (Estoque dtlicit Entradas — Saidas = EF
(Estoque Final em 30/11/07), utilizando-se paraniaterdas informagdes contidas nos
arquivos eletronicos Sintegra transmitidos mensalenpela Impugnante.

Em face da alegacdo da Impugnante de que o aptiaatilizado pelo Fisco
para realizacdo de auditoria eletrénica ndo setadapseu volume de operacdes e as
suas especificidades negociais, forcoso se faaltassgjue tal aplicativo trabalha tanto
os dados de uma grande empresa, como € o casopdgnamte, quanto os dados de
empresas de menor porte do setor varejista, pfosnaa de se cumprir a obrigacéo
tributaria € a mesma para ambos. O que alterautiade é a qualidade e retiddo destes
dados que, repita-se pela importancia, sdo exsalds informacdes prestadas pelos
contribuintes em cumprimento a determinacao dslegho estadual.

Nesse sentido, ao contrario do alegado, a Fisc¢alizagiu exatamente como
teria que agir, analisando os arquivos, os resudtadpurados e os relatorios
apresentados sem se ater ao porte da empresaéideal

N&o foram anexados ou manuseados os documentassfistna vez que,
por imposicdo das normas de regéncia do ICMS, fmnacdes transmitidas no
arquivo eletrénico Sintegra tém de refletir litenahte as operacdes de entradas, saidas
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e estoques do contribuinte informante, nos termosad. 10 do Anexo VIl do
RICMS/02,in verbis

Art. 10. Os contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta Parte e o 8 7° deste artigo
manterdo arquivo eletronico referente a totalidade
das operacgdes de entrada e de saida de mercadorias
ou bens e das aquisicBes e prestacfes de servicos
realizadas no periodo de apuracdo, contendo o
registro fiscal dos documentos recebidos e
emitidos.

§ 5° O contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrdnico de que trata este artigo, atendendo as
especificacbes descritas no Manual de Orientagdo
previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente-na data
de sua entrega.

E exatamente por isso que o Fisco podera se vaksad informacoes
eletrbnicas para realizar as analises convenientescessarias ao procedimento de
fiscalizagdo. Portanto, as alegagfes da Impugna@te tém sentido pratico, | pois
confrontam-se com a-previsdo expressa da legislagague se refere aos arquivos
eletrénicos Sintegra. | T

Ao mesmo tempo em/que a Impugnante afirma possuirsistema de
controle de estoques preciso e eficiente, admiég o razao de erro em seu cadastro
sistémico, algumas mercadorias ndo foram inclufdasevantamento de estoque de
mercadorias que passaram a Sujeitar-se ao regimgitdgacdo por substituicdo
tributaria a partir de 1° de dezembro de 2007 era & entrada em vigor do Decreto
n.° 44.636/07. Admite ainda ‘qué.. € impossivel negar que sdo varios o0s
acontecimentos cotidianos que, a despeito de tao da Empresa, interferem
diretamente na quantificacdo dos estodues

A Impugnante admite a ocorréncia de erros tanto sEm cotidiano
operacional, quanto no controle de seus estoquesriOs no controle do estoque séo
situacdo normal, que ocorre ndo s6 com a Impughamas com 0s mais diversos
contribuintes, dos mais diversos ramos e portegidielade econémica.

A informacao relevante para o deslinde da quest@oecexiste maneira
adequada de se registrar e corrigir tais errosasatica fiscal, e ndo apenas sob a 6tica
contabil interna como chega a afirmar a Impugnanieua peca de defesa.

Exatamente por essa razdo a legislacdo faz prewsdorelacdo aos
procedimentos a serem adotados na regularizac&otudecdo fiscal do contribuinte
quanto as perdas, tanto em relagcéo ao registreaddas, quanto em relagdo ao estorno
do crédito pelas entradas.

N&o obstante previséo expressa da legislacdo, agimapte nao se ateve aos
ditames da norma e desconsiderou as obrigacoeséaessprevistas, fato que ela
mesmo afirma em sua peca de defesa.

Observe-se a previséo legal:
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CAPITULO IV
Do Estorno do Crédito

Art. 71. O contribuinte devera efetuar o estorno

do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a mercadoria ou o0 bem entrados no
estabelecimento:

V - vierem a ser objeto de perecimento,
deterioracéo, inutilizacdo, extravio, furto, roubo

ou perda, por qualquer motivo, da mesma mercadoria
ou bem, ou de outra dela resultante, dentro do
mesmo periodo em que se verificar o fato, ou no
prazo de 30 (trinta) dias, em se tratando de
calamidade pdublica, contado de sua declaragéo
oficial;

§ 2° O valor escriturado para’0 abatimento sob a
forma de crédito _sera“sempre estornado quando o |
aproveitamento”permitido na data;da aquisicio ou
do recebimento / de |mercadoria jou bem, | ou da

__utilizagdo de servigo, tornar-se total ou

~parcialmente’indevido por forca de modificacdo das ;
circunstancias | ou das' condices anteriores,
ressalvadas as disposi¢cdes, em contrario previstas
neste Regulamento. |

Art, 72/ Tendo havido mais de uma aquisicdo ou
recebimento e sendo impossivel estabelecer
correspondéncia entre estes e a mercadoria cujo
crédito deva ser estornado, o montante a estornar
sera calculado pela aplicacdo da aliquota vigente

a data do estorno sobre o valor da aquisigdo ou
recebimento mais recente.

Ha inclusive um CFOP especifico a ser utilizadongoada realizacéo de
acertos de estoque decorrentes de perda, roubstenindacdo da mercadoria:

Parte 2 do Anexo V a que se refere o art. 187 da
Parte Geral do RICMS/02

5.927 - Lancamento efetuado a titulo de baixa de
estoque decorrente de perda, roubo ou deterioracéo

Classificam-se neste cédigo os registros efetuados
a titulo de baixa de estoque decorrente de perda,
roubo ou deterioracdo das mercadorias.

Ressalte-se, a titulo de esclarecimento, que esi@mEnsemelhantes
encontram-se consignadas na Lei Complementar n968¥ na Lei n.° 6.763/75, a
saber:

Lei Complementar n°® 87/96

Art. 21. O sujeito passivo devera efetuar o
estorno do imposto de que se tiver creditado
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sempre que 0 servico tomado ou a mercadoria
entrada no estabelecimento:

IV - vier a perecer, deteriorar-se ou extraviar-
se.

Lein.°6.763/75

Art. 32. O contribuinte devera efetuar o estorno

do imposto de que se tiver creditado sempre que o
servico tomado ou a mercadoria ou 0 bem entrado no
estabelecimento:

V - vier a ser objeto de perecimento;
deterioracéo, inutilizacdo, extravio, furto, roubo

ou perda, por qualquer motivo, da mesma mercadoria
ou bem, ou de outra dela resultante, dentro /do
mesmo periodo em que-sé verificar o fato, ou no
prazo de 30 (trintd)"dias, em se tratando| de
calamidade pdblica, contado ‘de sua declaracédo
oficial.

A Impugnante cita diversas vezes, como as flIs683% 68, contas contabeis
e os relatérios internos denominados “Kardex”, dmddos de qualquer carater fiscal,
por ela utiizados para controle e acerto do egtode-mercadorias em relacdo as
perdas, correcdes e reclassificagbes ocorridasaemastoque, intentando, com isso,
afirmar que a emisséo de tais relatorios, sem gporelente emissédo de notas fiscais,
seria procedimento idoneo e suficiente para cordigwa regularidade de suas
operacoes. -

A forma de acerto contabil das divergéncias de gestoadotada pela
Impugnante, sem respaldo na legislacéo de regérémeelidi a cobranca implementada
pelo- Fisco, na medida em ha previsdo em sentiderstiv na legislacdo e,
principalmente, na medida em que tal procedimeritstaguliza a fiscalizacéo,
retirando do Estado 0os meios previstos nas normidgtdrias para acompanhar a
regularidade das atividades do contribuinte, emgrélate prejuizo ao interesse publico
do qual se vale o Fisco no exercicio da compet@rogeadatoria e fiscalizatoria.

O gque se esta a exigir da Impugnante sdo exatarmasmetradas e saidas de
mercadorias desacobertadas em relagdo as quaikéné&egistro fiscal habil (e néo
meramente na contabilidade interna), na formagialégao.

O fato de que os relatdrios internos, sem valatafisda Impugnante
apresentam registros contabeis de perdas, demaustra Impugnante possui controle
sobre suas perdas, ndo emitindo os documentossfesdgidos em afronta a legislacéo
tributaria a qual deve se sujeitar.

Assim, ndo ha davida de que a Impugnante ndo aalgbaocedimento
previsto na legislacdo em relacéo as perdas oesrrglial seja, emitir documento fiscal
de saida com destaque de imposto e utiliza-lo patarnar o crédito de ICMS
decorrente da entrada, restando configurada a;&drapurada pelo Fisco.
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Mesmo admitindo o erro de néo ter incluido mercadono levantamento
de estoque de 30 de novembro de 2007 para finsi@enslusédo na sistematica da
substituicdo tributaria a partir de 1° de dezendw @007, a Impugnante alega que tais
mercadorias continuaram a ser comercializadas cami@éncia do imposto estadual
pelo regime de débito e crédito, tentando demanatravés de exemplo numérico que
tal procedimento acabou ndo gerando qualquer peejads cofres do Estado, pois
mesmo que por forma néo prevista na legislacamutd foi recolhido posteriormente.

Em relacdo a tal assertiva, cumpre informar qumiteiam, em ambito
administrativo, diversos processos em nome des/filiais da Impugnante, pleiteando
restituicdo de indébitos tributarios, exatamentetpbutacdo errbnea em operacgdes de
vendas de diversas mercadorias, apos instituicdalaiituicdo tributaria.

Estes processos demonstram que, se de um ladougrante alega em sua
defesa que o recolhimento do ICMS pelo sistemaétiéale crédito apds instituigdo da
substituicdo tributaria ndo gerou qualquer prej@ad-isco,-razao pela qual nao se lhe
poderia exigir tributo ou multa decorrente de talegdo e; por outro, peticiona junto a
Secretaria de Fazenda de Minas Gerais-a devolugaaldres pagos em razéo da
manutencdo em regime de débito e crédito de prsdumuidos na sistematica da
substituicao tributéaria.

Assim, a‘tese de defesa apresentada pela Impugdangee ndo haveria
qualquer prejuizo aos cofres do Estado, ndo pacecsthida.

Para 'exemplificar, citesse alguns; processos omgisaem 2010: PTA n.°s
16:000332883.01, 16.000332894.72, 16.000332895.4516.000332877.21,
16.000332878.01, 16.000332879.84, 16.00033288&8R000332898.80, bem como a
ementa de um acérdao contendo decisado sobre o tema:

ACORDAO: 19.099/11/2= RITO: SUMARIO
PTAJ/AI: 16.000332888-91

IMPUGNACAO: 40.010128146-95

IMPUGNANTE: LOJAS AMERICANAS SA

CNPJ: 33.014556/0275-58

PRrRocC. S. PAsSSIVO:  ADRIANA  ALBUQUERQUE DA  SILVA

LEMOS/OUTRO(S)
ORIGEM: DF/Juiz DE FORA
EMENTA

RESTITUICAO — ICMS — RECOLHIMENTO A MAIOR DO
IMPOSTO. DEVIDAMENTE COMPROVADO O RECOLHIMENTO EM
DUPLICIDADE DO ICMS E QUE NAO OCORREU A TRANSFERENCIA
DO ENCARGO FINANCEIRO EM DOBRO AOS ADQUIRENTES, NAO SE
APLICA O DISPOSTO NO ART. 166 DO CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL, SENDO LEGITIMO O DIREITO A RESTITUICAO DA
PARCELA INDEVIDAMENTE RECOLHIDA AO TESOURO ESTADUAL.
IMPUGNACAO PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.
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Em outra vertente, a Impugnante, em sua peca @salethega a conclusao
de que hao € a regra fiscal que determina as atividades dmpresas, mas sim as
atividades das empresas que determinam se as régcass S4o ou ndo aplicaveis”

As particularidades de cada contribuinte ndo ditam alteracdes na
legislagéo tributaria que devem ocorrer em situag@ais. No entanto, Minas Gerais,
reconhecendo situagBes que fogem a regra gerahedste a possibilidade de tracar
procedimentos especificos para contribuintes deddndividual, por regime especial,
na forma ditada pelo Regulamento do Processo ePdosedimentos Tributarios
Administrativos do Estado de Minas Gerais, aproyalo Decreto n.° 44.747/08.

A conduta pretendida pela Impugnante ndo encoasatdo na legislacéo
tributéaria.

A Impugnante alega que as perdas da empreserefieegativamente o
seu CMV, pois séo provisionadas contabilmente, sepe a fixagdo do preco de suas
mercadorias € realizada de forma a neutralizaeuijzo causado por essas perdas, nao
havendo assim prejuizo ao recolhimento de ICMS: atad® de Minas.-Gerais.
Acrescenta que uma gama extremamenté relevantestmmadorias esta no regime de
substituicdo tributaria do ICMS, levando esta diséo & inocuidade, [posto que o
ICMS devido na venda seria pago antecipadamente..

O raciocinio relacionado a inclusdo financeira piaslas na base de célculo
do ICMS-dos demais produtos comercializados pefugnante hdo encontra respaldo
na legislacao tributaria, a qual, conforme ja eimgsrevé de forma clara como devem
ser cumpridas as obrigacfes acessorias e princglasonadas as perdas de estoque.

N&o |obstante ndo haver respaldo a discussdo desdaclfinanceira das
perdas na base de calculo do' ICMS, no que se rafgrande parcela de mercadorias
comercializadas pela ‘Impugnante e que sdo sujaitasbstituicdo tributaria, serve
mesmo tal argumento para combater a tese de dgfessentada.

Se as mercadorias sujeitas a substituicéo trilupmésuem o recolhimento
do ICMS de forma antecipada, incluindo-se uma Marge Valor Agregado - MVA
sobre o valor da entrada (e ndo da saida), nd@ra a Impugnante incluir o 6nus
financeiro das perdas no recolhimento do ICMS @epdutos, simplesmente porque
0 preco de venda torna-se, na pratica, irrelevaania efeitos tributarios.

A base de calculo do ICMS néo é o valor das safdesguais a Impugnante
alega incluir o custo financeiro das perdas, mas aivalor das entradas acrescido
MVA, e o valor das entradas é determinado peloegfoedor das mercadorias, ndo
guardando qualquer ligacdo com os critérios de dgém de precos utilizados pela
Impugnante.

Nesses casos, 0 ICMS ja foi recolhido pelas engtamelusive sendo o
montante recolhido considerado definitivo, indeparnidmente do valor de saida ser
maior ou menor do que o valor utilizado para o wélada substituicdo tributaria,
conforme ja decidiu o Supremo Tribunal Federal miggmento da Acdo Direta de
Inconstitucionalidade — ADIN n.° 1.851.
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Aduz ainda a Impugnante que, apesar de reconheeea bpgislacdo exige a
emissdo de notas fiscais para estorno de crédaeepiente das entradas de bens
perdidos e para registro das perdas, tratar-se-pratedimento inaplicavel aos fatos,
pois as perdas sao tratadas em seu estabelecicmentocusto de operacdo e ndo como
despesa e ainda, que o art. 21 da Lei Complemeit8i7/96 deve ser interpretado sob
a premissa da natureza financeira dos créditos.

Para efeito de tributacdo, cada produto circuléodea distinta dos demais,
nao havendo que se falar em compensacéo do ICMfBs)eelo prego praticado nos
outros.

O art. 73 do RICMS/02 é claro ao exigir a emisséiaacumento fiscal com
destaque do imposto, com a finalidade de contabiliz perda ocorrida e estornar o
crédito tributario decorrente da entrada dessaader@ perdida, por qualguer motivo
gue sejain verbis

Art. 73. Para efeitos de estorno, sera emitida
nota fiscal com destaque -do imposto e com a
observacdo de que a-emissao se deu para fins de | |
estorno do ;valor |do imposto anteriormente
creditado, mencionando o fato;’ determinante do
~_mesmo, devendo ser escriturada’ no livro Registro
- de Saidas.

N&o emitir documentos fiscais para realizar os teserde estoque
decorrentes. de tais perdas configura inquestiondgwelpriacdo indevida de créditos
pelo descumprimento das normas tributarias ineseadeaproveitamento, em afronta ao
principio da ndo-cumulatividade;

Ademals nao emitir os documentos fiscais refeseate perdas configura
tambem saida 'de mercadoria desacobertada de daag@erfiscal, pois ocorreu
efetiva saida de mercadoria € 0 documento fis@mbgegistraria ndo foi emitido, tendo
havido -apenas‘registro meramente contabil e internolos fatos. Assim, nao
prosperam os argumentos da Impugnante.

Mostra-se irrelevante para o calculo do ICMS a neatu utilizada para a
contabilizacdo das perdas por parte da Impugnaetedmo despesa ou como custo).
Talvez tal diferenciacdo contabil possa redundeitef na legislacdo referente ao
Imposto de Renda Pessoa Juridica — IRPJ ou alguondg contribuicdo social de
ordem federal, mas € uma analise completamenteanmdz que respeita ao ICMS.

Ao contrario do que alega a Impugnante, ainda edadeta no Brasil o
sistema de créditos financeiros, pois a utilizagd® créditos decorrentes da aquisicdo
de material de uso e consumo encontra-se expressanezlada até 31 de dezembro de
2019.

Dessa forma, toda a argumentacédo da Impugnanteramda interpretacao
da legislagdo com base na premissa do créditodamanndo encontra respaldo na
legislagédo, ndo havendo maiores comentarios aee $abre o assunto.

Noutro sentido, afirma a Impugnante que a diferafgalgumas horas no
registro informatizado de entrada de mercadoriassteridas entre lojas pode fazer
com que essas mercadorias sejam vendidas via EHDkissor de Cupom Fiscal — antes
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de terem suas entradas manualmente inseridastamaisDestaca ainda, que por esta
razdo ha, momentaneamente, um saldo negativo dguestinformando que néo se
exime de efetuar, posteriormente, os devidos a&usteeversdoes necessarias em seus
registros contabeis de estoque.

Em outro ponto da defesa, assegura que pode goeveertualmente, atraso
até de alguns dias para que seja feita, por engwegda empresa, a alimentacédo do
sistema digital das entradas, pois o tramite dasnfigcais € fisico.

A Impugnante ndo demonstra nos autos a ocorréreigaid situagoes.
Qualquer processo, seja judicial ou administratiuatye-se da prova, a qual deve ser
carreada pelas partes a analise do 6rgao julgador.

Ademais, segundo as normas contidas, respectivameos$ arts. 167 do
Anexo V e 165 da Parte Geral, ambos RICMS/02, atesagdo devera obedecer a
ordem cronologica das entradas das mercadorias stabetecimento, tendo o
contribuinte até 05 (cinco) dias de prazo parastegyi as/notas fiscais de entraoh,
verbis |

Anexo V do RICMS/02 |,

Art. 167. A/ escrituracdo serd feita a cada
—-prestacdo e/ operacdo, ‘em ordem cronolégica da
utilizacdo do servico| e’ da entrada, real ou
simbdlica, da ‘mercadoria ‘no estabelecimento ou,
alternativamente, da data do respectivo

desembaraco aduaneiro. :

Parte Geral:/do RICMS/MG

Art. 165. A escrituracdo dos livros sera feita com
{ clareza e, quando manuscrita, a tinta indelével,
_-~ ndo podendo atrasar-se por mais de 5 (cinco) dias,
- ressalvada a fixacdo de prazo especial.

Segundo informacdes levantadas pelo Fisco, em edloversas autuacoes
de mesma natureza em outras filiais do mesmo bointe ocorridas desde 2008, a
Impugnante adota um procedimento irregular sobti@afiscal-contabil que é utilizar
a data da emissédo das notas fiscais de comprausnec@eatroles contabeis nao fiscais, e,
de forma diversa, adotar a data da efetiva enuladaercadoria para fins fiscais (livro
Registro de Entradas e arquivos eletronicos Siategnsmitidos), o que tem levado a
sucessivas autuacdes, com resultado favoravel s Funto a este Conselho de
Contribuintes. Ainda, segundo o Fisco, tal situaffialetectada na analise de livros
fiscais em todas as filiais da Impugnante auditatéa® momento.

O procedimento basico e elementar, recomendadmtad por todas as
empresas que primam por obter um eficiente contofabil-fiscal de seus estoques,
consiste em registrar os documentos fiscais de pgla data efetiva da entrada da
mercadoria no estabelecimento, mesmo que o registd® alguns dias apos esta data.
Desta forma, o sistema da empresa assumira a elaatihda imputada que, repita-se,
sera a mesma para todos os fins, ndo gerando gualyergéncia em relacéo as saidas
de mercadorias ocorridas.

20.801/13/32 24
Publicado no Diario Oficial em 9/3/2013 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Assim, diante do procedimento da Impugnante entcéelaaos controles
fiscais e também em relacdo a legislacdo tribytam@o ha como prosperar os
argumentos apresentados de que as diferencas elacder especificidades do negdcio
néo consideradas pelo Fisco. Trata-se mesmo de gatisseira e evitavel no controle
de estoque da Impugnante, com reflexos sobre o romexto de suas obrigacdes de
natureza tributaria.

A Impugnante questiona a cobranca de ICMS e raspechulta de
revalidacdo em relagcdo a entrada de mercadorieacalesrtadas de documentacdo
fiscal em relacdo as quais houve saida posteridgentebutada.

Importante salientar que, em relacdo a cobrancdC#4S devido por
substituicdo tributaria (ICMS/ST) nas entradas sErmumento fiscal de mercadorias
sujeitas a tal regime de apuracdo do tributo, n@ogiestionamento -por -parte da
Impugnante, razdo pela qual o exposto abaixo sreredpenas aos produtos com
entrada desacobertada e que, ao mesmo tempo, j@0D Sejeitos a substituicdo
tributaria.

Considerando a metodologia “utilizada. pelo método lelantamento
quantitativo, constata-se uma entrada desacobegtataio o sistema “visualiza” uma
correspondente saida acobertada por documentacad £m relacao a qual nao'havia
estoque de produto‘que a suportasse naquele mamento

Dessa ‘forma, todas as entradas desacobertadadasitiecorrem de saidas
acobertadas, em relacdo as quais o ICMS foi cobramimfasicamente, sem direito a
crédito, em face do ja citado desacobertamentotiada.

Apesar da natureza juridica da cobranca do ICMé&ntiada da Impugnante
(responsabilidade indireta —/ solidariedade em &ela@ obrigacdo tributéria de
terceiros) ser diferente daquela do ICMS de saitdgsp@nsabilidade direta por
obrigacédo tributaria propria) é inegavel que assdewacoes tributarias decorrem de
fatos geradores originarios da mesma cadeia dela@o de mercadoria, uma anterior
e outra posterior.

O Fisco apresentou em sua peca acusatoria diveaspsmentos e
precedentes deste Conselho de Contribuintes pdrasamseu entendimento no sentido
de manutencédo da cobranca do ICMS e respectiva meltevalidacdo tanto na entrada
guanto na saida desacobertada da mesma mercadoria.

Contudo, a cobranca de ICMS integralmente, senitalieecrédito, nestes
dois momentos da mesma cadeia de circulacdo, ofendprincipio da néo
cumulatividade, consignado no art. 155, § 2°, mtida Constituicdo Federal de 1988,
que prevé a compensacéo do ICMS devido em cadagimecom aquele efetivamente
cobrado nas operagdes anteriores.

Ademais, no tocante a incidéncia do ICMS nas easr@@sacobertadas, nao
cuidou o Fisco de indicar o dispositivo legal quebasa a exigéncia do tributo por
solidariedade, o que, entende-se, é imprescindivel.

Em que pese o entendimento exposto anteriormergent@o de configurar
tal postura ofensa ao principio da ndo cumulatdedaa Fiscalizacdo tem adotado a
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regra da responsabilidade solidaria pelo tributaditena operacéo anterior (saida do
fornecedor para a Autuada), com fulcro no art.i2diso VIl da Lei n.° 6.763/75, que

aponta a responsabilidade para “a pessoa que,lguquaitulo, recebe, da entrada ou
mantém em estoque mercadoria sua ou de tercegacaleertada de documento fiscal”.

Neste sentido, baseada na auséncia de capitulegdioda responsabilidade
solidaria no Auto de Infracdo e firmada em intetggéo da legislacdo que visa evitar
ofensa ao principio da ndo cumulatividade, deveposmnovida a exclusdo do ICMS e
respectiva multa de revalidacdo no tocante a afarde entradas desacobertadas nao
sujeitas a substituicdo tributaria e adequada daMsblada, nesses casos, ao limitador
contido no § 2° do art. 55 da Lei n.° 6.763/75.

Relativamente as multas aplicadas, cabe ressaltaragmulta de 50%
(cinquenta por cento) prevista no art. 56, incisald Lei n.° 6.763/75 (Multa de
Revalidacéo) refere-se a descumprimento de obgpgécipal, exigida em razao da
falta de recolhimento de ICMS pela Autuada.

J4 a multa capitulada no art. 55, inciso Il, alif@ada citada lei(Multa
Isolada) foi exigida por dar entrada & “saida emcaderias desacobertadas de
documentacdo fiscal, descumprimento ‘de obrigacégsada, qual seja, o dever de
receber mercadorias acobertadas por documentageal 8 somente dar saida em
mercadorias, independentemente da' natureza da, saitaemissdo- de-documento
fiscal previsto nalegislacéo. Vé-se, portanto, s infragdes distintas, uma relativa a
obrigacao principal e outra decorrente de descumgnto de obrigacdo acessoria.

Em suma, enquanto a multa de revalidacdo decorme@dgpagamento do
tributo a tempo e modo .(obrigacdo principal), a temukolada decorre do né&o
cumprimento de uma obrigacao acessoria.

Eventual efeito confiscatério da multa de reval@agoi rejeitado pelo
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais neelaggo Civel n.°
1.0148.05.030517-3/002, cuja ementa se transcreve:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - EMBARGOS A
EXECUCAO FISCAL - MULTA DE REVALIDACAO - TAXA
SELIC. 1- A MULTA DE REVALIDACAO TEM PREVISAO LEGAL E
NAO SE SUJEITA A VEDACAO CONSTITUCIONAL DE INSTITUICAO DE
TRIBUTO COM NATUREZA DE CONFISCO, DADO O SEU CARATER
DE PENALIDADE, COM FUNCAO REPRESSIVA, PELO NAO
PAGAMENTO DO TRIBUTO NO MOMENTO DEVIDO, E PREVENTIVA,
PARA DESESTIMULAR O COMPORTAMENTO DO CONTRIBUINTE DE
NAO PAGAR ESPONTANEAMENTE O TRIBUTO. 2- A TAXA SELIC
PODE SER UTILIZADA COMO INDICE DE ATUALIZACAO DOS
CREDITOS E DEBITOS TRIBUTARIOS DO ESTADO DE MINAS
GERAIS, PAGOS COM ATRASO, EIS QUE PERMITIDA PELA LEI
ESTADUAL N° 63/1975, COM A REDACAO ALTERADA PELA LEI
ESTADUAL Ne 10.562/1991, QUE DETERMINA A ADOCAO DOS
MESMOS CRITERIOS ADOTADOS NA CORRECAO DOS DEBITOS
FISCAIS FEDERAIS, DEVENDO INCIDIR A PARTIR DE 1°/01/1996,
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EM RAZAO DO ADVENTO DA LEI FEDERAL N° 9.250/1995.
(GRIFOU-SE)

A aplicagcdo cumulativa da multa de revalidacdo cammulta isolada
também obteve autorizacdo do Poder Judiciario nmipneomo na Apelacéo Civel n.°

1.0672.98.011610-3/001, ementada da seguinte forma:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGACAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS ILICITOS
E INADIMPLEMENTO E NAO SE CONFUNDE COM A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA. OU MESMO COM A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER .COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDAGAO O.VALOR DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZAGAO;"PARA NAO HAVER DEPRECIACAQ DO VALOR
REAL DA MESMA. i '

APELACAO CIVEL Ne 1.0672.98.011610-3/001 - COMARCA
DE SETE LAGOAS - APELANTE(S): FAZENDA PUBLICA
ESTADO MINAS /GERAIS - APELADO(A)(S): CASA
MARIANO LTDA. - RELATORA: EXMa, SR2. DES2. VANESSA
VERDOLIM HUDSON ANDRADE.

As multas 'aplicadas sédo aquelas disciplinadas leglislacdo tributaria
vigente, tanto na forma quanto no contetdo e ersnorse regularmente capituladas no
Auto de Infracéo.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedentagal@mento, para excluir o ICMS e a
respectiva multa de revalidacdo relativos as easrade produtos ndo sujeitos a
substituicao tributaria e para adequar a multadsglnesses casos, ao limitador do § 2°
do art. 55 da Lei n° 6.763/75. Participaram do gulgnto, além dos signatarios, os

Conselheiros Orias Batista Freitas e René de @diveeSousa Junior.
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Sala das Sessdes, 06 de fevereiro de 2013.

José Luiz Drumond
Presidente / Revisor

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Relatora
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