CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.776/13/32 Rito: Sumario
PTA/AL 15.000011180-03
Impugnacgao: 40.010132839-36
Impugnante: Célio Carneiro Filho
CPF: 790.611.846-49
Proc. S. Passivo: Mauricio Carneiro Nogueira deaBdutro(s)
Origem: DF/Pocos de Caldas
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se a falta de recolhinento do Imposto sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacdo de Quaisquer Bers Direitos (ITCD),
incidente na doagédo de bem movel (numerario), nosrinos do art. 1°, inciso 11l da
Lei n® 14.941/03. Os argumentos; e’ documentos cardes pela Defesa séo
insuficientes para elidir a acusacao fiscal.| Exigéms de ITCD' e da] Multa |de
Revalidagdo capituladano art. 22, inciso Il'da Lein® 14.941/03. Langcamento
procedente. Decisdo unanime. -

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a exigéncia do ITCD sobagd#s recebidas em
2007 e 2008, ‘conforme. Declaracdo de Bens e DiragltndTCD — Simplificada
apresentada pelo Contribuinte em 25/11/11 queticefieas referidas doagoes.

Com base na declaragcao do Contribuinte foi calcuadTCD a ser pago.
N&o- concordando com os célculos efetuados, o Aatueshuereu avaliacdo
contraditoria (fls. 11), cujo parecer fiscal (fl/26) considerou procedente o pedido do
Contribuinte, o qual foi cientificado em 25/04/1&@ a devida regularizacgéo.

Como ndo houve manifestacdo por parte do Autuaqeedeu-se o presente
Auto de Infracdo (fls. 02 e 03) que versa sobré® mrecolhimento do ITCD no prazo
estabelecido pelo inciso VIII do art. 13 da LellA%941/03.

Exige-se ITCD e Multa de Revalidagao prevista rosm Il do art. 22 da
Lei n® 14.941/03.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamentgor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 2&&gando, em sintese, que:

- 0 langcamento deve ser devidamente fundamentaaoo de oferecer
prova concludente de que o evento ocorreu na tstceinformidade da previsao
genérica da hipétese normativa,

- a presuncéo relativa de validade do ato adméatigd ndo pode gerar a
falsa ideia de que toda duvida, porventura existeménha que ser resolvida
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favoravelmente a Fazenda Publica ou mesmo de quau® de provar sempre recai
sobre o contribuinte, exigindo-se prova negativa;

- 0 Fisco mineiro se utilizou das informacgfes fadempara apuracdo do
ITCD. Contudo, ndo se pode conceber que seja topadbase a mesma data do fato
gerador do imposto de renda para suprir lacunafdemacao no fato gerador do ITCD
pretendido;

- 0 momento da ocorréncia do fato gerador foi predo, que as datas
precisas nao foram apontadas e sim simplesmergamigas como ocorridas no ultimo
dia do exercicio;

- ndo houve cumprimento ao inciso | do art. 2Q.eian® 13.515/00 (Cédigo
de Defesa do Contribuinte);

~ .

- existe clareza de opinido de doutrinadores cdagédie a presuncao;

- a necessidade da apuracdo das datas precisdsat@®s nio se configura
mero artificio do Impugnante, mas guardam sinteoi@ 0 determinado pelo art. 116
do CTN. - ' '

Discorre, ainda, sobre aliquotas progressivas ésoastitucionalidade.

Por fim, solicita que seja julgado improcedente amgchmento e o
arquivamento definitivo do ‘Auto de/Infracao. -

O Fisco se manifesta as fls. 42/43 pela procedélciancamento.

DEciIsAo

Da Preliminar

Em preliminar, alega o Impugnante que o lancamemwtguestionado, nao
atendeu a todos os pressupostos para sua validgde e Auto de Infracdo contém
vicios e irregularidades que o tornam insubsistentealido, devendo ser anulado.

Entretanto, cumpre salientar que ndo ha que se &ta nulidade do
lancamento, haja vista a inexisténcia de viciadaesido respeitados todos os requisitos
de validade do ato administrativo.

Ressalte-se que o Auto de Infracdo contém todademsentos necessarios
para que se determine, com seguranca, a naturezafoecdes. Existe a citacdo dos
dispositivos infringidos e das penalidades. Todssrequisitos formais e materiais
necessarios para a atividade de lancamento, pevist RPTA, aprovado pelo Decreto
n°® 44.747/08, foram observados.

Assim nao se justifica a alegada nulidade do Aetdnfragcdo, nem mesmo
se vislumbra qualquer cerceamento do direito desdef

Do Mérito

Decorre o lancamento da exigéncia de ITCD em wrtad falta de
recolhimento do imposto referente a doacdes reaslpelo Autuado e informadas na
Declaracao de Imposto de Renda Pessoa Fisica H1BR007 e 2008, bem como em
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Declaracdo de Bens e Direitos do ITCD — Simplifcagresentada pelo Contribuinte
em 25/11/11.

Exige-se ITCD e Multa de Revalidagcédo prevista rosm Il do art. 22 da
Lei n® 14.941/03.

Resta evidente que a impugnacédo nao ataca, deofatérito da exigéncia,
limitando-se a sustentar que o langcamento foi atkilcom base na presuncéo da data
do vencimento do ITCD, conforme constante da dacér de imposto de renda do
Contribuinte.

Entretanto, ndo houve a presuncdao do momento daéoc@ do fato
gerador, pois o proprio Impugnante declara terhidoeas doacdes conforme as datas
apresentadas na Declaracéo de Bens e Direitos @0 H Simplificada (fls. 06) que
configura fato gerador do ITCD. Somente na doagiR$200.000,00, considerou-se o
fato gerador ocorrido em 31/12/07, uma vez que m&do informou, na Declaragao de
Bens e Direitos do ITCD, que a data da ocorrérai@@/12/07.

Calha trazer a baila excertos, de-recente decisé@Sedanda Camara do
Tribunal Administrativo de Recursos Fiscais do R3eande do |Sul que aborda a
matéria tratada nos autos:

~ACORDAO N°570/12
RECORRENTE: (...)

RECORRIDA: FAZENDA ESTADUAL (PrRoc. Ne 83695-
14.00/11-0)

PROCEDENCIA: CAXIAS DO SUL - RS
DECISAO DE 12 INSTANCIA Ne: 897110063
AUTO DE LANCAMENTO Ne: 24061760

EMENTA: ITCD. DOACOES DE DINHEIRO EM ESPECIE. NAO
COMPROVAGAO DO PAGAMENTO DO TRIBUTO INCIDENTE.
AUTUACAO COM BASE NAS DECLARACOES DO IRPF.

NEGADO PROVIMENTO AO RECURSO VOLUNTARIO.

DOACOES CUJA EFETIVACAO FOI COMPROVADA MEDIANTE
INFORMACOES  PRESTADAS PELO SUJEITO PASSIVO NA
DECLARACAO DE AJUSTE ANUAL DO IRPF DO EXERCiclo 2008,
ANO-CALENDARIO 2007.

O NAO PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E NO PRAZO
REGULARMENTE  FIXADOS CONSTITUI INFRACAO TRIBUTARIA
MATERIAL BASICA.

DECISAO ADMINISTRATIVA DE PRIMEIRA INSTANCIA CONFIRMADA.
UNANIME.

ACORDAO

VISTOS, RELATADOS E DISCUTIDOS ESTES AUTOS, ACORDAM 0s
MEMBROS DA SEGUNDA CAMARA DO TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
RECURSOS FIscAIS DO RI0 GRANDE DO SuL, POR UNANIMIDADE
DE VOTOS, EM NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO VOLUNTARIO.
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PARTICIPARAM DO JULGAMENTO, AINDA, OS JUizES DIONE
TERTULIANO TARASCONI, PAULO FERNANDO SILVEIRA DE CASTRO E
ADEMIR COSTA MONTEIRO. PRESENTE O DEFENSOR DA FAZENDA
VORI JORGE DA ROSA MACHADO.

PORTO ALEGRE, 25 DE ABRIL DE 2012.
NELSON RESCHKE - JUIZ RELATOR
ENIO AURELIO LOPES FRAGA - PRESIDENTE DA CAMARA

(.
VOTO

NADA A REPARAR DA DECISAO MONOCRATICA QUE BEM E
ADEQUADAMENTE ANALISOU OS ASPECTOS RELEVANTES .|DA
AUTUAGAO E DA IMPUGNAGAO, INCLUSIVE COM REFERENCIA AOS
DISPOSITIVOS DA LEGISLAGCAO TRIBUTARIA ATINENTES AOS FATOS
SOB APRECIACAO.

COM EFEITO, COMO BEM ASSINALADO NA DECISAO RECORRIDA E
APONTADO PELA DOUTA-DEFENSORIA DA FAZENDA, NAO-HOUVE
COMPROVACAO.DE' QUE AS DOACOES ORIGINALMENTE [LANCADA S
NA DIRPF DO SUJEITO'PASSIVO EM VERDADE SE TRATAVAM DE
EMPRESTIMOS REALIZADOS EM FAVOR DAS PESSOAS INDICAD AS.NA
““PECA ACUSATORIA FISCAL, CONFORME ALEGADO--'COM A
IMPUGNAGAO E REITERADO EM GRAU RECURSAL . T

CUMPRE ASSINALAR QUE A DECISAO SINGULAR DESTACA QUE A
RETIFICAGAO' DA DIRPF DO_EXERCICIO 2008, ANO-CALENDARIO
2007, DEU-SE APOS O SUJEITO PASSIVO HAVER SIDO NOTIFICADO
PARA REGULARIZAR O ITCD INCIDENTE SOBRE AS DOACOES OBJETO
DA 'AUTUACAO - A QUAL OCORREU EM 23/05/2010, POR VIA POSTAL,
CONFORME AVISO DE RECEBIMENTO NOS AUTOS (FOLHA 17), TENDO
~~ SIDO; REBATIDA PELO RECORRENTE AO ARGUMENTO DE QUE A
RETIFICACAO DA DIRPF OCORREU MUITO ANTERIORMENTE A
LAVRATURA DO AUTO DE LANGCAMENTO, TRATANDO-SE, POREM, DE
ALEGACAO QUE IGUALMENTE RESTOU SEM COMPROVAGAO.

O NAO PAGAMENTO DO ITCD NA FORMA E NO PRAZO REGULARMENTE
FIXADOS CONSTITUI INFRACAO TRIBUTARIA MATERIAL BASICA,
TIPIFICADA NO ART. 1°, PARAGRAFO UNICO, "A" E 7¢, lll, DA LEI N°
6.537/73, E ALTERACOES, SANCIONADA COM MULTA DE 60% DO
VALOR DO IMPOSTO DEVIDO, NOS TERMOS PREVISTOS NO ART. 99, Il,
DA LEI ANTES CITADA.

A CONTA DO EXPOSTO, ACOLHENDO PARECER DA DEFENSORIA DA
FAZENDA, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO VOLUNTARIO,
CONFIRMANDO A DECISAO ADMINISTRATIVA DE PRIMEIRA INSTANCIA
POR SEUS PROPRIOS E JURIDICOS FUNDAMENTOS.

NELSON RESCHKE,
JuiZ RELATOR

(GRIFOS ACRESCIDOS)

Dessa forma, como os documentos carreados aos peimdefesa ndo
foram capazes de elidir a acusagao posta, correxsgéncia do ITCD, bem como da
Multa de Revalidagao prevista no art. 22, incisgalLei n® 14.941/03n verbis:
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Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(..)

Il - havendo acéo fiscal, sera cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinquenta por cento) do valor
do imposto, observadas as seguintes reducdes

(...).

Quanto a alegacao de inconstitucionalidade de egig&lo ITCD com base
em aligquota progressiva, ndo obstante a incomgaté&aocConselho de Contribuintes
para apreciar tal fato, nos termos do art. 182 elan 6.763/75 e art. 110 do RPTA
(aprovado peldecreto n° 44.747/Q8 cumpre esclarecer que a questao-encontra-se
pendente de julgamento no STF.

Salienta-se, sobre essa questdo (constitucionalidde aplicacdo de
aliquotas progressivas para o ITCD), que existealmente, ampla discussao em
nossos tribunais, que releva situagtes analogpkca\eis ao caso dos autes, podendo
ser resumida aos seguintes pontos: - -

a) ha a Sumula 656 do Supremo Tribunal Federal~ @ie dispde, para o
caso do ITBI, imposto real, quekE ‘inconstitucional a lei que estabelece aliquotas
progressivas para o imposto de transmisséo inteoside bens‘imoveis — ITBI com
base no valor venal do imovel. \

b) entretanto, conquanto encontre-se em vigoreaxidaf SUmula, a questao
da progressividade das aliquotas do ITCD aguard@ulgamento do Recurso
Extraordinario - RE n°® 562.045/RS, que sera julgadm o status de Repercussao
Geral, nos termos do 543-A §/1°do CPC pelo STF.

QOu seja, 0 STF ainda ndo se pronunciou sobre ot@ssu

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamagat@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefacaguidas. No mérito, também a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicRaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros René de OliveBawsa Junior (Revisor) e Luciana
Mundim de Mattos Paixao.

Sala das Sessdes, 22 de janeiro de 2013.

José Luiz Drumond
Presidente

Alexandre Pimenta da Rocha
Relator

MIR
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