CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.281/13/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 16.000455838-51
Impugnacgao: 40.010134165-11
Impugnante: Acofergo Tubos e Perfilados S/A
CNPJ: 06.881776/0001-44
Proc. S. Passivo: Maria Helena Panelli/Outro(s)
Origem: DGP/SUFIS - Nconext - DF
EMENTA

RESTITUICAO - ICMS - SUBSTITUICAO TRIBUTARIA. Pedid o de restitui¢éo
de valores pagos indevidamente a titulo de ICMS/STao argumento| de que a
mercadoria fora devolvida pelo cliente em decorréna de erro no faturamento.-No
entanto, nos autos ndo ha comprovacaoe-do retorno daercadoria. Carreta a
denegacao do pedido de restituicdo. Impugnacao impcedente. Decisao unanime.

RELATORIO

Versa /o presente PTA sobre pedido de restituicaoatiy de R$ 19.080,37
(dezenove mil e oitenta reais e trinta e sete'wenjarecolhido a titulo de ICMS/ST,
relativo a operacdes interestaduais de saida deadwia, em 12/04/12, com aplicagéo
incorreta da aliquota prevista na legislacado dadéstie Minas Gerais.

O Fisco, em parecer de fls. 46/47, manifesta-se pwleferimento do
pedido de restituicdo, arguindo que a Requerente apfiesentou a documentacio
necesséria para a apuracdo da liquidez e certerapdatancia a restituir, conforme
disposto no art. 28, inciso |, alinea “b” do Regumto do Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos - RPTAe(beto n°® 44.747/08).

Em Oficio de n°® 050/13 (fls. 52), é indeferido alide de restituicdo, nos
termos do art. 28, inciso I, alinea “b” do Regulatoedo Processo e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos — RPTA, Decreto n°® 47708.

Inconformada, a Pleiteante apresenta, tempestivi@merpor procurador
regularmente constituido, Impugnacdo as fls. 55f#&,qual insurge-se contra o
indeferimento de seu pedido de restituicao.

O Fisco, em manifestacdo de fls. 70/72, reitera posicao pelo
indeferimento do pedido de restituicdo, uma vez, quoaforme legislagdo mineira
citada em sua manifestacdo, ndo houve a efetivgpromagdo da devolugdo das
mercadorias acobertadas pelas NFe n°s 31.205 £231.2

Em sesséo realizada em 20 de agosto de 2013, an28r& de Julgamento
do CC/MG decidiu, em preliminar, a unanimidade, eearar despacho interlocutorio,
as fls. 80, para que a ora Impugnante apresentes@mentacdo comprovando

20.281/13/22 1
Publicado no Diario Oficial em 23/11/2013 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

efetivamente a devolugdo das mercadorias refer@stemtas fiscais de fls. 20 e 23,
objeto do pedido de restituicdo em pauta.

A Impugnante volta aos autos as fls. 84/85.

O Fisco, tendo em vista a argumentacdo da Defetsana aos autos as fls.
93/94, refutando as alegac¢fes da Impugnante eamrsite sua posi¢cao de indeferimento
do pedido de restituicao.

DEcIsAo

A Impugnacdo sob andlise versa sobre indeferimetdgo pedido de
restituicdo, as fls. 03, referente a recolhimengo IGMS/ST, relativo a operacoes
interestaduais de saida de mercadoria, NFe n°83(fl&. 23) e 31.212 (fls. 20).

As mencionadas NFe foram emitidas em 12/04/12, stapgente, .com
destaque de ICMS/ST recolhido a maior por ter auggnpnte aplicado aliquota
incorreta no calculo do imposto devido ao EstadMihas Gerais.

A Impugnante alega qué ‘orientou a  destinataria cadorias,
LAMISETE LAMINADOS SETE LAGOAS LTDA, que fizesse umdeclaracéo de
que estaria devolvende-as mercadorias referenfds@s°s 31.205 e 31.212.

Alega, ainda, que emitiu'as NFe n°s 31.639 (#43.6331.640 (fls. 38), em
27/04/12, dando entrada as mercadorias' devolvidaglando, portanto, as NFe
anteriores. Emitiu, também, em 27/04/12, as NFe8h®44 (fls. 26) e 31.645 (fls. 30),
em substituicdo as notas fiscais devolvidas, comalor correto de ICMS/ST de R$
4.778,06 (quatro mil setecentos e setenta e c@is eeseis centavos), que foi recolhido
ao Estado de Minas Gerais.

Conformedfspée 0-RICMS/02, art. 78, § 1°, incisedl, e § 2° c/c art. 10
da Parte 1 do Anexo IX do RICMS, Decreto 43.080/02:

RICMS/02

Art. 78. O estabelecimento que receber em retorno
integral mercadoria ndo entregue ao destinatario,
para recuperar o imposto anteriormente debitado,
deverd:

(...)
§ 1° Na hipétese do caput deste artigo:

| - a mercadoria sera acobertada, em seu retorno,
pela mesma nota fiscal que tenha acobertado a sua
saida, que terd seu prazo de validade renovado a
partir da data da declaragdo prevista no paragrafo
seguinte;

I - a prestacdo de servico de transporte
correspondente sera acobertada pelo mesmo CTRC que
tenha acobertado a remessa, observado o disposto
no artigo 10 da Parte 1 do Anexo IX.

§ 2° O transportador e, se possivel, também o
destinatario, mediante declaragdo datada e
assinada, consignardo, no verso da nota fiscal ou
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do DANFE, o motivo pelo qual a mercadoria néo foi
entregue e, sendo o destinatario contribuinte,
devera apor no verso do documento o carimbo
relativo a sua inscricdo no CNPJ.

(..
RICMS/02 — Parte 1, Anexo IX

Art. 10 - No retorno, ao estabelecimento
remetente, de mercadoria ou bem ndo entregues,
caso o transportador ndo possua, no local, bloco
de conhecimentos de transporte, o conhecimento
original servira para acobertar a prestacdo
relativa ao retorno, desde que o motivo seja
declarado no verso do documento e a declaracio
seja datada e assinada pelo transportador e, se
possivel, também, pelo destinatério.

Paragrafo Unico - Quando da entrada do.veiculo no
estabelecimento transportador, esté emitird; o

conhecimento correspondente-a prestacao do servigco
de transporte referente-ao retorno; da mercadoria i
ou do bem. ' '

A devolucao integral da ‘mercadoria ndo entreguedestinatario deve
obedecer a sistemética-mencionada acima e seré&rtady em Seu retorno, pela
mesma nota fiscal que tenha acobertado sua sadendb ser observado o seu § 2°,
que dispde sobre condicao indispensavel para validperacao de retorno.

A mencionada condicdo para validar-a devolucdoeefe a necessidade do
transportador e, se possivel, também, do destinatgorem, no verso da nota fiscal ou
do DANFE, o motivo pelo.qual a mercadoria nao fairegue e, sendo o destinatario
contribuinte, devera também constar no verso doardeato o carimbo relativo a sua
inscricdo no CNPJ. - —

Para o PTA em analise, constata-se que os DANFE8In205 (fls. 23) e
31.212 (fls. 20), que acompanharam as mercadanés, possuem em Seu Verso o
motivo pelo qual a mercadoria ndo foi entregue @mbo relativo a inscricdo no
CNPJ do destinatario da mercadoria.

Apesar de a Impugnante ter apresentado os docusnaatfls. 59/60, restou
comprovado nos autos que os referidos DANFEs faramtidos exclusivamente para
serem carimbados pela empresa LAMISETE e consignacha declaracao de
devolucdo da mercadoria exclusivamente pela dé&tiaando atendendo, assim, 0s
ditames da legislacgéo tributaria.

Em resposta ao despacho interlocutério, exarada @28l Camara de
Julgamento, a Impugnante reconhece “que ndo houveewmlucdo fisica das
mercadorias, assim como, que nao tem como a em@@ssentar os CTRC’s
solicitados no acima referido Oficio/Intimagéo, @simples fato deles n&o existirem,
pois, jamais foram emitidos” (fls. 85).

Sendo assim, constata-se que ndo ocorreu a hipgitedsta na legislacao
para devolugdo da mercadoria com possibilidade eeuperacdo do crédito
anteriormente debitado.
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Destaca-se que se trata de VERGALHAO CA-50 CORTE@BRA 10
MM, ou seja, mercadoria que nao pode ser perfeittaridentificada.

Assim, ndo é possivel afirmar que as mercadorielseatadas pelas NFe de
n°s 31.212 e 31.205, ambas de 12/04/12 (fls. 2B)ef@am as mesmas acobertadas
pelas NFe de n°s 31.644 e 31.645 de 27/04/12(ls.30).

Feito tais observagfes, o nao atendimento aos sitxgiida legislacdo
tributaria impede a recuperacdo do imposto confomoesta no mesmo art. 78
mencionado acima, em seu 8 3°:

Art. 78.
(..)

8§ 3° A recuperacdo do imposto somente sera
possivel no caso em que:

| - a nota fiscal ou o DANFE que acebeértou ;ou
acompanhou o retorno contenha o visto do Posto de
Fiscalizacdo, se existente-no itinerario normal

gue deva ser percorrido pelo transportador; { i

Il - o contribuinte tenha observado o disposto naos
paragrafos anteriores. -

Portanto, correto o indeferimento’ do pedido de ituegiio, restando
improcedente a presente impugnagao. '

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente a impugnacaxicikaram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros' Alexandre Pédss@breu e Guilherme Henrique
Baeta da Costa.

Sala das Sessodes, 05 de novembro de 2013.

Antdbnio César Ribeiro
Presidente / Revisor

Fernando Luiz Saldanha
Relator
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