CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.280/13/22 Rito: Ordinario

PTA/AL: 01.000178558-27

Impugnacgao: 40.010133200-76

Impugnante: World Brasil Comércio Industria Impgéa Exportacéo Ltda
IE: 186224450.00-31

Proc. S. Passivo: José Ronaldo Coelho/Outro(s)

Origem: DF/Contagem

EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA E SAIDA DESACOBERTADA ' -

LEVANTAMENTO QUANTITATIVO. Constatado, mediante lLev antamento
Quantitativo Financeiro Diario (LEQFID), que a-Autuada promoveu entrada e
saida de mercadorias desacobertadas:de documentachiscal. Irregularidades
apuradas por meio de procedimento tecnicamente /idéo previsto no art. 194,
inciso I, Parte Geral do RICMS/02. Exigéncias ddCMS, Multa 'de Revalidagao
prevista no art. 56, inciso Il e Multa/Isolada cagulada no art. 55, inciso-ll, alinea
“a”, clc seu 8§ 2°, majoradapela reincidéncia, confme art. 53, 88 6° e 7°, todos da
Lei n® 6.763/75. Crédito tributario reformulado peb  Fisco. Lancamento
parcialmente procedente. Decisdo unanime: '

RELATORIO

A autuacdo versa sobre entrada e saida de me@sdimsacobertadas de
documentacao fiscal, apurados mediante Levantan@@mamtitativo Financeiro Diério
(LEQFID) no exercicio fechado de 2011.

Exigem-se o ICMS, Multa de Revalidacéo previstaano 56, inciso Il e
Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso Il,nak “a”, c/c 8 2° majorada pela
reincidéncia, conforme art. 53, 88 6° e 7°, todokel n° 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivampoteseu procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 6B/68

O Fisco promove a juntada de documentos as fl461101.63.

O Sujeito Passivo, regularmente intimado as fl463/1.166, ndo se
manifesta.

O Fisco manifesta-se as fls. 1.167/1.174, pedind@r@cedéncia do
langcamento.

A Assessoria do CC/MG determina a realizacdo dagditia de fls.
1.179/1.180.

O Fisco, em atendimento a Diligéncia, promove arrefilacdo do crédito
tributario, mediante Termo de Rerratificacdo de 11s182/1.183, para promover as
seguintes corregoes:
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- converter o estoque final (31/12/11) de fardd3)(para quilos (Kg) dos
produtos “acucar cristal” e “agucar refinado”;

- para consignar no Relatorio Fiscal a corretafmadido do produto “acucar
refinado” para a irregularidade de “Entradas ddsaxtadas de Notas Fiscais”.

A reformulacdo do crédito tributario esta demomirao Relatorio Fiscal
Retificado (fls. 1.184/1.186), Demonstrativo de 1@9éo Monetéaria e Multas — DCMM
(fls. 1.187), Anexo 1 (Demonstrativo do Crédito bltiario Retificado), de fls.
1.188/1.190 e Anexo 2 (Levantamento QuantitativeaRceiro Diario - Auditor Web)
em CD de fls. 1.191 dos autos.

A Assessoria do CC/MG retorna os autos e deternorna Diligéncia de fls.
1204/1205.

Em atendimento a Diligéncia o Fisco reformula nogate o crédito
tributario, emitindo novo Termo de Rerratificac@fts. 1207/1208, para|promover as
seguintes correcoes:

- unificacdo dos codigos .do produto’. descrito conagutar| cristal”,
controlados em fardos e em quilos, promovendo ‘op@gnento € a conversao das
respectivas unidades de medida, apresentandoltacksam “Kg”;

- unificacéo dos codigos do produto descrito coragutar refinado”,
embalade-em fardos e sacos promovendo 0 agrupamentmnversdo das respectivas
unidades de medida, apresentando 0 resultado ein “Kg

O Fisco demonstra a'nova reformulacdo do crédiitério por meio do
Relatério Fiscal Retificado (fls./1.210/1.212), Destrativo de Correcdo Monetaria e
Multas — DCMM (fls. 1209), Anexo 1 Retificado (Denstrativo do Crédito Tributario
Retificado), de fls. 1.214/1.215 e Anexo 2 Retifioca(Levantamento Quantitativo
Financeiro Diario - Auditor Web) em CD de fls. 162dos autos.

Devidamente intimada das reformulagbes do langcameat Autuada
apresenta Aditamento a Impugnacao as fls. 1.198llas fls. 1.222/1.225 dos autos,
onde concorda com as retificagdes e pugna pelaoegéncia do langcamento.

O Fisco manifesta-se as fls. 1.227 em relacdo aanaehto da impugnacao
de fls. 1.222/1.225, considerando néo ter havidlugdo de fatos novos, e propondo o
encaminhamento do PTA para a Assessoria do CC/MG.

A Assessoria deste Conselho vem aos autos pararppm preliminar, pela
rejeicdo das prefaciais arguidas. No mérito, petecgriéncia parcial do lancamento,
nos termos da reformulacéo do crédito tributareuefda pelo Fisco as fls. 1.207/1.216.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessori@GIMG foram
utilizados pela Camara para sustentar sua decjgéur esta razao, passam a compor o
presente acordao, salvo pequenas alteragdes.

Das Preliminares
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Da Arguicéo de Nulidade do Auto de Infracdo

A preliminar arguida de nulidade do Auto de Infagé&m razdo da
inexisténcia de justa causa para sua lavraturadalevndo ocorréncia de ilicitude, por
falta de clareza na descricdo dos fatos e dos siiss legais aplicados, violando
assim o seu direito a ampla defesa, ndo merecpgrars

Argui a Impugnante que o ordenamento juridico reghgualquer tipo de
exacdo fiscal, e que a autoridade administratigsacabranca do tributo esté vinculada
ao principio da legalidade e sujeita a aplicacésamsdo penal.

Cabe inicialmente esclarecer que para a constituilgh crédito tributario
deve-se observar o disposto no art. 142 do Codigioutirio Nacional (CTN),in
verbis:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade
administrativa constituir o crédito tributério

pelo lancamento, assim entendido 0 procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia

do fato gerador  da- obrigacdo; correspondente, |
determinar a; matéria tributavel, calcular| o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, proporf a aplicacdo da

~“penalidade cabivel.

Desprende-se da leitura  do artigo acima que® o tmeg é um
procedimento administrativo privativo das autoremdiscais que devem proceder nos
termos da lei para sua formalizagao.

O langcamento pressupde a verificagdo da ocorréeidato gerador, a
determinacé@o do credito tributario, apuracéo doostp devido, a identificacéo do
sujeito passivo e a proposicao da penalidade dabive

Da analise dos presentes autos, em face das naon@s transcritas,
verifica-se que o0 mesmo atende a todos os requisipostos pela legislagao tributaria
mineira, contendo a descricdo clara e precisa régularidade apurada e indicagcao
expressa dos dispositivos legais infringidos, r@ved a acusacao fiscal e a penalidade
correspondente.

No relatério do Auto de Infracdo estad esclarecidpracedimento fiscal
adotado, qual seja o levantamento quantitativonfiemo diario, que resultou na
identificacdo da ocorréncia do fato gerador dagalgdo, saida e entrada de mercadoria
desacobertada de documento fiscal.

Quanto ao argumento de que inciso IV do art. 58 d&bCLTA prevé que a
Notificacdo de Lancamento e o Auto de Infragcdo dewsnter a descricdo clara e
precisa do fato que motivou sua geracéo e dasnsit@ncias em que foi praticado, cabe
ressaltar que tais dispositivos foram substituigetos art.89 do Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitisdado Estado de Minas Gerais
(RPTA), aprovado pelo Decreto n° 44.747/08, queradstermina:

DA FORMALIZACAO DO CREDITO TRIBUTARIQ
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Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacao de
Langcamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
elementos:

| - nGmero de identificacdo;

Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do

sujeito passivo e 0s nUmeros de sua inscricao
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricdo clara e precisa do fato que motivou
a emissdao e das circunstdncias em que foi

praticado; (grifou-se)

V - citacAdo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicacdo do periodo a qué se
refira,;

VIl - os prazos em gue'o crédito.tributario podera
ser pago com multa reduizida, se'for o caso; !

__ VI - intimacéo para apresentacao de impugnacao

“administrativa, /se cabivel, com indicacdo do -
respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributario ndo-contencioso;

IX - a' indicacdo | da ‘reparticdo fazendaria
competente; para receber a impugnacdo, em se
tratando de'crédito tributario contencioso;

Depreende se .da analise dos autos que o Reldt®aal e planilhas
elaboradas pelo Fisco- deixam' claramente demonstradeonduta infracional da
Impugnante; o adequado embasamento legal da peeddabem como as penalidades
aplicaveis a ocorréncia.

Quanto ao erro apontado no relatério fiscal, itenoride consta o codigo
0005, considerando a entrada desacobertada deatag@fmado”, em vez do cédigo
00263, o que resultaria em prejuizo a defesa, eardmtrate de erro de digitacdo, ndo
tendo dificultado o entendimento por parte da Ad&jao Fisco sanou 0O erro no
momento da rerratificacdo do langcamento, conforemahstrado no Relatorio Fiscal
Retificado (fls. 1184/1186).

Desta forma, estando presentes no lancamento todosequisitos e
pressupostos necesséarios a sua formalizacdo, rafasta preliminar de nulidade do
Auto de Infrac&o e de cerceamento ao direito desdedrguidas.

Do Mérito

A autuacdo versa sobre entrada e saida de memadi@sacobertadas de
documentacéo fiscal, apurados mediante Levantani@mamtitativo Financeiro Diario
(LEQFID) no exercicio fechado de 2011, com base inBmmacdes contidas nos
documentos e livros fiscais e arquivos eletronicassmitidos pelo Sintegra.
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Inicialmente cabe esclarecer que o Levantamentmi@at@vo Financeiro
Diario (LEQFID) tem por finalidade a conferénciasdgperacdes de entradas e saidas
de mercadorias diariamente, pelo confronto dosgaest inicial e final com as
respectivas notas fiscais de entradas e saidaprquiuto, emitidas no periodo.

Neste procedimento é feita uma combinacdo de qlaldes e valores
(quantitativo financeiro), com a finalidade de ayysossiveis irregularidades, por meio
da utilizagdo da equacao:

Estoque Inicial + Entradas — Saidas = Estoque Final

Trata-se o LEQFID de procedimento tecnicamente adoéutilizado pelo
Fisco para apuracdo das operacdes e prestacOormdaslpelo sujeito passivo, nos
termos do art. 194 do RICMS/02:
Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, 0

Fisco poderd utilizar quaisquer rprocedimentos
tecnicamente iddéneos, tais como:

(...) . [ :

Il - levantamento quantitativo de mercadorias;

Il - levantameénto quantitativo-financeiro;

Consiste, em uma simples operacéo matematica de ssubtracio, onde o
resultado € inquestionavel, representando exatem&da a movimentagdo das
mercadorias .comercializadas e o/estoque existarandente.

Logo, € possivel verificar, por exemplo, quando racca emissao de
documento fiscal de saida.de mercadoria sem gaeskyque suficiente para suprir tal
saida naquele dia, neste caso, 0 levantamentonafque houve “saida sem estoque”
(SSE), o que pressupde a'ocorréncia de entrada edeadoria desacobertada de
documento fiscal.

Ou ainda, se ao final de um determinado periodoewantamento
guantitativo apresentar o saldo do estoque de heres menor do que o declarado
pelo Contribuinte no livro Registro de Inventario apurado em levantamento fisico
verifica-se a ocorréncia de estoque desacobertadibcumento fiscal. Enquanto que,
se a apuracédo do saldo final de estoque for maigueé o declarado pelo Contribuinte
pressupde que houve saida desacobertada de doagéwefiscal. Tais ocorréncias sao
constatadas ao final do levantamento quando éeaise 0 resumo.

Alega a Impugnante que apresentou documentos (fiistass de saida e de
entradas) que nao constavam do relatério, paradewo trabalho antes da lavratura da
autuacao, os quais foram sumariamente ignoradosHso.

O Fisco afirma que tal argumento ndo condiz conmemade, visto que
emitiu varias intimagdes, conforme documentos adost as fls. 1.136/1.141 dos autos,
intimacdes estas para apresentacao/retificaca@aeregntos, livros fiscais e arquivos
eletrénicos, tendo sido concedido prazo para aficegbes e fornecidas orientacdes
acerca da apresentacdo de dados do inventario atutps (documentos de fls.
1.143/1.163). Destaca que todos os trabalhos delseins no levantamento
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quantitativo financeiro diario foram devidamentermpanhados pela Autuada em todas
as suas etapas, tendo sido admitidas diversagaefies em arquivos eletrénicos e
livros fiscais, com o intuito de se garantir a gnidade dos mesmos e a fidedignidade
aos procedimentos comerciais adotados pela Imptgnan

A Autuada alega que a saida total do periodo éspondente a entrada,
somado ao estoque anterior deduzida do estoqué fid@ ha, portanto, saida
desacobertada de documento fiscal e o Agente Famaiderou em seu trabalho,
apenas parte das mercadorias constantes das isotas fle saidas.

Conforme relatado pelo Fisco, a apuracdo do LEQ®BIDeita de acordo
com os dados consignados nos documento fiscaisaresntitidos pelos arquivos
eletrbnicos (Sintegra), efetuado pelo proprio Abaointe. Assim n&do ha que se falar
gue nédo foram consideradas notas fiscais de saida entrada.

Cabe a Impugnante, de forma especifica, apresastaventuais diferencas
e/ou erros que entenda haver no levantamento para Elsco caso,0s acate, promova
as devidas corregoes.

A Impugnante alega a inconsisténcia \do Ievantamemlm base nos
seguintes argumentos:

- gue naofoi considerado'as perdas 'no envasardengmduto para a venda
que corresponde.a 3% (trés por cento) do totaddmadas;

- que em relacdo ao aclcar refinado, ‘ha inconsisiEma apuracdo de
entrada desacobertada de 124.800 (cento’ e vinteteogmil e oitocentos) quilos do
produto, uma vez que ndo foram consideradas noti@veento quantitativo as compras
efetuadas em '03/01/11 e 11/02/11, cujas copiasotis rfiscais foram anexadas a
Impugnacéo (fls. 1033/1037), concluindo que ndovhaaidas sem estoque uma vez
gue as compras sao anteriores as saidas que se elerd 6/02/11, quando ja havia
estoque do referido produto;

- que o Fisco considerou para apuracdo do pretagddo tributario apenas
os produtos “acucar cristal” (codigo 00005) e “aguefinado” (codigo 000263);

- que a Impugnante adota na venda, os codigos deufms de cada
fornecedor, assim todos os produtos que tiveradassom codigo diferente dos dois
acima citados, ndo foram considerados como saidasparacdo, 0 que resulta em
grande diferenca entre o total dos produtos quandesaida do estabelecimento da
Impugnante;

- que o Fiscal ndo considerou em sua apuracaoi@sssdos produtos em
forma de fardos, sacos ou quilos e acosta relat@#s notas fiscais que ndo foram
consideradas na apuracgao,

- gque apesar de constar no inventario, levantad8¥@?2/10, quantidade de
acucar cristal em codigos variados, o Agente Fissalmente considerou,
aleatoriamente, o acucar cristal de codigo 00005;
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- que o produto comercializado, cujo género é acéemdo que as espécies
cristal ou refinado, recebem vérios codigos dedmoom a marca que é adquirida, sem
deixar, no entanto, de ser agucar cristal.

Entretanto, ndo lhe assiste razao.

Em relacdo as perdas a serem consideradas nodmemb quantitativo,
cabe trazer a baila o que dispde a legislacao soterma.

Determina o inciso V do art. 71 e art. 73 do RICOES/

Art. 71. O contribuinte devera efetuar o estorno

do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a mercadoria ou o0 bem entrados no
estabelecimento:

(..)

V - vierem a ser objeto de perecimento,
deterioracgdo, inutilizacdo, extravio, furto, roubo
ou perda, por qualquer motivo; da mesma mercadoria
ou bem, ou de outra-dela resultante, dentro do .
mesmo periodo em que se verifigar o fato, ou no
prazo de 30 /(trinta) dias, em, se tratando de
~ calamidade publica, contado de sua declaragédo
--oficial;

()

Art. 73. Para efeitos de estorno;=sera emitida
nota fiscal ‘com destaque “do imposto e com a
observagéo,; de que a-emissdo se deu para fins de
estorno/ do valor do imposto anteriormente
creditado,” mencionando o fato determinante do
mesmo, devendo ser escriturada no livro Registro

" de Saidas.

Assim o Fisco considerou no levantamento quantdaai Nota Fiscal n°
027852 de 31/05/11, unico documento fiscal emitidgeriodo autuado, consignando
o CFOP 5.927 (lancamento efetuado a titulo de bdéxastoque decorrente de perda,
roubo ou deterioracdo), copia de fls. 1056 dossauto

Portanto, ndo se pode acatar o argumento de réin &do consideradas as
perdas no envasamento do produto para a venda, vemague nado h& outros
documentos fiscais emitidos comprovando tais perdas

Quanto as notas fiscais de entrada de “acUcaradkdin compras efetuadas
no periodo compreendido entre 03/01/11 e 11/024ljas copias de notas fiscais foram
anexadas a Impugnacéo (fls. 1033/1037), registigiseestas foram consideradas no
levantamento quantitativo, apos reformulagéo dditwréributario, conforme se verifica
no CD de fls. 1216 dos autos.

O Fisco, em seu levantamento inicial, adotou oswosscritérios utilizados
pela Autuada no seu controle de estoque, no quataEkitos que entraram e sairam
foram codificados por fornecedor, discriminadoglusive, por unidade de medida.
Destaque-se que foram informados cerca de 60 codigrodutos no Registro 75 dos
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arquivos Sintegra no periodo autuado, adotandgasdliferentes para um mesmo
produto com unidades de medida diferentes.

Mediante diligéncia exarada pela Assessoria destensé€ho de
Contribuintes, o Fisco reformulou o crédito tribigéem duas oportunidades a fim de
corrigir o langamento:

- para converter o estoque final (31/12/11) dedar@D) para quilos (Kg)
dos produtos “acucar cristal” e “agucar refinado”;

- para considerar no LEQFID todos os cédigos queesgmtavam a
descricdo “acUcar cristal” e “acucar refinado”, élado as devidas conversdes das
unidades de medida (fardos e sacos) para quilos.

Assim ficaram prejudicadas as alegacdes da Imptgrknque o-Fisco nao
considerou todos os produtos na apuracao do crigiitario, em relagdo aos codlgos
e formas de apresentacao (fardos, sacos e quilos).

Portanto, o Fisco exigiu o ICMS e a Multa de Relaiao capitulada-no art.
56, inciso Il, c/c § 2° da Lei n® 6.763/75, em ¢éla as saidas desacobertadas de
documentacéo fiscal, e ainda a Multa Isolada clagiguno art. 55, inciso |l, alinea “a”
da citada lei, sendo aplicada também 'sobre ‘'as dastralesacobertadas de
documentacao fiscal.

Determiina o citado art. 55, inciso Il, alinea “a’ldei n® 6.763/75:

Art. 55. As multas para, as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

)

- 1lI- por/dar saida a mercadoria, entrega-la,
- transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depdsito desacobertada de documento fiscal, salvo
na hipétese do art. 40 desta Lei - 40% (quarenta
por cento) do valor da operacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

a) quando as infrac8es a que se refere este inciso

forem apuradas pelo Fisco, com base exclusivamente
em documentos e nos lancamentos efetuados na
escrita comercial ou fiscal do contribuinte;

Destaque-se que foi respeitado o limitador previst@ 2° do art. 55 da Lei
n°® 6.763/75, que estabelece:

§ 2° Nas hipdteses dos incisos Il, IV, XVI e XXIX
do caput, observado, no que couber, o disposto no

§ 3° deste artigo, a multa fica limitada a duas
vezes e meia o valor do imposto incidente na
operacdo ou prestacao, ndo podendo ser inferior a

15% (quinze por cento) do valor da operacdo ou da
prestacdo, inclusive quando amparada por isencao
ou nao incidéncia.(Grifou-se).
Com relagdo a majoracdo da multa isolada aplicadapre destacar que a
reincidéncia decorre da pratica de nova infracda penalidade seja idéntica aquela da

20.280/13/22 8
Publicado no Diario Oficial em 30/11/2013 - Cépia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

infracdo anterior, pela mesma pessoa, nos termoatd®3, § 6° da mesma len
verbis:

Art. 53. (...)

§ 6° - Caracteriza reincidéncia a pratica de nova
infragdo cuja penalidade seja idéntica aquela da
infracéo anterior, pela mesma pessoa,
considerando-se em conjunto todos o0s seus
estabelecimentos, dentro de cinco anos, contados
da data em que houver sido reconhecida a infracéo
anterior pelo sujeito passivo, assim considerada a

data do pagamento da exigéncia ou da declaracéo de
revelia, ou contados da data da decisdo
condenatdria irrecorrivel na esfera
administrativa, relativamente a infragéo anterior.

Analisando os documentos comprobatdrios da reincidéacostados aos
autos pelo Fisco, as fls. 10, constata-se que tasg@ies que fundamentaram a citada
majoracao sao as seguintes:

- PTA n° 04.002146656-69, quitado em 08/06/09; | '
- PTA n° 04.00218407-77, quitado em 20/08/10.

Verifica-se ‘gue a primeira infracdo ocorreu em fuadle 2009 e-a segunda
em agosto de 2010. Portanto, a majoracao ‘da padali@stabelecida pelo Fisco
encontra-se em;/consonancia com a Lei n°/6.763fI55& 8§ 7°) e demonstrada no
Anexo 1 de fls.1214. Veja-se: '

Art. 53. (...)

8.7° A/constatacdo de reincidéncia, relativamente
as infragbes que ja ensejaram a aplicacdo das
multas_previstas nos artigos 54 e 55, determinara

0 agravamento da penalidade prevista, que sera
majorada em 50% (cinquenta por cento), na primeira
reincidéncia, e em 100% (cem por cento), nas
subsequentes.

Em face a vedacéo prevista no art. 53, 8§ 5°, iteas3 da Lei n°® 6.763/75,
nao cabe o acionamento do permissivo legal coma8° do mesmo artigo, pleiteado
pela Impugnante, conforme se verifica:

Art. 53.
(..)

§ 3° A multa por descumprimento de obrigacdo
acessOria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do orgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88§ 5° e 6° deste
artigo.

(...)
§ 5° O disposto no § 3° ndo se aplica aos casos:

1. de reincidéncia;

(..)
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3. em que a infracdo tenha sido praticada com dolo
ou dela tenha resultado falta de pagamento do
tributo.

Assim, caracterizada a infringéncia a legislacadutéaria, estando
corretamente demonstradas as exigéncias de ICM8a Me Revalidacdo e Multa
Isolada, legitimo se torna o langamento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, & unanimidade, em julgar parcialmente pente o lancamento, nos termos da
reformulagdo do crédito tributario efetuada pel®cti as fls. 1.207/1.216. Pela
Impugnante, sustentou oralmente o Dr. José Ror@sidho e, pela Fazenda Publica
Estadual, o Dr. Célio Lopes Kalume. Participaramutigamento, além dos signatarios,
os Conselheiros Guilherme Henrique Baeta da CdR&vigor) e Fernando  Luiz
Saldanha.

Sala das Sessdes, 05 de novembro de :'2013.

Antonio César Ribeiro
Presidente

Alexandre Périssé de Abreu
Relator
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