CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.231/13/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 15.000012814-35
Impugnacgao: 40.010134289-93
Impugnante: Daniel Costa Chalabi Calazans
CPF: 056.412.486-90
Coobrigado: Carlos Alberto Chalabi Calazans
CPF: 426.498.386-04
Origem: DF/Ipatinga
EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO A
MENOR - NUMERARIO. Constatou-se a falta-de recolhinento do Imp sto-sobre
Transmissdo Causa Mortis e Doacéo, de Quaisquer Beres Direitos (ITCD),
incidente na doacao de bem moével (numerarlo) nogrmos do art, 1°, inciso Il da
Lei n° 14.941/03. Os--argumentos e documentos cardes pela Defesa 'séo
insuficientes para ‘elidir ‘@ acusacao fiscal.. Exig&mas de ITCD, Multa de
Revalidacéo capitulada no art. 22,/inciso Il da Len® 14.941/03. Credito tributario
reformulado pelo Fisco.

OBRIGACAQ ACESSORIA - FALTA DE ENTREGA DA DECLARACA O DE
BENS E DIREITOS - ITCD. Constatado que o Autuado dxou de entregar ao
Fisco Declaragdo de Bens e/ Direitos do ITCD. Corrata aplicacdo da Multa
Isolada capitulada no-art. 25 da Lei n° 14.941/03.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo por riwaia de votos.

RELATORIO

O langcamento decorre da falta de recolhimento dgokto sobre
Transmissédo Causa Mortis e Doacédo de QuaisquereBPigitos - ITCD incidente nas
doacbes de numerario efetuadas pelo doador, GarlBkalabi Calazans, ao donatario,
Daniel Costa Chalabi Calazans, informadas nas Emyflas de Imposto de Renda
Pessoa Fisica — DIRPFs anos calendarios 2007, @9, conforme informacgdes
repassadas a Secretaria de Estado de Fazenda ds Kerais - SEF/MG pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidacéo prevista no 22t inciso Il da Lei n°®
14.941/03 e, pela falta de entrega da DeclaracéBetes e Direitos (DBD), Multa
Isolada capitulada no art. 25 da mesma lei.

Foram eleitos para o polo passivo da obrigacaataiia, o Donatario como
contribuinte do imposto (art. 12, inciso Il da In8i14.941/03) e o Doador na condi¢ao
de responsavel tributario (art. 21, inciso Il dada lei).
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Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamémgignacao as fls.
41, acompanhada dos documentos de fls. 42/60,acamual o Fisco manifesta-se as
fls. 64/67.

Em atendimento a solicitacdo de fls. 72 do CC/MGiszo reformulou o
Auto de Infracéo as fls. 83/85.

Aberta vistas ao Impugnante, que se manifestasa89le junta documentos
as fls. 90/92.

O Fisco novamente manifesta-se as fls. 94/97.

DEcIsAo

Decorre o lancamento, ora examinado, da falta deltrenento do ITCD
incidente nas doacdes de numerario efetuadas pattod Carlos-A. Chalabi Calazans,
ao donatéario, Daniel Costa Chalabi Calazans, irddias nas Declaracdes de Imposto
de Renda Pessoa Fisica — DIRPFs anos calendards 2008 e 2009, conforme
informacdes repassadas a SEF/MG pela’'SecretaRackita Federal do Brasil.

Exige-se ITCD, Multa de Revalidagéo prevista no 22 inciso Il, da Lei
14.941/03 e, pela falta-de entrega’ da DeclaracaBenrss e Direitos (DBD), Multa
Isolada capitulada nojart. 25 da mesma lei.

Ressalte-se que as informacdes ! referentes -as Gkoameanallse foram
obtidas tendo em vista o convénio de mutua colghoréirmado entre a Secretaria da
Receita Federal do Brasil e a Secretaria-de Esladbazenda de Minas Gerais, nos
termos do art. 199 do Cédigo Tributario Nacional K.

_ Em atendimento a solicitacdo de fls. 72 do CC/MGiszo reformulou o
Auto de Infracdo as-fls. 83/85, para corrigir edeodigitacdo no DCMM, referente ao
ano de'2009. O imposto e as multas tinham sidalealos duas vezes para o periodo
de 2008.

Sustenta o Impugnante, Donatario, que as transia€nde valores
realizadas por seu pai, identificado no auto deagd@o como Coobrigado/Doador, na
realidade ndo eram doacgdes, mas empréstimos.

Alega que as informagdes indevidas nas Declarag@édmposto de Renda
somente foram corrigidas apés a notificacdo dook-isois desconhecia o fato.

Afirma que a Declaracdo de Imposto de Renda ofiginaCoobrigado (ano
calendario 2007) continha informagBes duplices caceda transferéncia de R$
80.000,00 (oitenta mil reais), sendo uma no canpaah¢des e outra no campo de
bens e direitos como empréstimo, o que demonstra efro de langcamento.

E importante atentar para o fato de que a Declardedmposto de Renda
referente ao ano-calendario de 2007 foi retificadadia 27/09/2012 (fls. 22/27), ou
seja, antes da intimacéao do AIAF (fls. 03), quelse em 20/12/2012, demonstrando a
boa-fé do Impugnante, de que o negdcio juridicademanédo era de doacédo, mas de
empréstimo.
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Dessa feita, verifica-se que a acusacéo fiscalepesdu sustentaculo no que
se refere ao ano-calendario de 2007, visto quewamto fato gerador sobre a qual se
fundava néo tinha mais efeito legal no momentonétia da acéo fiscal, pelo que deve
ser excluido do feito fiscal as exigéncias refergaio ano de 2007.

Em sua peca de defesa, o Impugnante aduz aindaogirentario de sua
mae a heranca foi dividida entre os filhos da fdkecque ficaram predominantemente
com o0s bens imoveis, e 0 cdnjuge meeiro, ao qualestinado o dinheiro. Assim, ndo
haveria sentido a doacdo feita pelo pai a um ufilbo. Reafirma que recebeu as
guantias apenas em empréstimo e, como prova, iafogue efetuou parte do
pagamento do empréstimo em 31/08/2012, data anéenotificacdo do Fisco.

Entretanto, ndo merece acolhida a alegacdo do Imapig, uma vez que o
fato de a heranca recebida da méae ter sido dividigEmente entre ele e Seus irmaos
nao impede que seu pai lhe doe nova quantia, imelgemo adiantamentq da Ieg|t|ma
que também é fato gerador do ITCD.

Frise-se que a alegacdo de que o-imposto lancasicaunos refere-se a
“empréstimo” sO poderia ser aceita~se” acompanhddaatoriamente de prova
inequivoca da ocorréncia do negoécio juridico quengiema tal como contrato de
empréstimo assinado e registrado em cartorio rediatato para compro /agéo de que
a assinatura foi na época. :

Convém esclarecer que/o Contribuinte, conformeﬁéiseplegislagéo federal,
pode apresentar declaracdo de imposto de'rendi@agdra. Todavia, nos presentes
autos, o que se constata é que os Autuados naardagréxito em comprovar a
ocorréncia do, negocio juridico diverso (empréstintm) inicialmente informado
(doacao).

Dessa forma, nos termos do que dispbe o paragrato @lo art. 147 do
CTN, aretificacdo da DIRPF alterando o negdci@jao inicialmente informado, com
intuito de excluir tributo, s6 seria admissivelgpElsco estadual mediante comprovacéo
inequivoca de erro na informacao anteriormentequias

Afirma ainda o Impugnante ndo entender a aplicagmulta isolada pela
falta de apresentacdo da Declaracdo de Bens eddjreiisto que tudo que lhe foi
solicitado foi apresentado em tempo habil.

A multa isolada, porém, nédo foi exigida pelo dessumento do Auto de

Inicio de Acao Fiscal (AIAF) 313.2012.102 ou docnfi020/2012. A falta de entrega
da Declaracdo de Bens e Direitos do ITCD a reg@atfgzendéria, nos termos do art.
17 da Lei 14.941/2013, é que ensejou a cobrangeedalidade prevista no art. 25 da
mesma lei:

Art. 17. O contribuinte apresentara declaragdo de

bens com discriminacdo dos respectivos valores em

reparticdo publica fazendaria e efetuara o

pagamento do ITCD no prazo estabelecido no art.
13.

§ 1° A declaracdo a que se refere o caput deste
artigo sera preenchida em modelo especifico
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instituido mediante resolucdo do Secretario de
Estado de Fazenda.

§ 2° O contribuinte deve instruir sua declaragédo

com a prova de propriedade dos bens nela
arrolados, juntando fotocépia do ultimo langcamento

do IPTU ou do ITR, conforme seja o imével urbano
ou rural.

§ 3° Apresentada a declaracdo a que se refere o
"caput” deste artigo e recolhido o ITCD, ainda que
intempestivamente, o pagamento ficara sujeito a
homologacdo pela autoridade fiscal no prazo de
cinco anos contados do primeiro dia do exercicio
seguinte ao da entrega da declaragéo.

§ 4° Expirado o prazo a que se refere 0 § 3° sem
gque a Fazenda Pdblica se tenha pronunciado,
considera-se extinto o crédito tributério, salvo

se comprovada a ocorréncia de dole; fraude ou
simulacéo.

() _ | .

Art. 25. O contribuinte que ' sonegar bens ou

direitos, omitir / ou | falsear ‘informacbes 'na
—-declaracdo ou deixar de entregéa-la ficara sujeito

a multa de 20% (vinte por‘cento) sobre o montante-- -

do imposto devido.

Paragrafo/ inico. O disposto neste-artigo ndo se
aplica no’'caso de bem 'sujeito a sobrepartilha, o

qual terd o'tratamento-tributario dispensado aos
demais; bens declarados quando da abertura da
sucessao ou no decorrer do inventario.

Portanto, nao’ havendo provas de que o negocioidarigavido entre o
Autuado e o Coobrigado, referentes aos anos de @ RIR9, nao foi diverso daquele
declarado nas suas Declaracdes de Imposto de RRIRIAFS), ndo ha como afastar a
incidéncia do ITCD, nos termos do art. 1°, inciéoda Lei n° 14.941/13:
Art. 1° O Imposto sobre Transmissdo Causa Mortis

e Doacao de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
incide:

(.)

Ill- na doacdo a qualquer titulo, ainda que em
adiantamento da legitima;

Dessa forma, correta a exigéncia do ITCD, bem caiaoMulta de
Revalidacdo prevista no art. 22, inciso Il da Lei14.941/03 e da Multa Isolada
capitulada no art. 25 da mencionadaiteverbis:

Art. 22. A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a

aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes termos:

(.)

Il - havendo acéo fiscal, sera cobrada multa de
revalidacdo de 50% (cinquenta por cento) do valor
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do imposto, observadas as seguintes reducdes
(...).

Art. 25. O contribuinte que sonegar bens ou
direitos, omitir ou falsear informacfes na
declaracdo ou deixar de entrega- la ficara sujeito

a multa de 20% (vinte por cento) sobre 0 montante
do imposto devido.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de JulgameémtG@C/MG, por

maioria de votos, em julgar parcialmente procedentancamento, nos termos da
reformulagcdo promovida pelo Fisco, e ainda, parduéxas exigéncias referentes aos
fatos ocorridos no ano de 2007. Vencida, em par@nselheira Maria Vanessa Soares
Nunes (Relatora), que o julgava parcialmente premtdnos termos da reformulacéo
promovida pelo Fisco. Designado relator o Consesh&odrigo da Silva-Ferreira

(Revisor). Participou do julgamento, além dos digmas e da Conselheira vencida, o

Conselheiro Fernando Luiz Saldanha.

1S/D

20.231/13/2%

Sala das Sessoes, 11 de setembro de 2013.

André Barros de Moura
Presidente

Rodrigo da Silva Ferreira
Relator designado
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Impugnante: Daniel Costa Chalabi Calazans
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Voto proferido pela Conselheira Maria Vanessa Soares Nunes, nos termos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o voto-vencido e a.decisaoepidd no acorddao em
referéncia diz respeito ao exercicio de 2007 .

O Impugnante sustenta a/ndo ocorréncia de doacé@almode R$-80.000,00
(oitenta mil reais), como' informado na declaragdmah de _.ajuste inicialmente
transmitida a RFB, tendo em vista que, na realidadesalor referia-se a empréstimo
contraido com 0 seu pai, tendo gcorrido um ‘equiyimoparte do contador ao efetuar
os lancamentos nas DIRPF - ano calendario 2007.

Por outro lado, 0 Fisco diz que, embora as DIRRH#icadoras e as
transferéncias de valores no sentido inverso deado@nham ocorrido anteriormente a
autuacao fiscal, ndo-séo por si-s6, documentogzeae afastar a acusacao posta.

Extrai-se, da analise dos argumentos e documenatnisids aos autos pelas
partes, que assiste razdo ao Fisco, pois a prowdaobor ele, nas Declaragbes do
Imposto de Renda do Doador e Donatario, ndo édalighela substituicdo dessas
declaragBes com a informacdo de negdcio juridigerdgd, ou seja, empréstimo, ainda
que efetuada antes da lavratura do Auto de Infracdo

Note-se que o Autuado ndo apresentou espontaneam&HB a declaracao
retificadora relativa ao exercicio de 2007, poaforme se verifica do documento de
fls. 22 (copia do “Recibo de Entrega da DeclaragéoAjuste Anual Completa —
Declaragao Retificadora n°® 1”), a declaracdo faiebeda pelo Agente Receptor
SERPRO, via Internet, em 27/09/2012, data estaepostao recebimento, pelo
Autuado, do Oficio n°® 020/2012 — SRF/Ipatinga, 8609/2013 (fls. 16), no qual foi
solicitado a ele d comprovante de pagamento do ITCD relativo a(g¢cdo/doacdes
recebidas a partir de 1° de janeiro de 2007

Além disso, o Autuado ndo apresentou qualquer dentoncomprobatério
do suposto empréstimo. A divergéncia de valorealervdo suposto empréstimo = R$
80.000,00 (oitenta mil reais); valor pago = R$ 80,80 (quarenta mil e quinhentos
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reais) - e o lapso de tempo entre o0 que seria etinpee(2007) e seu pagamento (2012)
reforcam a tese de que a transacéo real foi déidoag

Portanto, apos longo intervalo temporal e ja inlaia verificacéo fiscal com
o envio do Oficio 020/2012, € que o Autuado prouateetificacdo da DIRPF /2007.

Observe-se que néo foram apresentadas quaisquaspie que o Autuado
(Donatério) tenha liquidado o suposto empréstimutraddo. Isso permite a concluséo
de que se trata de efetiva transferéncia de patron@or doagéo, como inicialmente
informado nas DIRPFs transmitidas a RFB.

Frise-se, mais uma vez, que nas declaracdes asiglealRPF constava a
ocorréncia de doacdo, perdurando essa situacdasatétificacdes das declaracdes,
quando foi alterada a situagdo original, ou segpots de decorridos mais- de 04
(quatro) anos. E, ainda, ha que se considerar getifiaacio se deu em decorréncia de
intimac&o fiscal, na qual constou que o negéciaico declarado era fato gerador do
ITCD.

Destaque-se que n&o foram trazidos aos autos datagée habil-e idonea
para comprovar o fato mencionado, sendo forte j@léecia de que o referido
instrumento fora elaborado, subsequentemente aagiimfiscal acerca da jocorréncia
do fato gerador do ITCD(doagéao).

Pelo exposto, julgo parcialmente procedente o laecéo, n-o-s termos da
reformulacao promovida pela Fiscalizagdo (DCMM lded4).

@la das Sessoes, 11 de setembro de 2013.

Maria Vanessa Soares Nunes
Conselheira
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