CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.119/13/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000182838-27
Impugnacgao: 40.010133266-86
Impugnante: Liderpecas Ltda - EPP
IE: 367285318.00-94
Proc. S. Passivo: Paulo Ricardo Resende de Soura{§)u
Origem: DF/Juiz de Fora
EMENTA

MERCADORIA - ENTRADA E SAIDA DESACOBERTADA - DOCUMENTO
EXTRAFISCAL. Constatado, mediante confronto de docmentos extrafiscais,
apreendidos no estabelecimento autuado, comdocuntes fiscais da Autuada,
entradas e saidas de mercadorias--desacobertadas decumentag¢édo fiscal.
Corretas as exigéncias de ICMS, ICMS/ST,:Multa de &validagao capitulada no
art. 56, inciso Il c/c § 2°, inciso Ill e Multa Isdada prevista no art. 55, incisa ll,
ambos da Lei n® 6.763/75. Langcamento procedente. &80 unanime. -

RELATORIO

A autuacgio versa sobre a ocorréncia, no perio@i4/07 a 31/12/07, de:

- saida de mercadorias desacobertada de documerfiacél, sujeita a
tributagdo normal do ICMS' e isenta/ndo tributadxig&se ICMS, Multa de
Revalidacdo (saida-tributada) e Multa Isolada éaiithutada e isenta), capituladas,
respectivamente, nos arts. 56, inciso I, e 55sit e 8§ 2°, ambos da Lei n°® 6.763/75.
Item 5.1 do Auto de Infracéo;

- saida de mercadorias desacobertada de documerfiacal, sujeita a
substituicdo tributaria. Exige-se Multa Isolada teysnos do art. 55, inciso Il e 8 2° da
Lei n® 6.763/75. Item 5.1 do Auto de Infracéo;

- entrada de mercadorias isenta/ndo tributada dbesgada de
documentacéao fiscal. Exige-se Multa Isolada cagitailno art. 55, inciso Il e § 2° da
Lei n® 6.763/75. Item 5.2 do Auto de Infracao;

- entrada de mercadorias desacobertada de docw@enfiacal, sujeita a
substituicdo tributaria. Exige-se ICMS/ST, MultaRlevalidacdo capitulada no art. 56,
inciso Il e 8 2° e Multa Isolada prevista no a#, fciso Il e § 2°, todos da Lei n°
6.763/75. Item 5.2 do Auto de Infracéo

Tais ocorréncias foram detectadas mediante infdigggonstantes de
arquivos eletrénicos extrafiscais, apreendidos st@abelecimento da Autuada, em
comparacao com as informagdes constantes na dsw#hda Empresa.
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®or procurador
regularmente constituido, Impugnacéao as fls. 14Q/&éntra a qual o Fisco manifesta-
se as fls. 175/185.

Em sesséo realizada em 15/05/13, presidida pelsellugiro André Barros
de Moura, nos termos da Portaria n® 04/01, defere-pedido de vista do processo
formulado pelo Conselheiro Ricardo Wagner Lucas d@sw, marcando-se a
continuagao do julgamento para o dia 21/05/13.

Na oportunidade, sdo proferidos os votos dos Cbheseks André Barros de
Moura (Relator), Fernando Luiz Saldanha (Revisd8paro Henrique de Almeida, que
julgavam procedente o langamento.

DEciIsAo

A autuacdo compreende o periodo de 01/01/07 a BZ/12m|que foram
constatadas, mediante informacoes constantes. devasgeletronicos extrafiseais,
apreendidos no estabelecimento da Autuada, em cagdm com as [nformacdes
constantes na escrita fiscal da Empresa, as octastte: -

- saida de mercadorias desacobertada de documerfiacal, sujeita a
tributagdo normal -do ICMS e isenta/ndo tributadaxig&se ICMS, Multa de
Revalidacéo (saida tributada) e Multa Isolada ésaitbutada e-isenta), capituladas,
respectivamente, nos arts. 56, inciso I, e 55st e'§ 2° ambos da Lei n°® 6.763/75.
Item 5.1 do Auto de Infracéo;

- saida de mercadorias desacobertada de documerfiacal, sujeita a
substituicao tributaria. Exige-se Multa Isolada tersnos do art. 55, inciso Il e § 2° da
Lei n°® 6.763/75. ltem 5.1 do Auto de Infracao;

- entrad:a de mercadorias isenta/ndo tributada dekssada de
documentacéao fiscal. Exige-se Multa Isolada cagitailno art. 55, inciso Il e § 2° da
Lei n°® 6.763/75. Item 5.2 do Auto de Infracao;

- entrada de mercadorias desacobertada de docwaerfiacal, sujeita a
substituicdo tributaria. Exige-se ICMS/ST, MultaRlevalidacdo capitulada no art. 56,
inciso Il e 8 2° e Multa Isolada prevista no a#, fciso Il e § 2°, todos da Lei n°
6.763/75. Item 5.2 do Auto de Infracao

Os fundamentos expostos na manifestacao fiscahfogan parte, utilizados
pela Camara para sustentar sua decisdo e, poragsgg passam a compor o presente
acordao, salvo pequenas alteragdes.

De inicio, embora ndo tenha sido um tema levana@la Impugnante,
cumpre tratar da questdo da decadéncia, que podgefieida como a extincdo do
direito, pela inércia do seu titular, quando sueaefa foi, de origem, subordinada a
condicdo de seu exercicio dentro de um prazo fixado

No caso em tela, foram constatadas irregularidaitegarias que ensejaram
o lancamento de oficio pela autoridade adminisiatnos termos do art. 149 do
Caodigo Tributario Nacional - CTN. Assim, o prazaietivo da Fazenda Publica de
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constituir o crédito tributario € regulado pelo. 473, inciso | do CTN que, para tanto,
regra geral, estabelece o decurso de cinco andadosndo primeiro dia do exercicio
seguinte aquele em que o lancamento poderia ®efduado.

Logo, considerando o periodo fiscalizado de 01/DH®1/12/07, o Fisco
teria o prazo até 31/12/12 para constituicdo dditréributario. O Auto de Infragéo foi
lavrado em 26/11/12, tendo sido a Impugnante irdanao dia 12/12/12, conforme
documento de fls. 22. Portanto, a Autuada foi r@guoénte intimada dentro do referido
prazo.

Nessa linha, cumpre destacar o posicionamento f[&sotidado neste
Conselho de Contribuintes de Minas Gerais, em @odéadsim ementado:

ACORDAO: 21.070/13/12 RITO: SUMARIO
(...

INICIALMENTE, A AUTUADA, COM BASE NO ART. 150, § 4° DO
CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL —/CTN, SUSTENTA |A TESE_DE
QUE TERIA OCORRIDO-A DECADENCIA DO DIREITO DA FAZENDA
PUBLICA VIR A CONSTITUIR O CREDITO TRIBUT)IS\RIO.

NO ENTANTO, O' REFERIDO DISROSITIVO LEGAL APLICA-SE -TAO

~-SOMENTE EM RELACAO. A FATOS E VALORES QUE FORAM
EFETIVAMENTE' DECLARADOS' PELO CONTRIBUINTE EM
AUTOLANCAMENTO, EXTINTO AINDA 0 CREDITO
CORRESPONDENTE COM O'PAGAMENTO INTEGRAL ANTECIPADO
DO IMPOSTO, FICANDQ, “DESSA FORMA, PASSIVEIS DE
RECONHECIMENTO “PELO FISCO POR MEIO DA CHAMADA
HOMOLOGACAO TACITA, O QUE, COMO SE VE, NAO E O CASO DOS
AUTOS.

OSs VALORES NAO LEVADOS A TRIBUTACAO FICAM SUBMETIDOS
AO LANCAMENTO DE OFiCIO, O QUAL ENCONTRA REGRA PROPRIA
DE DECADENCIA NO INCISO | DO ART. 173 DO CTN:

ART. 173. O DIREITO DE A FAZENDA PUBLICA CONSTITUIR O
CREDITO TRIBUTARIO EXTINGUE-SE APOS 5 (CINCO) ANOS,
CONTADOS:

| - DO PRIMEIRO DIA DO EXERCICIO SEGUINTE AQUELE EM QUE O
LANCAMENTO PODERIA TER SIDO EFETUADO,

DESSE MODO, COMO A FORMALIZACAO DO CREDITO TRIBUTARIO
CONSTITUIDO SE DEU COM A INTIMACAO DO AUTO DE INFRACAO
EM SETEMBRO DE 2012, CONFORME FL.05, OS VALORES
EXIGIDOS EM RAZAO DO RECOLHIMENTO A MENOR DO IMPOSTO
NO PERIODO DE JANEIRO A SETEMBRO DE 2007 NAO ESTAO
SUJEITOS A DECADENCIA ALUDIDA. PORTANTO, PARA O IMPOSTO
QUE NAO FOI DECLARADO E, TAMPOUCO PAGO, E INCABIVEL O
LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO, MAS O LANCAMENTO DIRETO
NOS TERMOS DO ART. 149, INCISO V DO CTN:

ART. 149. O LANCAMENTO E EFETUADO E REVISTO DE OFICIO
PELA AUTORIDADE ADMINISTRATIVA NOS SEGUINTES CASOS:

(..)
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V - QUANDO SE COMPROVE OMISSAO OU INEXATIDAO, POR PARTE
DA PESSOA LEGALMENTE OBRIGADA, NO EXERCICIO DA
ATIVIDADE A QUE SE REFERE O ARTIGO SEGUINTE;

OS VALORES CONSTANTES NA PECA FISCAL FORAM LEVANTADOS
PELO FISCO EM CONTRAPONTO AQUELES OMITIDOS NA ESCRITA
FISCAL DA CONTRIBUINTE POR NAO ESPELHAREM A
REGULARIDADE DAS OPERACOES EFETIVAMENTE OCORRIDAS. AS
INFORMACOES PRESTADAS NA DECLARACAO, PREENCHIDA E
ENTREGUE PELA AUTUADA, ONDE CONSTAM AS OPERACOES E
RESPECTIVA TRIBUTACAO, OBJETO DA AUTUACAO, NAO
INCORRERAM NA HOMOLOGAGCAO, FICTA OU TACITA, QUE SE
OPERA PELO DECURSO DE PRAZO, PORQUE O FISCO APUROU
DIFERENCAS EFETUANDO

O LANCAMENTO DE OFiCIO. DESTA FEITA, APLICA-SE| O
ESTATUIDO NO ART. 173, INCISO | DO CTN;: QUE'PREVALECE [AO
DISPOSTO NO ART. 150, § 4° DO MESMO DIPLOMA, QUANTO AO
MONTANTE NAO CONTEMPLADO NA APURACAO.

Quanto ao mérito propriamente dito, a. autuacao istmsna |analise do
contetido dos diversos arquivos eletrénicos ‘coresagé equipamentos existentes no
estabelecimento da Contribuinte, copiados de acoodp o Auto' de Apreensdo e
Depésito (AAD) n°.000792 e os “Autos de Copiagemugenticacdo de-Documentos
Digitais”, na datade 17/11/10, anexados aos agdis, 02/07. -~

Dentre os arquivos eletrénicos analisados, foraentificados arquivos de
controles extrafiscais do estabelecimento e, dezlgg, foram identificados arquivos
protegidos por senha, cujo_acesso ao conteludogoter go Fisco somente foi possivel
apos a Autuada atender aintimacao para o fornetinte senha (fls. 12/14).

Os: principais arquivos encontrados foram: LIDERPBGC e
“RELATORIO VENDAS POR VENDEDORES.xIs”, sendo estiéimio protegido por
senha, cujo conteudo foi impresso e consta no Afxao Auto de Infracdo (fls.
45/69). Com base nesses arquivos foi possivel @tanst pratica de compra e venda de
mercadorias sem documentacéo fiscal pelo estabedat.

Apés a identificacdo dos valores de vendas meneais realizadas pela
Autuada no arquivo “RELATORIO VENDAS POR VENDEDORER”, procedeu-se
a comparacédo desses com os valores declaradoscaoeHiancados nas Declaracfes de
Apuracdo e Informacdo do ICMS (DAPI) do periodocatrando as diferencas
demonstradas no Quadro 01 (fls. 35).

Da analise das argumentacbes apresentadas pelgaaDgfercebe-se a
inexisténcia de questionamentos relativos a catsiat de compras e vendas de
mercadorias sem documentacéo fiscal, recaindosasrdiancias apresentadas apenas
sobre a apuracdo de base de calculo e sobre ancabsapostamente indevida da
penalidade.

A Autuada alega que os valores utilizados pelodripara fins de calculo
dos valores de venda sem documentacgao fiscaljaestamcorretos, pois nao foram
abatidos os descontos incondicionais, anexanddoériela de controle interno da
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Empresa, dos meses de janeiro a marco de 2010clarai®io de vendedores para
fundamentar suas alegacoes.

Cabe esclarecer que os relatérios apresentadosdalédo pertencerem ao
periodo fiscalizado no Auto de Infracdo, somentaalestram, por meio de calculos em
papéis de controles internos do estabelecimentitylado “Relatdrio de Notas Fiscais
Emitidas — Modelo 2", supostos calculos efetuadus pbtencdo de valores liquidos de
vendas de mercadorias com notas fiscais, as guepga-se, ndo foram objeto de
exigéncia no presente langcamento.

Como dito anteriormente, as informacgdes utilizattasrabalho fiscal foram
extraidas de arquivos eletrénicos extrafiscais mi@resa e nesses arquivos ndo ha
informacdes acerca de descontos incondicionaiso Rehtrario, os abatimentos
relativos a devolug@es, quando existentes, foramiderados pelo Fisco, diminuindo o
valor total das vendas.

Encontra-se no processo copias parciais  do arqURELATORIO
VENDAS POR VENDEDORES.xIs” (fls. 46/66); no qualnsta, a titulo de exemplo, o
més de dezembro de 2007, em que o-valor de R$4,83 5 titulo de devolugo, foi
considerado pelo Fisco (fls. 51). ' '

Além de ser pratica incomum o pagamento de comssie valores brutos
de vendas, os documentos trazidos aos autos nao &stdamentados em sua
escrituracéo e, dessa forma, ndo sao capazes décarod interpretacdo dada pelo
Fisco as informacdes contidas nos arquivos elemsnda Contribuinte e, em dltima
instancia, o crédito tributario.

Nesse sentido, segue abaixo parte do Acordao 846/A0, exarado pela 32
Camara do CC/MG, que tratou de argumentacdo semtellea apresentada pela
Autuada, e assim-decidiu:

“ALEGA, AINDA, A DEFESA QUE A FISCALIZACAO DEVERIA TER
EXCLUIDO DA BASE DE CALCULO DO ICMS 0OS DESCONTOS
INCONDICIONAIS, CONFORME PREVISAO DA LEGISLACAO.

A FISCALIZACAO CONSTATOU SAIDAS DE MERCADORIAS SEM
EMISSAO DOS DOCUMENTOS FISCAIS PERTINENTES. ORA, SE NAO
FORAM EMITIDOS DOCUMENTOS FISCAIS NAO HA COMO FAZER
DEDUCOES DA BASE DE CALCULO DO IMPOSTO, ATE PORQUE
FORAM CONSIDERADOS PARA EFEITO DE BASE DE CALCULO OS
VALORES CONSTANTES DE ARQUIVOS ELETRONICOS
EXTRAFISCAIS APREENDIDOS NO ESTABELECIMENTO DA
CONTRIBUINTE E NESSES ARQUIVOS NAO HAVIA QUALQUER
INFORMAGAO ACERCA DE DESCONTOS INCONDICIONAIS”.

Outro ponto contestado pela Impugnante referesgdiéacao de penalidade
tanto pela apuracéo de saida de mercadoria destmEbguanto pelo arbitramento de
entrada desacobertada, afirmando ter sido cobradaligade em dobro relacionada a
uma mesma infringéncia.

A Impugnante nédo se defende, portanto, quanto aibontka acusacao fiscal,
evocando apenas a aplicacao da regra do art. 2R1GMS/02.
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Em contraposicdo ao que afirma a Impugnante, fexaahstrado que as
penalidades aplicadas no Auto de Infracdo, relatgrde as entradas arbitradas, néo se
fundamentam em “errénea interpretacdo de nova @uwca do fato gerador do
imposto...” ou muito menos em “ter sido cobradaaidade em dobro relacionada a
uma mesma infringéncia.”.

Conforme “Relatério Fiscal”, especificamente nantébo arbitramento das
entradas de mercadorias sujeitas a substituidgataria” (fls. 29), os valores relativos
as saidas desacobertadas foram o ponto de paatidadentificacdo da base de célculo
do ICMS/ST exigivel sobre as entradas desacobartada

Considerou-se que a Autuada realizou operagOestoias de mercadorias
desacobertadas de documentacéo fiscal, baseanuwfsto de que, pelas regras da
legislacdo tributaria mineira sobre a substitui¢dbutaria, o imposto.-é recalhido
antecipadamente, ndo havendo tributacdo na saideadorias elencadas no Anexo
XV do RICMS/02. :

Portanto, ndo ha justificativas para que ‘as saidasessem desacobertadas
de documento fiscal, a ndo ser que também tivesserado no estabelegimento nessa
mesma condicao.

Tendo em vista que no controle extrafiscal opepsla Autuada nao consta
identificado os produtos vendidos individualmente@er outro lado, a nécessidade de
proceder a-separacdo das'vendas desacobertadasuieedtacao fiscal por situagao
tributaria, para fins de aplicacdo das multas develexigéncia de ICMS, arbitrou-se o
montante de cada situacéo tributaria de acordo asnoperacfes praticadas pela
Autuada, com base nos livros fiscais e arquivas@leos transmitidos.

Para' se chegar ao  percentual aplicado sobre o ntentda saida
desacobertada, com 0 objetivo de apurar o valativelas mercadorias que entraram
no estabelecimento sem documentagéao fiscal, uiHs=no percentual de aplicagéo de
recursos efetuados pela Autuada, no decorrer decieie de 2007, referentes as
compras realizadas.

Considerando que a receita obtida com o negocioesmapal, normalmente,
tem trés destinagdes, quais sejam, o pagamentodegsesas que possibilitam a
manutencdo do empreendimento, a compra de meraadoara dar continuidade ao
mesmo e a remuneracdo dos Socios, buscou-se lewnfzercentuais de cada uma
dessas trés situacdes, com base nas informacoeéngicas e fiscais extraidas da
DAMEF (Declaracdo Anual do Movimento Econdmico Ei¥c transmitida pela
Autuada, referente ao exercicio de 2007.

Considerou-se, entdo, que, da receita provenienteedda de mercadorias
sem documentacdo fiscal, somente uma parte fanddsta compra de mercadorias, e
este percentual foi identificado buscando-se aesgmtatividade das aquisicdes de
mercadorias no somatorio das informacdes da DAMitivas ao “Total de compras”.
Ja o valor total das “despesas operacionais”,eiiado de resposta a intimacao feita
pelo Fisco a Contribuinte, pelo motivo da inform@ag@o constar da DAMEF, estando
ali incluidos os valores referentes ao pré-labore.
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Esse percentual foi aplicado sobre os valores @i@as sem documentacao
fiscal, para se chegar ao montante das entradasabestadas, por ser este o percentual
de aplicacdo dos recursos para compras de meraag@ia Autuada no periodo.

Quantificados os valores totais referentes as dedralesacobertadas de
documentacéo fiscal, apurou-se 0 montante das @@Egaujeitas a tributacdo normal,
isentas e aquelas em que ha a incidéncia da sudEbittributaria interna por meio do
sistema de rateio, aplicando-se os percentuaisada situagdo tributaria levantados
com base nos langamentos da escrita fiscal da Aaitua

Portanto, a base de calculo do ICMS/ST das entrddaacobertadas foi
arbitrada, nos termos do art. 53, inciso Il do M&J02 e parametros estabelecidos no
8§ 4° do art. 54 do RICMS/02.

Resta claro que as operacgdes que deram origerfragdies de dar entrada e
saida desacobertadas, cometidas pela Autuada, &docenexas, haja vista a
inexisténcia de qualquer vinculo entre as operagéesntrada e saida de mercadoria,
ficando indubitavelmente afastada a hlpotese desafeao previsto no art 211 do
RICMS/02. -

Destaca-se que a metodologia empregada no trabaihxprec;o encontra-se
alinhada a diversas decisdes do CC/MG, relacionadastéria idéntica, como € 0 caso
dos Acordaos 20.036/11/32, 19.846/12/22 e 19.845/12

N&o assiste razéo a Impugnante, igualmente, a amgagéio de que Bisco
ndo teria observado a limitacdo da penalidade itappela legislacdo tributaria,
prevista no 8 2° do art. 55 da Lei n°® 6.763/75, casos das entradas sujeitas a
substituicao tributaria, por ser operacéo na géalh@ incidéncia do ICMS.

_ Nesse sentido, cabe esclarecer que a cobrancaMi®/$T e penalidades
incidiu sobre ' mercadorias quée entraram no estabseto sem documento fiscal e por
consequéncia, sem o recolhimento do ICMS/ST, sende, nesse caso, a
responsabilidade pelo recolhimento do ICMS a titde substituicdo tributaria é
definida nos arts. 12 a 15 do Anexo XV do RICMS#P®ecai sobre a Autuada, néo
havendo, portanto, que se falar em néo incidériengosto.

A apuracdo da base de célculo do ICMS/ST, relatigo mercadorias
adquiridas sem documentacao fiscal, encontra-sem&mnada no Relatdrio Fiscal, as
fls. 29 e 30, além das demonstracdes contidas e&d\dl, Quadros 03-A (fls. 36/44) e
Anexo 07 (fls.135 e 136).

Da simples analise dos quadros anexados aos autiss 36/44, nos quais o
Fisco demonstra os calculos de ICMS e multas, éiyalsverificar que foi levado em
conta o delimitador previsto no § 2° do art. 53.€an® 6.763/75, em todos 0s casos em
gue a multa isolada foi aplicada, considerando rgac#ributaria incidente em cada
situacao.

De acordo com as orientacbes constantes na IN SWTRIO3/06 e no
Parecer DOET/SUTRI n° 009/06, nos casos de opesagde mercadorias

S\

desacobertadas de documentacdo fiscal, inclusivelas) sujeitas a substituicdo
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tributaria, o Fisco deverd considerar a carga thifin de cada operacdo, assim
entendida como sendo a totalidade de saidas outrdelas:

PARECER DOET/SUTRI N° 009/06
(...)

2 - Inicialmente, deve-se conhecer o valor da multa
isolada pela aplicacdo do percentual indicado no
dispositivo de enquadramento da irregularidade e por
operacdo. A seguir, submete-se este valor a afericdo
dos limites estabelecidos nos §§ 2° e 3° do art. 55 da
Lei n.° 6763/75.

3 — Para os efeitos de afericao dos limites estabelecidos
no § 2° do art. 55 da Lei n.° 6763/75; -deverse
considerar cada operacao, entendida como, sendo a
totalidade de saidas ou de entradas de mercadoriasiou
a sua manutencdo em estoque, ou de prestacoes de
servico, sujeitas a-uma mesma carga ftributaria,
conforme dispde'o art. 2° da IN SUTRI n. 003, de
19/05/06, /devendo ser observado o valor minimo
~ previsto no  § |19 do " mencionado artigo por
“~operagao/prestacao constatada como irregular.

3.1 — Para os efeitos de aplicacdo do-§ 1° do art. 55 da
Lei em epigrafe, leyar-se-4 em comparacao o resultado
obtido, citado no item 3, e o valor de minimo de 500
(UFEMG).

4/— Um /dos parametros para afericio dos limitadores
previstos no § 2° do artigo em comento é o valor do
imposto incidente na operacdo, que devera ser
demonstrado, mesmo que a irregularidade constatada
esteja relacionada com mercadoria sujeita ao regime de
substituicdo tributaria, cujo imposto ja tenha sido
retido ou recolhido antecipadamente, ou mesmo que se
exija parcela deste.(grifou-se)

Especificamente nos quadros 2-C “Multa Isolada &aidujeitas a
Tributagcdo Normal e Isentas” (fls. 38); 2-D “Mulsolada — Saidas Sujeitas a ST” (fls.
39); 3-C “Multa Isolada Entradas Isentas” (flg) 4 3-D “Multa Isolada Entradas
Sujeitas a ST” (fls. 43), todos os calculos estiaabrdo com as orientagées constantes
na IN SUTRI N° 003/06 e no Parecer DOET/SUTRI r9/06.

Acrescente-se que uma cépia do referido parecemfoegue a Autuada no
momento do recebimento do Auto de Infrag&o.

Portanto, a alegacdo de que, ao montante de opsragdé entradas
desacobertadas sujeitas a substituicdo tributa@ridtisco deveria ter aplicado o
delimitador de 15% (quinze por cento), desconsityaa carga tributaria havida na
operacdo, vai de encontro a todos os preceitossleggentes que regulam a matéria,

razdo pela qual n&o deve prosperar.
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Finalmente, a Autuada alega que o Fisco teria dpuoacrédito tributario
em arquivos eletronicos e, portanto, com base cdtasomercial da Empresa e, por
essa razdao, aplicar-se-ia a reducéo previstamaadla” do inciso Il do art. 55 da Lei n®
6.763/75.

A Impugnante recorreu a argumentacdo absurda de ogu&arquivos
extrafiscais, que serviram de base ao trabalhalfiseriam pertencentes a escrita
comercial do estabelecimento, sendo que esta ceoagwonos autos, por meio do
Quadro 01, acostado aos autos as fls. 35, quangisvos continham informacdes de
vendas que superam, em muito, 0 montante decla@éesco.

A alinea “a” do inciso Il do art. 55 da Lei n° 63785, prevé:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

Il - por dar saida a mercadoria, entrega-la,

transporta-la, recebgé:la, té-la, em estoque | ou i

deposito desacobertada de documento fiscal, salvo

na hipétese do art. 40 desta Lel 7 40% (quarenta
___por cento) do valor da operagdo, reduzindo-se a
~20% (vinte por cento) nos seguintes casos:

a) guando as infragBes|a que se refere este inciso

forem apuradas pelo Fisco, com base exclusivamente
em documentos e nos lancamentos efetuados na
escrita comercial ou fiscal-do contribuinte;

Os arquivos eletronicos citados, diferentementeuelag fornecidos ao
Fisco pela Contribuinte, .0s quais contém um cobojute informacdes gravadas em
meio eletrdnico, lastreadas em documentos fischsas fiscais da escrita comercial,
continham informacgdes extrafiscais de vendas addiz.

Por outro viés, tem-se que o Caodigo Civil, Lei 8°4D6/02, prevé, em seu
art. 226, que fazem prova contraria as sociedasl@sf@macdes contidas em livros e
fichas, que néo estiverem devidamente escrituradasy € o caso em questao, a saber:
Art. 226. Os livros e fichas dos empresarios e
sociedades provam contra as pessoas a que
pertencem, e, em seu favor, quando, escriturados

sem vicio extrinseco ou intrinseco, forem
confirmados por outros subsidios.

Dessa forma, entende-se que 0s arquivos eletrodec&snpresa, para serem
considerados da escrita comercial ou fiscal, paecisstar lastreados pelos langcamentos
proprios e idéneos, sendo que, no caso em anatisgistem notas fiscais que
acobertem o volume de vendas nele contido, raz8a pgeal entende ser a
argumentacao da Autuada incapaz de reduzir assraptacadas.

Assim sendo, restam caracterizadas as infracoessérarse procedente o
langcamento.

Em razdo da aplicagdo da Portaria n° 04, de l1la/02Meu-se
prosseguimento ao julgamento anterior realizadd 8/5/13. ACORDA a 22 Camara
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de Julgamento do CC/MG, a unanimidade, em julga@rcemente o langcamento.
Participaram do julgamento, além do signatario, Gmnselheiros Fernando Luiz
Saldanha (Revisor), Ricardo Wagner Lucas Card&aueo Henrique de Almeida.

Sala das Sessodes, 21 de maio de 2013.

André Barros de Moura
Presidente / Relator

MR
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