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EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - RESOLUC-AO N°

3.166/01. Imputacao fiscal de apropriacéo indevidae parcelal de imposto nao
cobrado e ndo pago ao  Estado de origem, decorrente beneficios fiscais
concedidos isoladamente, sem amparo em' convénio etghdo no ambito do

CONFAZ. Em desacordo com a regra estabelecida notarl®, paragrafo Unico e
art. 8°,-inciso |, ambos da Lei Complementar n®24b, art. 62, paragrafo unico, do
RICMS/02 c/c ja Resolugdo n° 3.166/01. Exigéncias fiscais de ICMBwlta de

revalidacdo e Multa Isolada prevista no art.-55, iniso XXVI da Lei n® 6.763/75.
Entretanto, comprovado nos; autos que as empresas metentes nao sao
beneficiarias de incentivos fiscais, cancelam-se agigéncias fiscais. Lancamento
improcedente. Decis@e-unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a constatacdo, no periodandego de 2006 a
dezembro de 2008, que a empresa autuada aprowedevidamente de créditos de
ICMS provenientes de registros de notas fiscaisndeada de operacdes interestaduais,
cujos remetentes, localizados no Estado do Esp@éoto, eram beneficiados com
incentivo fiscal ndo reconhecido em convénios calkiis no ambito do CONFAZ,
portanto, em desacordo com a legislagéo tributirieegéncia do ICMS.

Exige-se ICMS, multa de revalidacéo e Multa Isoledpitulada no art. 55,
inciso XXVI da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 1158090.

O Fisco analisa a impugnacéo apresentada (fIS3/IL&27) e conclui haver
razdo parcial & Impugnante, reformula o créditbutario conforme demonstrado as
fls.1.828/1.841.

Intimada a ter vistas dos autos, a Impugnante staiHse as fls.
1.847/1.864.
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O Fisco manifesta-se as fls. 1.866/1.880, pedind@r@cedéncia do
langcamento.

A 22 Camara de Julgamento, na sesséo do dia 22/{f1$1 1.905), exara
despacho interlocutério para que a Impugnante aptesiocumento fiscal visado pelo
Fisco de origem ou sua declaracao formal, de moztorgrovar que os remetentes da
mercadoria ndo usufruiram do beneficio fiscal agdmipelo Fisco no periodo autuado.

Intimada (fls. 1.907/1.908), a Impugnante manifestas fls. 1.909/1.925 e
apresenta os documentos de fls. 1.927/2.025.

O Fisco volta a se manifestar (fls. 2.027/2.03@gdipdo a procedéncia do
langcamento.

DEciIsAo

Da Preliminar

A Impugnante alega que o Auto de Infracdo encaseraeivado | de
incorrecdes insanaveis, cerceando seu direito fksalee destaca o demonstrativo do
crédito tributario, que o leva a crer que existiegditos;tributarios referentes aos anos
de 2007, 2008 e 2011:Logo adiante, no relatonasia que o Auto de Infracéo teria
sido lavrado em fungdo de aproveitamento indevielcr@dito de ICMS, no periodo
compreendido entre 01/01/06 a 31/12/06, levantandavida se os créditos exigidos
séo.de 2007, 2008 e 2011 ou tdo;somente do an@0de 2

Porém, o Auto de Infragéo foi lavrado corretamentes termos do art. 89
do Regulamento do Processo e dos Procedimentositdniiis Administrativos —
RPTA, aprovado pelo Decreto n° 44.747/08. Conforelatorio circunstanciado do
Auto de Infragdo (fls. 23/33), .0 periodo fiscaliagdi de 01/01/06 a 31/12/08 e o erro
de digitacdo do relatério do Auto de Infracdo (fR), que indicava o periodo
fiscalizado de 01/01/06 a 31/12/06, nao cerceiafasad do Contribuinte, pois além do
relatorio circunstanciado (fls. 23/33), as plarslhdemonstram claramente que o0s
créditos inicialmente comecaram a ser estornadogeairo de 2006 e finalizaram em
dezembro de 2008.

E, apos a reformulacéo do crédito tributario, @slitos estornados passaram
a ser do periodo de 30/01/08 a 28/11/08, ndo mstamais duvidas a Autuada em
relacdo ao periodo fiscalizado.

Nesse sentido rejeitam-se as prefaciais arguidas.
Do Mérito

A autuacao versa sobre 0 aproveitamento indevido@lito de ICMS, pela
Autuada, no periodo de 01/01/06 a 31/12/08, pravees de registros de notas fiscais
de entradas, relacionadas na planilha de fls. 34é5dtivas as entradas decorrentes de
operac0es interestaduais, cujos remetentes, sfuadl&stado do Espirito Santo, estédo
beneficiados com incentivo fiscal ndo reconhecitacenvénio celebrado no ambito do
CONFAZ, portanto, em desacordo com a legislaciattiia de regéncia do ICMS.
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A Impugnante, inicialmente, alega que seu fornegeddompanhia
Siderurgica Tubar&o, no periodo de 01/01/06 a 3712n&o era “Estabelecimento
Comercial Atacadista”, ndo podendo usufruir do Hermefiscal contido no item 1.22
da Resolucéo n° 3.166/01, nesse periodo.

Além disso, expbe, ainda, que houve no ano de R@E8 cisdo da antiga
Companhia Siderurgica Tubardo, pelo qual algun@stioram mantidos, culminando
com a criacdo da empresa ArcelorMittal Tubardo CGoimeS/A, com atividade de
estabelecimento comercial atacadista, mas naazoeabperacbes mercantis com a
Autuada.

Assim sendo, até setembro de 2008, as operacOesresdizadas com a
Companhia Siderdrgica Tubardo S/A, CNPJ 27.2510814/-02, que tinha e¢omo
atividade econdmica a producao de laminados plde@s;o ao carbono, revestidos ou
nao.

A partir de outubro de 2008, as operagbes passaaser com a
ArcelorMittal Brasil S/A, CNPJ: 17.469.701/0104-8bm a mesma atividade
econdmica da extinta Companhia Siderurgica Tub&féo '

A Impugnante anexa as /fls. 1.556/1.772 copias dossl Registro de
Apuracéo de ICMS dasempresas, Companhia Sidealifgibardo S/A e ArcelorMittal
Brasil S/A, referentes aos exercicigs de 2006/2068clara que seus fornecedores, em
momento algum, aproveitaram os /beneficios fisqaeedidos pelo Estado do Espirito
Santo as empresas do setor metalmecanico. :

O FHisco acatou o ;argumento da Impugnante de queeragresas
fornecedoras, Companhia Siderdrgica Tubardo S/AcelérMittal Brasil S/A, eram
produtores de laminados planos de ago ao carbo@m eestabelecimentos comerciais
atacadistas. Dessa forma, ndo poderiam ter usafdodbeneficio fiscal constante no
item 1.22 da Resolucdo n° 3.166/01 e reformuladitr tributario fls. 1.823 a 1.841.

- exclusdo dos estornos dos créditos de ICMS nmgerde 01/01/06 a
29/01/08, uma vez que os fornecedores nao eranbedstanentos comerciais
atacadistas nesse periodo;

- alteracdo do percentual do crédito estornadaolée (bnze por cento) para
9,30% (nove virgula trinta por cento), percentualstante no item 1.23 da Resolucéo
n°® 3.166/01, no periodo de 30/01/08 a 28/11/08.

A Segunda Camara de julgamento, em sessao reakrad21/11/12, exara
despacho interlocutério no qual solicita da Impugeadpia dos livros fiscais de seus
fornecedores visados pelo Fisco de origem ou se#ardedo formal, de modo a
comprovar que oS remetentes da mercadoria naouirsufr do beneficio fiscal
apontado pelo Fisco no periodo autuado.

A Impugnante anexa copia dos livros dos remetedses mercadorias,
autenticados pelo Fisco de origem (fls. 1.929/2.002

Analisando as copias do livro de Registro de Apiwago ICMS, pode-se
verificar que em todos os periodos autuados nao a@eraveitamento dos créditos
presumidos apontados pelo Fisco.
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Analisando-se o0os campos do referido livro, cujaemtitidade esta
reconhecida pela Secretaria da Fazenda do Es@datdo, Estado de origem das
mercadorias, tais como: a base de calculo, o débitonposto, bem como os créditos
tomados pela empresa, ndo se visualiza que a &taerda Impugnante (Arcelormital
Brasil S/A) ndo se beneficiou, também, ao long@@@8, de nenhum tipo de incentivo
fiscal. Todos os lancamentos a crédito, no refedigoo, estdo amparados em
creditamentos previstos em lei.

Assim, a infracdo nado foi caracterizada, tendo astavnao serem as
remetentes das mercadorias beneficidrias de inosntfiscais. Cancelam-se as
exigéncias fiscais constantes do Auto de Infraga@@mento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameot@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar a arguic@&ndlidade do langamento. No
mérito, a unanimidade, em julgar improcedente ocdarento. Pela |mpugnante,
sustentou oralmente o Dr. Adriano Andrade Muzzeda Fazenda Publica Estadual, o
Dr. José Benedito Miranda. Participaram do julgaimemlém dos signatarios, os
Conselheiros Ricardo Wagner Lucas Cardeso (Rewsbgrnando Luiz Saldanha,

Sala das Sessoes, 03 de abril de 2013.

André Barros de Moura
Presidente

Sauro Henrique de Almeida
Relator

EJ
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