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Proc. S. Passivo: Ivan Elias Saadi/Outro(s)
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EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO - RESOLUC AO'N°
3.166/01. Constatado recolhimento a menor de ICMSyeface da apropriacao de
parcela do imposto ndo cobrado e ndo pago aeo Estade origem destacado em
notas fiscais de fornecedores de outras-Unidades. #aderacao, beneficrados com
incentivos fiscais em seus Estados de origem, semparo em convénios celebrados
no ambito do CONFAZ. Procedimento fiscal respaldadmo art. 155, §/29 e inciso
XIl, alinea "g" da Constituicdo Federal; art. 1°, paragrafo unico e art. 8°,-inciso |,
ambos da Lei Complementar n° 24/75. Credito'vedadaos termos do art. 62, § 1°
do RICMS/02 e da Resolucdo n° 3.166/01. Corretas esigéncias fiscais de ICMS,
multa de revalidacdo e Multa Isolada prevista no-ar 55, inciso XXVI da Lei n°
6.763/75. Entretanto, exclui-se as exigéncias fiss@m relacdo as operagdes com
fornecedores nédo contemplados com incentivos fissano Estado de origem.
Lancamento parcialmente procedente. Decisdo peloteode qualidade.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre o aproveitamento indevidoréltitos de ICMS, no
periodo de 01/01/06 a 30/09/11, pela Autuada, priemées de registros de notas fiscais
de entradas, relacionadas as fls. 20/86, relatigasntradas decorrentes de operacdes
interestaduais cujos remetentes estdo beneficianma incentivos fiscais néo
reconhecidos em convénios celebrados no ambitaQdFRAZ, portanto, em desacordo
com a legislacao tributaria de regéncia do ICMS.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isoladavista no art. 55,
inciso XXVI da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 37118%ocumentos de fls. 392/441,
contra a qual o Fisco manifesta-se as fls. 447/467.

Em sessao realizada em 13/06/12, a 22 Camara genemto do CC/MG
deferiu o requerimento de juntada dos documentostoqulados sob o n°
00444541190/2012-1 e converteu o0 julgamento engédtitia para que o Fisco se
manifestasse sobre os documentos juntados e, ipostente, vista dos autos a
Impugnante.
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O Fisco, as fls. 491 a 493, abre vistas dos aulaspagnante, cumprindo
diligéncia determinada pelo CC/MG.

A Impugnante faz a juntada de aditamento a impuamags fls. 495 a 499.

As fls. 501 a 567, foi juntada a documentac&o fideepelo Fisco Mineiro
em resposta ao Oficio GAB/DF/JF/737/11, encaminteam®&isco do Estado do Rio de
Janeiro.

Aberta vista a Impugnante (fls. 576), essa se mstdfnovamente as fls.
578/579.

O Fisco novamente manifesta-se as fls. 581/614.

Em sesséo realizada em 08/01/13, a 22 Camara gemiknto do CC/MG,
defere requerimento de juntada de peticdo protamdi no Conselho de Contribuintes
em 07/01/13 e converte o julgamento em diligén@sapgue .o Fisco abra vista a
Impugnante da Manifestacdo Fiscal de fls. 581/6ddmprindo /integralmente a
diligéncia de fls. 471. .

Aberta vista (fls. 623/624), a Autuada manifestamwamen'te as fls.
625/635.

O Fisco ~manifesta-se as fls. 637/672, pedindo pmlacedéncia do
langcamento. | ;

DEciIsAo

A autuacédo versa sobre apropriacao indevida detaséde ICMS, em face
de concessao de beneficio irregular na origem,regpaldo de convénio celebrado no
ambito do CONFAZ. -

Assim, constitui o Auto de Infragdo no estorno dédio indevidamente
apropriado e na cobranca das multas cabiveis.

O estorno do crédito tem por base legal o dispoat€onstituicdo Federal
de 1988, Lei Complementar n® 24/75, RICMS/02 dResolugéo n° 3.166/01.

Dispde a Constituicdo Federal de 1988, art. 158, §cisos | e Xll, alinea
"g", inverbis:
Art. 155
(...)

§ 2° 0 imposto previsto no inciso Il, atendera ao
seguinte:

| - sera ndo-cumulativo, compensando- se o que for
devido em cada operacédo relativa a circulacdo de
mercadorias ou prestacdo de servicos com o0
montante cobrado nas anteriores pelo mesmo ou
outro Estado ou pelo Distrito Federal,

(...)
XIl - cabe a lei complementar:

(..)
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g) regular a forma como, mediante deliberacéo dos
Estados e do Distrito Federal, isencdes,
incentivos e beneficios fiscais serdo concedidos e
revogados . (grifou-se)

A Lei Complementar n° 24/75, recepcionada pela taiggo Federal de
1988, prescreven verbis:

Art. 1° - As isencBes do imposto sobre operacdes
relativas a circulacdo de mercadorias serdo
concedidas ou revogadas nos termos de Convénios
celebrados e ratificados pelos Estados e pelo
Distrito Federal, segundo esta Lei.

Paragrafo Unico - o disposto neste artigo também
se aplica:

(..)

IV - & quaisquer outros incentivos ou-favores
fiscais ou financeiro-fiscais, concedidos com base

no imposto de circula¢éo de-mercadorias, dos quais
resulte reducédo ou eliminacéo, direta ou indireta, i
do respectivo dnus; |, :

Art. 2° - Os /convénios'a que alude o art. 1°,

—-serdo celebrados em reunides para as quais tenham
sido convocados representantes de todos os Estados——
e do Distrito’ Federal, sob a presidéncia de
representantes do Governo Federal.

81°-As reunifes se realizardo com a presenga de
representantes da; -maioria das Unidades da
Federac¢dao.

{ §72°-A'concessao de beneficios dependera sempre de
_-~ decisao unanime dos Estados representados; a sua
- revogacao total ou parcial dependera de aprovacao
de quatro quintos, pelo menos, dos representantes
presentes.

(..)

Art. 8° - A inobservéancia dos dispositivos desta
Lei acarretard, cumulativamente:

| - a nulidade do ato e a ineficAcia do crédito
fiscal atribuido ao estabelecimento recebedor da
mercadoria;

Il - a exigibilidade do imposto ndo pago ou
devolvido e a ineficacia da lei ou ato que conceda
remisséo do débito correspondente.

Tais mandamentos também fazem parte da Legislaghotdria do Estado
de Minas Gerais, conforme 88 1° e 2°, do art. 6RIBMS/02,in verbis:

Art. 62 - O imposto é nao-cumulativo, compensando-

se o que for devido em cada operacdo relativa a
circulacdo de mercadorias ou prestacao de servicos

de transporte, interestadual ou intermunicipal, ou

de comunicagdo com o montante cobrado nas
anteriores, por este ou por outro Estado.
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§ 1° - N&o se considera cobrado, ainda que
destacado em documento fiscal, o montante do
imposto que corresponder a vantagem econfmica
decorrente da concesséo de incentivo ou beneficio
fiscal em desacordo com o disposto na alinea "g"

do inciso Xl do 8§ 2° do artigo 155 da
Constituicdo Federal.

§ 2° - A Secretaria de Estado da Fazenda, mediante
resolucdo, disciplinara a apropriacdo do crédito
do imposto relativamente as operacdes e prestacdes
objeto do incentivo ou do beneficio fiscal de que
trata o paragrafo anterior.

A Resolugcdo n° 3.166/01, norma operacional quentri® Fisco e 0s
contribuintes, para dar cumprimento ao art. 62, @iplina em seu art. 1°.a forma em
gue sera admitido o créditim, verbis:

Art. 1° - O crédito do Imposto sobre.-©Operacdes
Relativas a Circulagdo de Mercadorias e sobre
Prestacdes de Servigos de-Transporte Interestadual
e Intermunicipal- € de ‘Comunicacdo | (ICMS)!
correspondente a entrada de mergadoria remetida a
estabelecimento localizado em territério mineiro,

__a qualquer titulo, por '‘estabelecimento que ‘se

““beneficie de/incentivos indicados no Anexo Unico;.
sera admitido na mesma propor¢do em que_0 imposto
venha sendo /efetivamente’ recolhido a.-unidade da
Federacdo de origem,/ na conformidade do referido
Anexo.

Importante destacar que o principio da ndo cunvidatile ndo foi alterado
por resolucdo ‘estadual, pois a referida normaeregitio, € de carater meramente
operacional ndo inova-no mundo juridico, apenasntai o Fisco e os contribuintes
relativamente aos beneficios fiscais concedidos edigiio de Convénio, obrigatorio

nos estritos termos da Constituicdo Federal, ramstritos.

A lei complementar constitui meio apropriado paegutamentacdo dos
ditames constitucionais, atribuicdo esta que Ihedaferida pela propria Constituicao
em seu art. 155, § 2°, inciso XII retrocitado.

Dessa forma, na apreciacdo dos aspectos da ladmlida Resolucdo n°
3.166/01, pelo disposto na Lei Complementar n°24Etromencionada, conclui-se
pela inexisténcia de conflito entre a lei completaee a resolucao e, entre esta e o
RICMS/02.

E, quanto a suposta inconstitucionalidade da Re&olunn°® 3.166/01, o
Supremo Tribunal Federal, analisando norma de iguaeddo juridico, o Comunicado
CAT 36/04, editado pela Secretaria de Estado derfeaz de Sao Paulo, decisdo
monocratica do Ministro Gilmar Mendes, entendeu@ueferido comunicado é um ato
administrativo despido de normatividade, ou sej®, @ ato normativo autbnomo, geral
e abstrato e, portanto, ndo pode ser submetido &isanabstrata de sua
constitucionalidade, conforme jurisprudéncia do ShEgando provimento a Acéo
Direta de Inconstitucionalidade 3.350-6/SP.

O Ministro Gilmar Mendes deixou consignado:
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Decido. A presente acao direta de inconstitucionalidade
nao merece ser conhecida. Com efeito, o Comunicado
CAT-36/2004, da Coordenadoria de Administracao
Tributaria do Estado de Sao Paulo, constitui mero ato
administrativo despido de normatividade, isto €, nao é
ato normativo autébnomo, geral e abstrato e, portanto,
nao pode ser submetido a fiscalizacdo abstrata de sua
constitucionalidade, conforme a consolidada
jurisprudéncia desta Corte (ADI n° 2.626/DF, Rel. Min.
Sydney Sanches, DJ 5.3.2004; ADI n° 2.714/DF, Rel.
Min. Mauricio Corréa, DJ 27.2.2004; ADI n° 2.387/DF,

[..].

No preambulo do CAT-36/2004, esta expresso_que|se
trata se ato amparado diretamente em normas legais,
especificamente, no art. 36, § 3° .da Lei|Estadual
6.374, de 1° de marco de 1989,.ehos arts. 1°e 8°, 1, da
Lei Complementar n° 24, de /7 de jangiro de 1975,-€
apenas indiretamente nas normas constitucionais dos
arts. 155, §2°, 1 e,XII, "g' ¢ 170, 1V, |[da Constituicao
Federal. '

~“Ademais, /o /'referido comunicado, como explica a
Coordenadoria de Administra¢do Tributaria do Estado
de Sao Paulo, tem por escopo. unhicamente prestar
esclarecimentos aos contribuintes paulistas, assim
como tragar orientacdes para a atuacao dos agentes
fiscais; de renda do Estado de Sao Paulo, estando,
portanto, desvestido de normatividade suficiente para
figurar /| como objeto de controle abstrato de

~ constitucionalidade.

Ante o exposto, nego seguimento a presente acao direta
de inconstitucionalidade (art. 21, § 1lo, RISTF).
Publique-se. Brasilia, 3 de fevereiro de 2006. Ministro
GILMAR MENDES Relator

Por outro lado, analisando matéria sobre crédivosedidos sem edicao de
convénio, o STF entende nado afrontar o principiod@a cumulatividade do ICMS a
inadmissdo do crédito oriundo de tributo convertato incentivo fiscal, conforme
agravo regimental abaixo transcrito:

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
RE-AGR 423658 / MG - MINAS GERAIS
AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. ICMS. NAO-
CUMULATIVIDADE. ART. 155, § 2°, |, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. I. - ACORDAO RECORRIDO QUE SE AJUSTA A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO SENTIDO
DE QUE TENDO SIDO CONVERTIDO EM INCENTIVO O TRIBUTO QUE
DEVERIA SER RECOLHIDO PELO VENDEDOR DE MATERIA-PRIMA, A
INADMISSAO DO CREDITO, NO ESTADO DE DESTINO, NAO
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AFRONTA O PRINCIPIO DA NAO-CUMULATIVIDADE DO ICMS. RE
109.486/SP, RELATOR MINISTRO ILMAR GALVAO, "DJ" DE
24.4.92. Il. - AGRAVO NAO PROVIDO.

Em Acao Direta de Inconstitucionalidade requeriddo pgovernador do
Estado de Minas Gerais contra ato do governadolEstado do Espirito Santo,
pronunciou-se o STF no sentido de reprimir a chanfgderra fiscal” entre os Entes
Federados.

Segundo o egrégio Supremo Tribunal Federal, a fgudescal” afronta o art.
155, § 29 XIl, “g” da Constituicdo Federal, quenstitui limitacdo a autonomia dos
Estados. O Supremo deixa claro a necessidade deérdoninterestadual para
concessao, por lei estadual, de crédito presungdQMIS.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
ADI-MC 2352/ ES - ESPIRITO SANTO

MEDIDA  CAUTELAR NA / ACAO / DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE !

EMENTA: ICMS: CONCESSAO/UNILATERAL DE BENEFICIOS
FISCAIS (INCLUIDA A OUTORGA. DE CREDITO'PRESUMIDO) POR

— ESTADO FEDERADO: "GUERRA FISCAL" REPELIDA PELO STF:
LIMINAR DEFERIDA. :

1./A ORIENTAGCAO DO TRIBUNAL E PARTICULARMENTE SEVERA NA
REPRESSAO A GUERRA!FISCAL ENTRE AS UNIDADES FEDERADAS,
MEDIANTE A PRODIGALIZACAO DE ISENCOES E BENEFICIOS
FISCAIS; ATINENTES AO ICMS, COM AFRONTA DA NORMA
CONSTITUCIONAL DO ART. 155, § 20, XIl, G - QUE SUBMETE SUA
[ CONCESSAO A DECISAO CONSENSUAL DOS ESTADOS, NA FORMA
- DE LEI COMPLEMENTAR (ADIN 84-MG, 15.2.96, GALVAO, DJ
19.4.96; ADINMC 128-AL, 23.11.89, PERTENCE, RTJ 145/707;
[...] (ADINMC 902 3.3.94, MARCO AURELIO, RTJ 151/444;
ADINMC 1.296-Pl, 14.6.95, CELSO; ADINMC 1.247- PA,
17.8.95, CELsSO, RTJ 168/754; ADINMC 1.179-RJ, 29.2.96,
MARCO AURELIO, RTJ 164/881; ADINMC 2.021-SP, 25.8.99,
CORREA; ADIN 1.587, 19.10.00, GALLOTTI, INFORMATIVO 207,
DJ 15.8.97; ADINMC 1.999, 30.6.99, GALLOTTI, DJ 31.3.00).

O Regulamento do ICMS mineiro prescreve, express@ngeo inciso VI do
art. 71, que o imposto ndo cobrado na origem devestornado:
Art. 71 - O contribuinte devera efetuar o estorno
do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a mercadoria ou o0 bem entrado no
estabelecimento:

(..)

VI - tiverem o imposto destacado na documentacao
fiscal ndo cobrado na origem, conforme disposto no
§ 1° do artigo 62 deste Regulamento.

Assim, os Estados do Ceara, Espirito Santo, PaxaRé& de Janeiro, ao
beneficiarem seus contribuintes com incentivosafssmao ratificados pelos Estados,
infringiram normas disciplinadoras do ICMS, tornandulo o ato no montante do
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beneficio fiscal concedido e ineficaz o aproveitatnalo crédito pelo estabelecimento
adquirente da mercadoria objeto da operacao regyatb beneficio indevidamente
concedido, o que torna correto o procedimentolfisca

Desse modo, correta a utilizacéo pelo Fisco daupgé® relativa veiculada
pela Resolucédo n° 3.166/01.

O Fisco tentou via oficios demonstrar que as eraprésrnecedoras das
mercadorias eram beneficiadas com incentivos 8scai

Nesse sentido, coube a Autuada demonstrar se aeesédores nao foram
beneficiados com tais incentivos.

No tocante a empresa Aco Cearense Industrial lidda,se que no Iltem 12
da Resolucdo n°® 3.166/01, prevé a utilizacdo pelapresas do credito_presumido de
16,67% (dezesseis inteiros e sessenta e sete déponaento), nos termas do Decreto
n° 27.491/04. E de se observar pela copia de Roe¥s073804134, fls| 411/412, a
declaracdo do Fisco do Ceara, que consta a afiomag&ual a empresa nao _possuli
termo de acordo com o Estado para fruicao desteficemcomo determina-o disposto
no art. 5° do referido Decreto n°® 27.491/04. . '

Com relacdo a empresa /Perfilados Rio Doce S/mmugnante 'anexa as
fls. 414 dos autos, copia do Diéario /Oficial do Bxtaw, de Vitéria (ES), de 11/11/09,
onde se comprova a exclusdo da referida empresaedasicios fiscais apontados pelo
Fisco, por meio do art. 1.089 do Decreto n°® 2.4108R |

Em relacdo a empresa Edmak ‘Maquinas e Equipamétdas o Oficio
CCAF/DIF n°. 080/12 (fls. 476) da SEFAZ-RJ, bem ocobDeclaracdo de fls. 477 e
informacéo de' fls. 478, confirmam que a empresaref@réncia n&do usufruia de
incentivos fiscais.

. No tocante a Industria Nacional de Acos Laminadb\L S/A, a
Impugnante apresenta o Oficio n° 112/2012/GAB/CRE 479) da Receita Estadual
do Parana que anexa outros documentos, entre ssajirdormacdo CAEC 006/2012
onde se certifica que a referida empresa somentieuits dos incentivos fiscais até
julho de 2004, comprovando de maneira incontestavelie a Impugnante ja havia
relatado por ocasido da impugnacdo, capacitandm@veitar os créditos integrais
oriundos do Contribuinte remetente, uma vez que $emeficios se encerraram em
julho de 2004.

Relativamente a empresa Sette Industria de Aco tetdase, as fls.436/441,
Documento de Utilizacdo de Beneficio (DUB) emitidela Secretaria de Estado de
Fazenda do Rio de Janeiro, bem como declaracadomailitiinte de fls. 435, nos quais
comprovam a nao utilizacdo de beneficios fiscais.

Nesse sentido, e pelo exposto, conclui-se que dosededores de
mercadorias da Impugnante ndo foram beneficiadas ipaentivos fiscais como
apontado pelo Fisco, as empresas Aco Cearensetrintisda, Perfilados Rio Doce
S/A, Edmak Maquinas e Equipamentos Ltda, Indudtaeional de Laminados Inal S/A
e Sette Industria de Aco Ltda. Devendo ser canaslas exigéncias relativas a tais
empresas.
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No que tange a aplicacdo da multa isolada, desmeaperfeita sincronia

entre o tipo nela descrito e a imputacéo fiscakerbis:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il e IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a
legislacdo tributaria, ressalvadas as hipGteses
previstas nos incisos anteriores - 50% (cinqlienta
por cento) do valor do crédito indevidamente
apropriado;

Corretas, portanto, as exigéncias fiscais refeseat®ulta de Revalidacao
prevista no art. 56, inciso |l e Multa Isolada talgida no art. 55, inciso XXVI, ambos

da Lei n® 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameot®
preliminar, a unanimidade, em deferir requerimel@qguntada de peti¢céo
em 01/04/13 no CC/MG. Também em preliminar, pornimalade, em
requerimento de desentranhamento/de manifestagéal.fiNo mérito, p

C/MG, em
protocolizada
indeferir o
elo voto de

qualidade, em julgar parcialmente procedente oalaento para excluir &
relativas aos fornecedores Ago Cearense Induditéd, Perfilados Rio

S exigéncias
Doce S/A,

Edmak Maquinas e Equipamentos Ltda, Industria Nedide Laminados Inal S/A e

SetteIndustria de Ac¢o Ltda. Vencidos, em parte Cosselheiros Rica
Lucas Cardoso' (Relator) e Fernando Luiz Saldankaegualuiam as exigé

rdo Wagner
ncias apenas

em relacdo aos fornecedores Edmak Maquinas e Eneigas Ltda e Sette IndUstria
de Aco Ltda. Designado relator o Conselheiro S&iearique de Almeida (Revisor).
Pela Impugnante, sustentou gralmente o Dr. IvaasEfiaadi e, pela Fazenda Publica

Estadual, o Dr. José Benedito Miranda. Conformel®3, § 2° do RPTA,

esta decisao

estara sujeita a Recurso de Revisao, interpostofide pela Camara, ressalvado o
disposto no 8§ 4° do mesmo artigo. Participaranmutifajnento, além dos signatarios, os

Conselheiros vencidos.

Sala das Sessoes, 02 de abril de 2013.

André Barros de Moura
Presidente

Sauro Henrique de Almeida
Relator designado

Mt
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Voto proferido pelo Conselheiro Ricardo Wagner Lucas Cardoso, nos
termos do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. '

A divergéncia entre o voto vencido & a decisdoepidd no acorddg em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto '

Trata-se de discordancia quanto & exclusédo dagreids em |relacdo aos
seguintes fornecedores da Autuada:

a) Aco Cearense|Industrial Ltda;
b) Perfilados Rio Doce S/A; e
c) Industria Nacional de Laminados Inal S/A.

] No tocante ao fornecedor Ago Cearense Industritd Lo beneficio fiscal de
que trata a declaracdo-do Fisco de origem é distiaguele apontado na presente
autuacao. -

A sociedade empresaria A¢o Cearense Industrial Inila esta contemplada
no Decreto n® 27.491/04, pois este trata de beoefincedido aos contribuintes do
ramo atacadista.

O beneficio fiscal apontado pelo Fisco € o prewstd_ei n°® 10.367/79, o
qual se refere a incentivos concedidos no ambitoFdodo de Desenvolvimento
Industrial do Ceara.

Comprovam tal situacdo as Resoluc6és 58/03 e 79/04, nas quais 0
referido fornecedor foi incluido nominalmente coiveneficiario do incentivo fiscal
aludido (fls. 324 e 332), motivo pelo qual devemreantidas as exigéncias em relagéo
as operacdes com este fornecedor.

No gue tange a Perfilados Rio Doce S/A, reprodua-aralise do Fisco em
sua manifestacao fiscal:

Na sequencia, quando tenta jogar por terra os
beneficios concedidos pelo Estado do Espirito Santo a
empresa capixaba, Perfilados Rio Doce juntando copia
do Decreto 2417-R de 10/12/2009 - Diario Oficial do
Estado do ES (fls. 414).
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Entretanto, nao percebeu a Impugnante que o
contribuinte apenas mudou de modalidade de
beneficio optando pelo tratamento tributario previsto
no Termo de Acordo Invest-ES n°. 168/2009, conforme
consta do texto do Art.1°. do citado decreto que alterou
o Art. 1089 do RICMS/ES - Decreto 1.090-R de

25/10/2002.

Dessa forma, a Impugnante corrobora o lancamento do
Fisco neste item, ao juntar prova a favor da Fazenda
Publica, mantendo-se o entendimento estabelecido na
Resolucao 3.166/2001.

Da mesma forma, em relacdo ao fornecedor Indudtidaional, de

Laminados Inal S/A, corrobora-se a anélise do Fiss@guir transcrita:

20.036/13/2%

No mesmo expediente consta a informacag de que,
quanto ao contribuinte .~ INAL / - | CNPJ:
02.737.015/0014-87 - e | Inscricao Estadual
90.351.597-00, .ocorreu; a | seguinte situaca@o: este
usufruiu dos beneficios fiscais do mesmo programa da
CSN entre Agosto de 2000 'até Julho de 2004, quando

—deixou de usufruir.

Este fato é evidenciado pela Impugnante em seu
aditamento a impugnacao como-sendo comprovacao
insofismavel de que a ' empresa nao usufruiu de
incentivos’ fiscais “ém periodos posteriores que
impossibilitassem o aproveitamento integral do crédito
de ICMS das compras a ela efetuadas nos anos de 2007
e 2008. Inclusive, juntou ao PTA, copias dos Cadastros
de Inscricoes Estaduais do Parana. (fls. 634 e 635).

Ocorre que, no documento CIF - Cadastro de
Contribuintes do ICMS - Informacbdes Cadastrais de
Contribuintes, encaminhada pelo Fisco Paranaense, as
fls. 484, consta a informacdo de que o contribuinte
INAL - CNPJ: 02.737.015/0001-62 e Inscricao
Estadual Auxiliar 90.128.964-65 , encerrou suas
atividades em 07/2004, tendo sido baixado em
08/2004, prevalecendo em atividade, desta forma a
Inscricao Estadual Principal da empresa sob o n°
90.182.664-12 e cujo CNPJ também era o de
n°.02.937.015/0001-62, o qual foi definitivamente
cancelado em Abril/2010.

Como se pode depreender pela simples leitura dos
citados documentos trata-se de estabelecimentos
diferentes, fato este que nao foi observado pelo
procurador da impugnante na ansia desesperada de
desqualificar o trabalho investigativo e probatério do
Fisco Mineiro.

O Fisco Mineiro tinha trabalhado até entdo com as
provas existentes. As fls. 222, conforme se pode
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comprovar, consta que a empresa INAL - CNPJ:
02.737.015/0014-87 e Inscricao Estadual
90.351.597-00, teve sua atividade normal até
31/12/2008, quando foi incorporada pela Companhia
Metalurgica Prada, também do Grupo CSN.

Neste periodo ainda vigoravam os efeitos da lei
13.214 /2001 do Estado do Parana, os quais concediam
os beneficios fiscais de forma ampla para o setor de
siderurgia na  comercializacado dos  produtos
siderargicos oriundos daquele Estado da Federacao.
Tais beneficios sdo os que estdo listados no item 11.8
da Resolucao 3.166/2001 — SEF —-MG, capitulado neste
Auto de Infracao.

Ou seja, o estabelecimento em questdo continuou
funcionando normalmente abrangido pelo amplo
beneficio fiscal concedido /pela lei; em | questao,
transferindo os crédites irregulares para o Estado de
Minas Gerais--através de seu destaque integral nas
notas fiscais de vénda de /mercadorias de | produtos
siderargicos.

“Prova deste’ aproveitamento € que a - Impugnante
escriturou notas fiscais de entrada emitidas pela INAL
nos exercicios de 2007 e 2008, cuja amostragem consta
no processo as fls. 224 a 226.

Pois bem; ainda que a informacao do Fisco Paranaense
estivesse correta, e no periodo autuado a empresa nao
estivesse incluida na modalidade de beneficios e/ou

— incentivos fiscais estabelecidos através de Protocolos de
Intencoes ou Termos de Acordos informados pela a
Coordenacao de Assuntos Econémicos — SEFA - PR,
pelo qual ja esteve beneficiada, foi alcancada pelo
beneficio geral instituido pela Lei 13.241/2001 e
seguintes, sobre o qual a Inspetoria Geral de
Tributacdo da Sec. De Fazenda do Parana declarou
taxativamente que naquele Estado, “..o0 setor
siderurgico é beneficiado com crédito presumido
do imposto...” (sic), detalhando parte da legislacao.

Por todo o exposto, ultrapassada as questdes prates, no mérito, julgo
parcialmente procedente o lancamento para exclgiredgéncias relativas aos
fornecedores Edmak Maquinas e Equipamentos Ltddte Bidustria de Ago Ltda.

Sala das Sessoes, 02 de abril de 2013.

Ricardo Wagner Lucas Cardoso
Conselheiro
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