CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.003/13/22 Rito: Sumario
PTA/AL: 01.000180947-31
Impugnacéo: 40.010133035-71
Impugnante: Comercial Lourenco e Lourencgo Ltda - ME
IE: 001552983.00-80
Coobrigado: Joéo Carlos Gongalves de Amorim
CPF: 717.090.296-68
Proc. S. Passivo: Hermano Eustaquio Sousa Nunes(@ut
Origem: DF/Montes Claros
EMENTA

OBRIGAGAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO -/ FALTA DE
ENTREGA. Constatada a falta de entrega, no prazo ga forma legal, de arquivos
eletrbnicos referentes a totalidade’ das operacOese dentrada’ e de saida de
mercadorias ou bens-e-das aquisicdes e prestacoessdrvicos realizadas, relativos
a emissdo de documentos fiscais e a escrituragdo firos fiscais, conforme
previsdo-dos arts. 10 e 11, 'ambos'do Anexo VII'dd@®S/02. Exigéncia da Multa
Isolada prevista no inciso XXXIV do art.. 54 da Lein® 6.763/75. Infragédo
caracterizada. Lancamento procedente. Decisdo unane.

RELATORIO

A-autuacao versa sobre a constatacdo de falta tlegande arquivos
eletronicos, relativos a emissdo de documentosifisea escrituracdo de livros fiscais,
infringindo determinacdes previstas nos arts.caput e § 5° e 11gaput e § 1°, ambos
do Anexo VII do RICMS/02.

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54ismcXXXIV da Lei n°
6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 2548bmpanhada dos documentos de
fls. 32/43 contra a qual o Fisco se manifesta as fls. 47/52.

DEcIsAo

Inicialmente vale registrar a correta inclusdo doJ8ao Carlos Gongalves
de Amorim no polo passivo da obrigacéo tributaria.

A procuracao publica apresentada pelo Fisco, a&@lscomprova que o Sr.
Jodo Carlos Gongalves de Amorim é responsavelgeglenciamento da empresa, uma
vez ter amplos, gerais e ilimitados poderes para geadministrar os negécios da
Autuada, devendo, entdo, responder pela falta dgmento da obrigacdo acessoria
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aqui discutida, nos termos do art. 21, inciso XILei n° 6.763/75 c/c art. 124, inciso |
do Caodigo Tributario Nacional-CTN.

Outrossim, verifica-se, mediante comprovacfes deaziaos autos pelo
Fisco, a incapacidade financeira dos soécios forreais falta de comprovacdo de
integralizacdo de capital social da empresa autuacl@scenta-se que a Impugnante
nao trouxe aos autos provas capazes de rebateraggeatacao, reforcando a conclusao
de que os socios formais sédo pessoas interpostasceurador Jodo Carlos Gongalves
de Amorim é o proprietario de fato da empresa.

Quanto ao mérito propriamente dito, conforme jateglo, versa o presente
langcamento sobre a constatacéo de falta de erdeegequivoletrénicos, mesmo apos
intimagdes do Fisco, referenias periodo de 11/2011 a 03/2012, relatlacmmssao de
documentos fiscais e a escrituracao de livrosiisca

A obrigatoriedade de entregar, mensalmente, aoguivos eletrénicos
solicitadospelo Fisco, encontra-se prevista nos artscafyt e 8 5°, Ilcaput e § 1°, e
39 todos do Anexo VII do RICMS/0 verbis: .

Art. 10 — Os contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta /Parte ‘e o 8'7° deste artigo
~manterdo arquivo eletrénico referente a totalidade
~-das operagdes de entrada e de saida de mercadorias -
ou bens e das aquisigdes e prestacdes de servigos
realizadas ; no' periodo, de apuracdo, contendo o
registro fiscal dos | documentes- recebidos e
emitidos.

(..)

§:5° -0 /contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrdnico de que trata este artigo, atendendo as
especificacdes descritas no Manual de Orientagcéo
previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente na data
de sua entrega.

(..)

Art. 11 — A entrega do arquivo eletrénico de que
trata o art. 10, observado o disposto no art. 39,
todos desta Parte, serd realizada, mensalmente,
mediante sua transmissdo, via internet, para a
Secretaria de Estado da Fazenda de Minas Gerais,
até o dia 15 (quinze) do més subsequente ao das
operac0Oes e prestagoes.

§ 1° - O contribuinte devera verificar a
consisténcia do arquivo, gerar a midia e
transmiti-la, utilizando-se da versdo mais
atualizada do programa validador SINTEGRA e do
programa transmissor TED, obtidos no endereco
eletrbnico da Secretaria de Estado da Fazenda de
Minas Gerais na internet (www.sef.mg.gov.br ).

(..)

Art. 39 - O contribuinte fornecer4d ao Fisco,
guando exigido, o0s documentos e 0 arquivo
eletrdnico de que trata este Anexo, no prazo de 5
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(cinco) dias Uteis, contado da data da exigéncia,

sem prejuizo do cumprimento da obrigacdo prevista
no artigo 11 da Parte 1 deste Anexo e do acesso
imediato as instalacoes, equipamentos e
informacdes em meio eletrénico.

O art. 10, no seu § 5°, retrotranscrito, obrigaadribuintes a entregarem o
arquivo eletronico referente a totalidade de suysagdes realizadas no periodo de
apuracédo, contendo registro fiscal dos documemrtosbidos e emitidos, atendendo as
especificacdes prescritas no Manual de Orientacéo.

Ja o art. 11, no seu § 1°, acima mencionado, dei@rque o contribuinte
deve verificar a consisténcia dos arquivos geradtiansmiti-los, vidnternet, para a
Secretaria de Fazenda de Minas Gerais.

Note-se, pois, que a infracdo descrita no Auto mfea¢do é formal e
objetiva. Portanto, havendo o resultado previstaescricdo normativa, qualquer que
seja a motivacdo ou animo do agente, tem-se pdigooado o ilicito, nos termos do
art. 136 do Cadigo Tributario Nacional - CTN quegureve que a intenca 0 do-agente e
irrelevante para a tipificacéo do ilicito fiscal -

Insta observar que o0s arquivos eletronlcos tramammtpor contribuintes,
desde que consistentes; permitem, ao Fisco, reaimditorias fiscais e/ou contabeis
com maior eficiéncia, sem. a necessidade de manuskanes excessivos de livros e
documentos fiscais.

O fato apurado néo e combatido pela Autuada quhece o cometimento
da infracdo quando alega, em sede de impugnacduptgos pelos quais deixou de
transmitir osarquivoseletronicogeferenteso periodo autuado.

_ As razbes levantadas' pela Impugnante ndo tém odoodd eximi-la do
cumprimento da obrigacédo acessoria devidamentéspaena legislacao.

~Quanto a alegagdo de que nao houve tempo habiep&ega dos arquivos
eletrénicos, insta observar que, antes da emiss&utb de Infracdo, o Fisco enviou
intimacdes e deu prazo a Contribuinte para regaarsua situagdo. Entretanto, ndo
houve transmissdao dos arquivos e nem mesmo magdest sobre eventual
regularizacéo.

Cabe ressaltar que, tratando-se de matéria tributailicito tipificado na
legislacdo pode advir de descumprimento de obrgy@cécipal, tal como a falta de
pagamento do tributo, ou de descumprimento de affiy acesséria, como 0 nao
atendimento a deveres instrumentais ou formaisaiamente esta segunda hipotese de
que ora se trata. Entretanto, em qualquer dasdsest verifica-se a ndo prestacéo de
uma obrigacdo imposta pela lei ou legislacéo téibat

Assim, restou plenamente caracterizada a infrapéotada pelo Fisco, e
correta a exigéncia, por periodo, da penalidadgutaga no art. 54, inciso XXXIV da
Lei n® 6.763/75in verbis:

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o

critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:
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(..)

XXXIV - por deixar de entregar, entregar em
desacordo com a legislacdo ftributaria ou em
desacordo com a intimacdo do Fisco ou por deixar
de manter ou manter em desacordo com a legislacéo

tributaria arquivos eletrénicos referentes a

emissdo de documentos fiscais e a escrituragcdo de
livros fiscais - 5.000 (cinco mil) UFEMGs por
equipamento;

Finalmente, no que se refere ao acionamento doisswvm legal,

3° da Lei n° 6.763/75 estabelece que a multa pecudeprimento d

o art. 53, 8§
e obrigacéo

acessoria pode ser reduzida ou cancelada por delnsadrgao julgador administrativo.

Tendo em vista o pedido formulado na peca defemséraplicagdo do

permissivo legal foi discutida na Camara de Julgame
Entretanto, ndo foi atingido o requisito quantonamero de vo

[0S exigidos

pela lei para que o beneficio fosse acionado, mdotse malterado o valor da multa

isolada aplicada.
Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgaméot

CC/MG, a

unanimidade, em julgar_procedente o, lancamentdiclparam do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Alexandre Pédiss&oreu (Rewsor) e Fernando Luiz

Saldanha.
Sala das Sessodes, 06 de marco de 2013.
. André Barros de Moura
Presidente
Sauro Henrique de Almeida
Relator
MR
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