CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.975/13/22 Rito: Sumaério

PTA/AL: 02.000216324-28

Impugnacgao: 40.010132862-51

Impugnante: Scooters Trés Rios Comércio de Motda.LEPP
CNPJ: 11.637236/0001-50

Origem: P.F/Anténio Reiméo de Melo - Juiz de Fora

EMENTA

NOTA FISCAL - DESCLASSIFICACAO — DIVERGENCIA DE OPERACAO.
Constatado o transporte de mercadorias desacobertad de documentacgéao fiscal.
A nota fiscal apresentada ao Fisco foi desclassdita por _conter informacdes‘que
nao correspondem a operacao realizada. Infracéo, cacterizada nos termos do art.
149, inciso 1V, da Parte Geral do RICMS/Q2: Correta as exigéncias de ICMS/ST,
Multa de Revalidacéo prevista no art. 56, Il, c/c 8¢, inciso I, e Multa Isolada
prevista no art. 55, inciso. Il, c/c § 3°, todos daei n° 6.763/75. Langamento
procedente. Decisao.unanime.

RELATORIO

A autuacao decorre de fiscalizacao de rotina r@ddizno Posto Fiscal

Anténio Reimao de Melo em Matias Barbosa. Na ocadidi abordado veiculo que
trafegava no sentido Rio-Minas Gerais, transpodamercadorias que foram, entao,
apreendidas pelo Auto de Apreensdo e Deposito fi’e8d funcdo da desclassificacao
da Nota Fiscal Eletronica n° 341 emitida pela Ad&yaorque a operagéo nela descrita
nao correspondia a operacao que de fato ocorridaeendos envolvidos: emitente e
destinatario. O remetente teria descrito na redeniota fiscal a operacédo de “remessa
em consignacgéo” das mercadorias transportadasidazmnstar como destinataria para
pessoa juridica ndo inscrita no Cadastro de Caitiils do Estado de Minas Gerais.

Entendeu o Fisco que, dessa forma, o destinatdrieinm ndo seria habil
para receber as mercadorias em consignagao. Asdeeids objeto da autuagéo sao 4
(quatro) ciclos elétricos e 5 (cinco) triciclostalEs que estdo sujeitas a substituicao
tributaria, conforme previsto no Convénio ICMS 113572.

Para a definicdo da base de célculo do impostoufiizado o valor
constante do documento fiscal retido, acrescidmdagem de valor agregado de 34%
(trinta e quatro por cento), conforme item 12.22 Riaate 2 do Anexo XV do
RICMS/02.

Exigem-se o ICMS-ST sob a aliquota de 12% (dozecpnto), a Multa de
Revalidacéo do art. 56, Il, c/c § 2°, inciso lllaéulta Isolada correspondente ao art.
55, Il, c/c § 3°, todos da Lei Estadual n® 6.763/75
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Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamestepor seu
representante legal, Impugnacao as fls. 26/29ra@ntjual o Fisco se manifesta as fls.
36/41.

DEciIsAo

Do Mérito

Trata-se de transporte de mercadoria consideradmcadeertada de
documentacéo fiscal, em face da desclassificacdbada Fiscal Eletronica n°® 341,
emitida pela Impugnante, por ndo corresponder eag@e nela descrita.

No documento fiscal constava a operagédo “remessao@signacao”,sem
destaque do imposto, seja ele referente a opepro@da, seja o relativo a substituicdo
tributaria. Constava como destinataria pessoa igariddo inscrita no Cadastro de
Contribuintes do Estado de Minas Gerais. '

Ora, a operacédo de remessa para consigna¢ao semdogseu destinatario
pratica regularmente atividade de venda‘da merimcdmnsignada Com a eventual
concretizacdo desta venda a terceiro, pagara aeteata parte do valor [recebido por
ela.

Se 0 destinatario mineiro nao era inscrito comdardmosinte do ICMS, por
nao realizar atividade sujeita a este imposto, ceen@a posswel receber a mercadoria
em consignacao?

O que se constatou foi que a remessa em consigtaggva encobrir, de
fato, uma operacao de venda. Este fato fica evedgunando se vé que a Impugnante
alega em sua defesa que teria mencionado erronsamemocumento fiscal autuado
‘remessa em consignacao”,’ quando queria dizer ‘seangara demonstracdo”. E
mesmo se se admitisse este suposto equivoco, aom@meunidades de mercadorias
remetidas (quatro ciclos elétricos e cinco trigcidétricos) era de tal quantidade que,
segundo a legislacao tributaria, ndo permitiriaktém a caracterizagdo como remessa
para demonstracdo, como abaixo se verifica.

Como a operacdo em analise ocorreu entre pessidisgs localizadas no
Estado do Rio de Janeiro e Minas Gerais, nota-eenga se aplicam ao presente caso
as disposicoes do item 7 do Anexo Il do RICMS/p@is esse prevé a suspensdo da
incidéncia do imposto na remessa para fins de dstragdo, no Estado.

Opc¢ao mais adequada ao caso seria 0 art. 453 dwiBdpx| do Anexo IX
do RICMS/02, intitulado “Das Operacdes com MercadoDestinadas a Demonstragéo
e Mostruério”, o qual dispde:
CAPITULO LXI

Das Operacbes com Mercadorias Destinadas a
Demonstragao e Mostruario

Art. 453 - Considera-se demonstracdo a operacao
pela qual o contribuinte remete mercadorias a
terceiros, em quantidade necessaria para se
conhecer o produto, desde que retornem ao
estabelecimento de origem em 60 (sessenta) dias.
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8§ 1° - Na saida de mercadoria destinada a
demonstracdo, o contribuinte devera emitir nota
fiscal que contera, além dos demais requisitos, as
seguintes indicacdes:

| - no campo natureza da operag¢do: Remessa para
Demonstracéo;

Il - no campo do CFOP: o cédigo 5.912 ou 6.912,
conforme o caso;

Il - do valor do ICMS, quando devido;

IV - no campo InformacBes Complementares:
Mercadoria remetida para demonstracéo.

§ 2° - O transito de mercadoria destinada a
demonstracdo, em todo o territério nacional,
devera ser efetuado com a nota fiscal prevista no
caput desde que a mercadoria retorne_no prazo
previsto no artigo anterior.

§ 3° - O disposto neste artigo aplica-se, também,
no que couber, as operacdes internas, observado o [
disposto no item 7 e pas notas 1 a 4, todos do
Anexo 1.

Note-se que-a operacédo realizada 'ndo atende astpreo caput do art.
453, pois foram remetidas mercadorias a terceias,quantidade bem superior a
necessaria-para se conhecer o/ produto, assim’ c@nemissdao da Nota Fiscal
Eletronica n® 341 n&o foram cumpridos os requigtesistos nos incisos |, 1l e IV do
§ 1° desse artigo.

Considere-se ainda, que a Impugnante ndo compravaetorno das
mercadorias dentro do prazo previsto para a operdeddemonstracdo, que é de
sessenta dias, tamhém segundo o art. 453.

Por estas raz0es, a nota fiscal foi devidamentelak=sficada pelo Fisco,
conforme disposto no art. 149, IV, da Parte GepdRtCMS/02, que assim dispde:
Art. 149 - Considera-se desacobertada, para todos

os efeitos, a prestacdo de servico ou a
movimentacdo de mercadoria:

(..)

IV - com documento ndo enquadrado nas hip6teses do

inciso anterior ou do inciso V do caput do art.
216 deste Regulamento e que contenha informacgfes

gue nao correspondam a real operacgao ou prestagao.

Além disso, cabe no presente caso sua utilizagéo goova apenas a favor
do Fisco, nos termos do art. 135, da Parte Geraletmo Regulamento:
Art. 135 - Os documentos falsos, ideologicamente

falsos ou inidéneos fazem prova apenas a favor do
Fisco.

As mercadorias objeto da autuac&do estdo sujeitagostituicdo tributaria,
conforme previsto no Convénio ICMS 132 de 1992, bemo no item 12.22 da Parte 2
do Anexo XV, do RICMS/02:
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Cadigo

Subitem NBM/SH

Descricéo MVA(%)

Motocicletas (incluidos os ciclomotores) e outrc
12.22 8711 ciclos equipados com motor auxiliar, mesmoco 34
carro lateral; carros laterais

Uma vez desclassificado o documento fiscal, coud-iaco considerar
desacobertadas as mercadorias, cobrando o ICMSe80rrdnte e as respectivas
multas.

Logo, caracterizada a infringéncia a legislacabutédria e ndo tendo a
Impugnante apresentado provas capazes de ilicdite fiscal, correta a exigéncia do
ICMS-ST, bem como da Multa de Revalidagdo em deonodecorréncia por falta de
pagamento do imposto, quando verificada a ocorméteiqualquer situagao referida no
inciso Il do caput do art. 55, em se tratando decau®ria sujeita a substituicdo
tributaria, consoante o inciso Il do art. 56 da h®b.763/75, ¢/c o inciso lll do § 2° do
mesmo artigoin verbis: :

Art. 56. Nos casos' previstos'’ no/ inciso Il do
artigo 53, serdo/ os |seguintes jos valores 'das
multas: i

=)

Il''- havendo acéo fiscal, 'a multa sera de’ 50%

(cinquienta’ por centg) do valor.-do imposto,
observadas as hip6teses de ‘reducdes previstas nos
88 9° e 10 do art. 53.

(..)

§ 2° As multas serdo cobradas em dobro, quando da
- agao/fiscal, aplicando-se as redugdes previstas no
- § 9° do art. 53, na hipotese de crédito
tributario:

(..)

lll - por falta de pagamento do imposto, quando
verificada a ocorréncia de qualquer situagéo
referida no inciso Il do caput do art. 55, em se
tratando de mercadoria sujeita a substituicdo
tributaria.

Também a Multa Isolada exigida encontra-se previstart. 55, inc. 1l da
Lei n° 6.763/75, tendo sido aplicados, no cascarpatros estabelecidos no § 3° do
mesmo artigo:

Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

I - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la em estoque ou
depésito desacobertada de documento fiscal,
salvo na hipétese do art. 40 desta Lei - 40%
(quarenta por cento) do valor da operacao,
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reduzindo-se a 20% (vinte por cento) nos
seguintes casos:

(..)

§ 3° Nas hipéteses dos incisos IlI, VI, XVI, XIX e
XXIX do caput deste artigo, quando a infracdo for
constatada pela fiscalizacdo no transito da
mercadoria, a multa fica limitada a duas vezes e
meia o valor do imposto cobrado na autuagdo, nédo
podendo ser inferior a 15% (quinze por cento) do
valor da operacdo ou da prestacdo, inclusive
guando amparada por isenc¢éo ou ndo incidéncia.

No tocante as alegacdes de cunho constitucional @ufiscatoriedade das
multas, ndo cabe a esta Casa examina-las, por twcdisposto no art. 110 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidsitsdministrativos:

Diante do exposto, ACORDA a 228 Camara de. Julgamdat@€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdici@ram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Sauro Henrigudrdeida (Revisor) e Fernando|Luiz
Saldanha. T '

“Sala das Sessoes, 19:.de fevereiro de 2013.

André Barroé de Moura
Presidente

Alexandre Périssé de Abreu
Relator
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