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EMENTA
IMPORTACAO - IMPORTACAO DIRETA - DRAWBACK:-

DESCARACTERIZACAO DA ISENCAO - FALTA DE RECOLHIMENT O DO
ICMS. Imputagcdo fiscal de importacdo do exterior de mercadoria (niquel
eletrolitico) sem recolhimento do imposto déevido naperacéo, ao abrigoindevido
do regime de Drawback, por descumprimento das congldes previstas nos itens
64.2, 64.5 e 64.6 da Parte'1 do Anexo | do RICMS/0Bxigéncias de ICMS e da
Multa de Revalidagdo capitulada/ no art. 56, incisoll da Lei n° 6.763/75.
Entretanto, ndo restou configurado /o descumprimentoda legislacdo aplicavel,
dada-a auséncia nos autos de indicacéo, pelos orgéfederais competentes, da
situacéo de inadimpléncia do ato concessdrio.do efdo regime e da emissdo de
carta de correcdo anteriormente ao inicio da acaoistal relativa a nota fiscal
vinculada ao registro de . exportacdo que, a época dembarque, constava o
correspondente ato concessorio. Langcamento improcexte. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacao versa sobre a falta de recolhimentcCidS na importacdo de
mercadoria sob o Regime Especial Aduaneiro de Daakvin® 20050276964, na
modalidade suspensdo, com validade até 27/10/Q7 18b), em face do néo
cumprimento das condi¢cOes estabelecidas nos sslfie, 64.5 e 64.6 da Parte 1 do
Anexo | do RICMS/02.

Exige-se ICMS e Multa de Revalidagao prevista o5, inciso Il da Lei
n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 233/25

O Fisco, em manifestacdo de fls. 310/322, refutalegacbes da defesa e
requer a procedéncia do langcamento.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 327/38@ina pela
improcedéncia do langamento.

DEcIsAo

19.928/13/22 1
Publicado no Diario Oficial em 26/1/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

De inicio, embora ndo tenha sido um tema levania&la Impugnante,
cumpre tratar da questao da decadéncia.

O inciso | do art. 173 do Cddigo Tributario Nacib@TN) assim dispde:

Art. 173. O direito de a Fazenda Publica
constituir o crédito tributario extingue-se ap6és 5
(cinco) anos, contados:

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que o lancamento poderia ter sido efetuado;

Pelo exposto, o termo inicial do prazo decadengia primeiro dia do
exercicio seguinte ao momento a partir do qualstcd-tem condi¢cdes de efetuar o
langcamento.

No tocante as operacdes inseridas no regime debdchkw(importacdes e
exportacdes), a imputacédo fiscal glgpendapara sua caracterizacdo da manifestacéo
dos oOrgdos competentes (Secretaria de Comércioridxtelo/ Minjstério do
Desenvolvimento, Industria e Comércio Exterior-[EXCEVMDIC] e Receita Federal do
Brasil [RFB]), quanto ao adimplemento-do-ato cosgde do referldo regime, so pode
ser formalizada a partir da data da referida matao.

Portanto, nessa hipétese, o termo inicial do pdeEmadencial é o primeiro
dia do exercicio seguinte a data do diagndsticativel ao ato concessério promovido
pelos 6rgados competentes.|

No entanto, em relacdo a imputacdo fiscal gndependa dessa
manifestacéo, tal como no caso de infragdes reladims unicamente com exigéncias
da legislacdo mineira atinentes a emissédo de fiistzgs, o lancamento s6 pode ser
realizado a partir do prazo definido no 8 3° da @B2 do Decreto n° 6.759/09
(Regulamento Aduaneiro), conforme se segue:

Art. 752. O direito de exigir o tributo
extingue-se em cinco anos, contados (Decreto-Lei n
o 37, de 1966, art. 138, caput , com a redagéo

dada pelo Decreto-Lein 0 2.472, de 1988, art. 4 o
;eleino05.172, de 1966, art. 173, caput ):

| - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele
em que poderia ter sido lan¢ado; ou

Il - da data em que se tornar definitiva a decisao
gue houver anulado, por vicio formal, o langamento
anteriormente efetuado.

(..)

8§ 3° No regime de drawback, o termo inicial para
contagem a que se refere o caput €, na modalidade
de:

| - suspensdo, o primeiro dia do exercicio
seguinte ao dia imediatamente posterior ao
trigésimo dia da data limite para exportacdo
(grifou-se)

Isso porque somente apos a data de validade domoatessorio do regime
de drawback se encerra a possibilidade de exportdedrodutos a ele vinculados,
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sendo que, nos 30 (trinta) dias seguintes dessa ldnite, ha possibilidade do
contribuinte promover um dos atos previstos nosmdido art. 390 do Regulamento
Aduaneiro.

Desse modo, o Fisco tem condicbes de promover gamaento relativo a
operacOes inseridas no regime de drawback, emarelagnfracées que independam
para sua caracterizacdo da manifestacdo dos OugAppetentes, somente apds o
encerramento do prazo de 30 (trinta) dias contadpartir da data de validade do ato
concessorio, 0 que implica que o termo inicial dazp decadencial é o primeiro dia do
exercicio seguinte a esse encerramento, consoaBted§ art. 752 do Regulamento
Aduaneiro.

Como no caso dos autos o prazo de validade do Atoc&3sorio n°
20050276964 é 27/10/07 e a data do diagnésticadoyfos competentes € 20/07/10,
conforme fl. 185, o prazo decadencial encerroueseeste em 31/12/12, no que tange
as infracdes constataveis independentemente ddestagio das autoridades federais,
e se encerrara em 31/12/15 quanto as |mputa<;oea|sf|s1ue dependam._.desse
diagndstico. , .

Assim, se rejeita qualquer consideracédo de decaadénodlrelto de o Fisco
langar o presente credito tributario, dado quetimagao do Auto de Infr gao ocorreu
em 26/03/12 (fl. 8).

Quanto ao mérito propriamente dito, a autuac;éoavsmbre a exigéncia de
ICMS e Multa de Revalidag&o prevista no art. 56jdlLei n® 6.763/75, em face da
constatacdo da falta de recolhimento do impostopenacdes de importacao efetuadas
sob 0 amparo do Ato Concessario de Drawback n°Q2iED64.

Inicialmente, cumpre destacar que a isen¢do € amealiberalidade do ente
tributante e, .como._tal; o legitima a condicionaa ®fetividade ao cumprimento de
determinadas obrigacoes.

Portanto, para se beneficiar do incentivo fiscapwtribuinte tem o dever de
cumprir as exigéncias expressamente previstasgisddedo concedente. O que torna o
beneficio efetivo é o cumprimento das condicbesrdehadas pelo ente que o concede,
nos estritos termos da legislacao tributaria, cantinciso Il do art. 111 do Cdédigo
Tributario Nacional (CTN)in verbis:

Art. 111. Interpreta-se literalmente a legislacéo
tributaria que disponha sobre:

(..)

Il - outorga de isencéo;

A acusacéao fiscal se baseia no fato de a Impugtantdterado no registro
de exportacdo (RE) o numero do ato concessoériooocddigo de enquadramento do
regime aduaneiro apés a sua averbacdo por ocasi@midarque da mercadoria para o
exterior ou de nao ter consignado em nota fiscaP @o ato concessoério ou de ter
inserido outro numero, descumprindo, nesta hipptespie determina o item 64.5 da
Parte 1 do Anexo | do RICMS/02.

1. Casos em que houve alteracdo de dados no RE apésrémacao
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Em algumas operag¢des de exportacdo, o Fisco apgu®wa Impugnante
alterou o numero do ato concessorio ou o0 codigoewiguadramento de regime
aduaneiro consignado no RE apds a sua averbacao.

Contudo, tendo em vista que tais indicacbes seremafea obrigacdes
previstas na legislacdo relativa ao comércio edttede competéncia da Uniéo,
eventuais irregularidades no cumprimento dessagjagires devem ser objeto de
imputacédo fiscal no ambito estadual se houver rest@tdo dos 6rgdos competentes
(SECEX-MDIC ou RFB) no sentido do inadimplementdatoou parcial do ato
concessorio por parte do contribuinte.

Quanto a isso, o Fisco ndo indica qualquer manifé@st desses 0rgaos
quanto a diagnéstico de inadimplemento do Ato Cssméo n° 20050276964,
tampouco quanto a cobranca pela Unido de impostosud competéncia sobre as
operac0Oes inseridas no aludido regime.

Ressalte-se que as telas referentes aos dadosatieggetadas nos autos as
fls. 185/193 apenas indicam a sua situacéo comgrata’. :

Desse modo, em razdo da auséncia de. elementosutosscaie indiquem
manifestacdo contraria das autoridades federaisitguao adimplemento do| Ato
Concessorio n® 20050276964, nao, devem ser mardgl@&xigéncias relativas a essa
ocorréncia. | T

2. Caso em que nao houve indicagdo na nota fiscal dima&oncessorio

O Fisco aponta em relacdo a diversas exportacéesadmpugnante nao
consignou nas notas fiscais por ela emitidas o @dacessorio n°® 20050276964 ou
inseriu niumero'distinto, conforme fl. 31, descumgoi o disposto no item 64.5 da Parte
1 do Anexo | do'RICMS/02, a saber:

64.5 Na operacao que resulte em saida, inclusive

com a finalidade de exportagdo, de produto
resultante da industrializacdo da matéria-prima ou

do insumo importado com o beneficio, tal
circunstancia devera ser informada na respectiva

nota fiscal, consignando-se, também, o numero do
correspondente ato concessorio do regime de
drawback. (destacou-se)

A Impugnante, por sua vez, alega que tal errodaigdo ao emitir cartas
de correcéo, juntadas as fls. 32/155, enderecanssdestinatarios da mercadoria,
constando o namero do correspondente ato concessori

Ressalta-se que o inicio da acéo fiscal foi formagd pelo Fisco em 18 de
janeiro de 2012, conforme fls. 2/3, posteriormeén&missao das cartas de correcao.

O Fisco salienta que tais cartas de correcao femraitidas somente em 24
de marco de 2011 relativamente a operacfes ocereze 2005 e 2007, e defende,
corretamente, que a vinculagdo da exportacdo caato aconcessorio deveria estar
materializada j& no momento da averbacdo do RE opasido do embarque da
mercadoria para o exterior, pois, do contrariojugliearia a analise e verificacdo da
regularidade da operacéo de exportacao frentegameeconcedido.
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No entanto, ha que se ressaltar que tal condicdocdmprida pela
Impugnante na medida em que nos REs correspondehtestas fiscais consta o Ato
Concessorio n° 20050276964 em seu campo 24, coafen32/155, sem qualquer
indicacdo de que tal informacao tenha sido inclpiolsteriormente a sua averbacéo, o
que comprova a vinculacdo da exportagcdo com oidefeto concessoério desde o
momento do embarque para o exterior.

Em funcao disso, as cartas de correcao emitidaslpglugnante, antes do
inicio da acao fiscal, devem ser consideradas qomio valido de saneamento do erro
no preenchimento dos documentos fiscais.

Assim, ndo devem ser mantidas as exigéncias leadfssto pelo Fisco.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameat@€C/MG, a
unanimidade, em julgar improcedente o lancamentda Pmpugnante, sustentou
oralmente o Dr. Silvio José Gazzaneo Junior e, pat@nda Puablica Estadual, o Dr.
Carlos José da Rocha. Participaram do julgamenkdm ados’' signatarios, o0s
Conselheiros Sauro Henriqgue de Almeida (Reviségrmando Luiz _Saldant]a.

. Sala das Sessdes, 15 de janeiro de 2013.

André Barros.de Moura
Presidente

B Ricardo Wagner Lucas Cardoso
Relator
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