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EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE REGISTRO DE
ENTRADA - PRESUNCAO. Constatada a saida de /mercadas desacobertadas
de documentacéo fiscal decorrente da falta de eseniacao de notas fiscais no livro
Registro de Entrada; apurada por' meio de ‘cruzamentale dados de ‘arquivos
eletrénicos (Sintegra) e notas fiscais emitidas s remetentes.. Circunstancia que
autoriza a presuncdo da ocorréncia de saida das pestivas mercadorias, a teor do
disposto no ‘art. 51, paragrafo Unico, inciso'l da &€ n° 6.763/75. Exigéncias de
ICMS, multa de revalidacdo e da Multa Isolada capitlada no art. 55, inciso Il da
Lei n® 6.763/75. Crédito tributario reformulado pela Fisalizacdo. Lancamento
parcialmente procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

: O presente lancamento trata da presuncdo de sdilamercadorias
desacobertadas de documentacgéo fiscal, em virtadalé de escrituragdo de notas
fiscais de aquisicao no livro Registro de Entradasperiodo de janeiro a dezembro de
2006.

Exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multdalda prevista no art.
55, inciso Il da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada e a Coobrigada apresert&mmpestivamente e
por procurador regularmente constituido, Impugnagafts. 25/29.

A Fiscalizagao retifica o crédito tributario confeg Al de fls. 66/67 e
Demonstrativo de Correcdo Monetaria e Multas (DCMM)fls. 68 e manifesta-se as
fls. 73/77.

Intimada, a Contribuinte manifesta-se as fls. 838#exa documentos de
fls. 89/112.

A Fiscalizagcdo novamente manifesta-se as fls. 197/1
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Em sesséo realizada em 23/11/11, a 12 Camara gemkito converte o
julgamento em diligéncia de fls. 123 para que adfigacao verifique:

1 - junto & empresa VAI- INDEGESI AUTOMATION LTDAj registro das
Notas Fiscais de n° 001972 e 001973, de fls. 95d34autos, nos respectivos livros
fiscais, anexando cépia do livro de Registro del&ai

2 - junto & empresa VOEST- ALPINE INDUSTRIA LTDA registro da 12
via da Nota Fiscal de n° 000155, de fls. 91 do®msauanexando cépia dos livros
Registro de Apuracédo de ICMS e Registro de Entradas

A Fiscalizacdo manifesta-se as fls. 133/134, pométimada, a Contribuinte
nao se manifesta.

DEciIsAo

Da Preliminar

A Impugnante argui a nulidade do Auto de Infracdd),(em face.de
manifesta impropriedade devido a sua-insubsistgneiisténcia de - vicios e
improcedéncia da acao fiscal. -

N&o procedem as alegacdes da Autuada, devendoigdargle nulidade ser
rejeitada, pois o Auto de Infracdo - /Al ‘contém ®ads elementos necessarios para que
se determine, com seguranca, a natureza da infragaatacdo dos dispositivos
infringidos e das penalidades esta correta ‘e, todosequisitos formais e materiais
necessarios para a atividade de lancamento previstarts. 69, 70, 75, 85, 89 e 93 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidmut&dministrativos, aprovado
pelo Decreto n° 44.747/08,; foram observados, nAdotgrocedéncia a arguicdo de
nulidade do presente Auto de Infracéo.

O PTA encontra-se totalmente embasado, trazenoidragbes cometidas e
as. penalidades aplicadas, todas demonstradas g@or deaedocumentos que foram
entregues a Autuada.

Outrossim, a Impugnante recebeu todos os documguegsompdem o Al e
compreendeu a acusacao fiscal completa e irreserite, conforme se verifica pela
impugnacdo apresentada, que aborda minuciosanmds ds aspectos relacionados
com as operacgdes objeto da autuacgao.

N&o se verifica, portanto, a alegada nulidade diw Ae Infrac&o.
Do Mérito

Inicialmente, cumpre destacar que restou comprovam® autos que a
empresa Coobrigada € incorporadora da empresa deuti@orreta, portanto, a sua
eleicdo para o polo passivo da obrigacao tributésgatermos do art. 21-A, inciso Il da
Lei n® 6.763/75 c/c art. 132 do CTN.

A Fiscalizacdo constatou a irregularidade mediantetrabalho de
cruzamento de banco de dados, no qual sdo cordastas arquivos magnéticos
(Sintegra) dos fornecedores da Contribuinte conreggstros no livro Registro de
Entradas. Na verificacdo, comprovou-se que a Aatwexitiu o registro de véarias notas
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fiscais de aquisicbes, consoante foi demonstradoguadros demonstrativos de fls.
54/56.

O trabalho fiscal esta corretamente fundamentadmeiso | do paragrafo
Unico do art. 51 da Lei n°® 6.763/75 e no art. 5SRUGMS/02:

Lei n° 6.763/75

Art. 51 - O valor das operacdes ou das prestacdes
podera ser arbitrado pela autoridade fiscal, na
forma que o regulamento estabelecer e sem prejuizo
das penalidades cabiveis, quando:

(..)

Paragrafo Unico - Presume-se:

I - entrada e saida do estabelecimento a
mercadoria ndo declarada pelo contribuinte, cuja
operacdo de aquisicdo tenha sido informada .ao
Fisco pelo contribuinte remetente” ou pelo
transportador;

]
RICMS/02 | i

Art. 53 - O valor da operacao ou da prestagdo sera
arbitrado pelo/Fisco, quando:

1 - ndo forem’exibidos & fiscalizacéo os elementos™._
necessarios' a comprovacao do valor da operacédo ou
da prestagdo, inclusive nos casos de -perda ou
extravio de livros ou documentos fiscais;

Il - for; declarado em--documento fiscal valor
notoriamente inferior ao preco corrente da
mercadoria ou da prestacéo do servico;

Il - a operacdo ou a prestacdo do servico se
realizarem sem emissao de documento fiscal;

IV - ficar comprovado que o contribuinte ndo emite
regularmente  documento  fiscal relativo as
operacbes ou prestacdes proprias ou naquelas em
que seja o responsavel pelo recolhimento do
imposto;

V - ocorrer a falta de seqiiéncia do nimero de
ordem das operacBes de saidas ou das prestacdes
realizadas, em Cupom Fiscal, relativamente aos
nameros que faltarem;

VI - em qualquer outra hipétese em que sejam
omissos ou ndo merecam fé as declaracdes, os
esclarecimentos prestados ou o0s documentos
expedidos pelo sujeito passivo ou por terceiro
legalmente obrigado.

As disposicOes transcritas, legais e regulamenta@sonstram que nas
hipéteses de saida de mercadorias tributadas, rojas fiscais de entrada nao foram
registradas, € permitido a Fiscalizac&o arbitrapesacdes e impor penalidades.

Com base na presuncdo de saidas de mercadoriasolgetadas de
documento fiscal, prevista no art. 51, paragrafizajnnciso | da Lei n° 6.763/75, a
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Fiscalizacédo aplicou a Margem de Valor Agregado AYI'de 30% (trinta por cento),
consoante relatério do Auto de Infragéo.

Cabe destacar que a denominada presungétantum permite a producao
de prova em contrario para afasta-la. Assim, padarimpugnante ilidir a acusacao
fiscal, anexando aos autos a prova plena, objetivéinquestionavel, mediante
documentacédo iddnea, de que ndo infringiu a legfisléributaria.

Como o préoprio nome indica, é legal a presuncamdpalisposta em lei,
em ordenamento positivo. As presuncoes legmis tantum tém o condao de transferir
o dever ou Onus probante da Autoridade Fiscal pafsujeito Passivo da relacdo
juridico-tributaria, devendo esse, para elidir spestiva imputacéo, produzir provas
habeis e irrefutaveis da ndo ocorréncia da infracao

Portanto, corretamente agiu a Fiscalizacdo emianda da présuncao legal
supracitada.

Entretanto, diante das provas apresentada pelaghlapte a Fiscalizacao
reconhece parcialmente as alegactes da Impugnaﬂnéca o] credlto tributario as fls.
76, efetuando as seguintes exclusoes:

- Nota Fiscal n° 0001972 emitida pelo CNPJ 0449/408L-78, por ter sido
considerada em dupI|C|dade ;

- Nota Fiscal n°® 001336, emitida pelo CNPJ n° 0%29/001-78, por ter
sido registrada no livro Registro de Entradas;

- Nota Fiscal n°® 000155 emitida pelo estabeleciméhal da Impugnante,
CNPJ n° 01564402/0008-58, por nao ter sido lancad® transferéncia de crédito de
ICMS acumulado para compensacao parcial de saldedde do estabelecimento
matriz.

. Exclui-se, ainda, as exigéncias em relacdo as Neitxsis n°s 001972 e
001973 que, apos o cumprimento da diligéncia deliee pela Camara de Julgamento,
as fls. 123, restou comprovado nos autos que defemotas fiscais foram canceladas,
conforme copia do livro Registro de Saidas delf?6/126 dos autos.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamegat@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do langcamento. No
mérito, a unanimidade, em julgar parcialmente pten&e o langamento, nos termos da
reformulacédo do crédito tributario efetuada pelscélizacdo as fls. 76 e, ainda, para
excluir as exigéncias em relacdo as Notas Fis€aif01972 e 001973. Participaram do
julgamento, além dos signatarios, os Conselheirado€ Alberto Moreira Alves e
Ivana Maria de Almeida.

Sala das Sessoes, 29 de outubro de 2013.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Sauro Henrique de Almeida
Relator
ML/D
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