CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 21.220/13/12 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000169634-21

Impugnacao: 40.010132654-66, 40.010132602-51 (Goob.
Impugnante: Mineracao Serras do Oeste Ltda

IE: 319255684.02-50
Manchester Chemical Produtos Quimicos Ltda (Coob.)
IE: 186808166.00-90

Proc. S. Passivo: Andrés Dias de Abreu, Vilma Mddd.ima Barros/Outro(s)
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte =
EMENTA

DIFERIMENTO - DESCARACTERIZACAO - ENCERRAMENTO -
MERCADORIA DESTINADA A USO/CONSUMO OU/ATIVO PERMANE NTE.
Imputacéo fiscal de aquisicdo de produtos ao abrigmdevido do 'diferimento, sob

0 argumento de que-se-destinaram a uso/consumo ddqairente. Exigéncias de
ICMS, Multa. de -Revalidagdo prevista no| art. 56, iniso Il_e Multa Isolada
capitulada'no art. 57, ambos da Lel n°® 6.763/75. [etanto, restou comprovado
tratar-se de'produtos intermediarios, razdo pela ‘gal devem ser canceladas as
exigéncias fiscais. Lancamento improcedente. Dectsgelo voto de qualidade.

RELATORIO

A-autuacao versa Sobre falta de recolhimento deSCa&m decorréncia da
descaracterizacdo do diferimento do imposto, pi@viso Regime Especial n°
16.000179443-99, relativo as mercadorias adquiridasdo cloridrico” e “perdxido de
hidrogénio”, no periodo de 01/12/08 a 31/12/09, s@lbgumento de que esses produtos
foram utilizados como material de uso e consumo.

Exige-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isolpdevista no art. 57 da
Lei n® 6.763/75.

Inconformadas, a Autuada e a Coobrigada apresern¢anpestivamente e
por procuradores regularmente constituidos, Impegsm as fls. 181/205 e 286/304,
contra as quais o Fisco manifesta-se as fls. 380/35

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 362/38pina pela
procedéncia parcial do lancamento, para excluirexdgéncias relativas ao &cido
cloridrico, por ndo restar comprovado tratar-sendéerial de uso/consumo.

Em sessdao realizada em 23/05/13, presidida pelsellwiro Antonio César
Ribeiro, nos termos da Portaria n° 04/01, defere-geedido de vista do processo
formulado pelo Conselheiro Carlos Alberto Moreirlyes, marcando-se a continuacao
do julgamento para o dia 28/05/13.
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Na oportunidade, foram proferidos os votos dos €Elbesos Alexandre
Périssé de Abreu (Relator) e lvana Maria de Almeide julgavam procedente o
lancamento. Pela Impugnante Mineracdo Serras dteOasstentou oralmente o Dr.
Andrés Dias de Abreu e, pela Fazenda Publica EstaduDr2 Shirley Daniel de
Carvalho.

DEcIsAo

Das Preliminares

Da arquicdo de nulidade

A Autuada alega, preliminarmente, a nulidade dgdamento, uma vez que
o Fisco utilizou, como referencia, laudo técnicocdmplexo industrila CTX de Caete,
cuja planta industrial é diversa do complexo CPAIltdéirito, objeto de autuacéao,
baseando-se, entdo em situacao fatica inconsistente '

Entretanto, verifica-se que essa nulidade argwedsoafunde com a-matéria
meritoria e sera analisada mais adiante: '

Cumpre registrar, que este Auto de Infracdo contédos os elementos
necessarios para que-se-determine, com segurangéLraza das infracoes. Existe a
citacdo dos dispositivos infringidos e das pendida Todos os requisitos formais e
materiais-necessarios para a atividade de lancamprdvistos no Regulamento do
Processo e'dos Procedimentos; Tributarios' Adminisbs - RPTA, aprovado pelo
Decreto n° 44.747/08, foram obseryados.

A Impugnante/Autuada pleiteia, ainda em prelimirmamulidade da multa
isolada e a aplicacdo do permissivo legal. Tai®riz, no entanto, também se referem
ao mérito do Auto de Infracdo, e como tal seréadics.

Assim, ndo se justifica a alegada nulidade do Aetinfracéo.
Do Pedido de Pericia

A Autuada solicita realizacéo de prova periciatnfalando quesitos as fls.

204.

Contudo, a pericia solicitada se mostra desnecastgamdo em vista que 0s
autos trazem elementos suficientes para o dedliadentrovérsia.

Segundo a doutrinaefn casos em que o julgamento do mérito da causa
depende de conhecimentos técnicos de que o malgismdo dispbe, devera ele
recorrer ao auxilio de um especialista, o peritagglispondo do conhecimento técnico
necessario, transmitira ao 6rgao jurisdicional sparecer sobre o0 tema posto a sua
apreciacad (Alexandre Freitas Camara; LicOes de D. Procd<Sival).

Entretanto, constata-se que os argumentos carreadoautos, tanto pela
prépria Autuada como pelo Fisco, revelam-se sufiee para a elucidacao da questéo.

Do Mérito

Versa o presente feito sobre falta de recolhimdettCMS, em decorréncia
da descaracterizagdo do diferimento do impostoyigice no Regime Especial n°
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16.000179443-99, relativo as mercadorias adquiridasdo cloridrico” e “perdxido de
hidrogénio”, no periodo de 01/12/08 a 31/12/09.

Para o Fisco, os referidos produtos foram usado® aoateriais de uso e
consumo, circunstancia que, segundo tratado nomeegespecial outorgado a
Contribuinte, autoriza a cobranca do tributo e eot#@ios reclamados.

Nao obstante, as Impugnantes manifestam-se arganiEnique referidos
produtos sdo, na verdade, produtos intermedigpiois, sdo usados na linha direta de
producédo e se consomem ali integralmente.

Portanto, o cerne da questao esta em examinaseg @gis produtos, nesse
caso concreto, foram utilizados como produto in&slidrio, como querem as
Impugnantes, ou como material de uso e consuméorrne imputado pelo Fisco.

Nesse compasso, analisando as questdes postastoggjae sabidamente
sédo de ordem técnica, necessario auferir as pranlasionadas ao feito [pelo Fisco e
pela Contribuinte.

Em face desse confronto, percebe-se que a ImpugAaiadalcolacionou
ao feito um laudo técnico constante de fls. 239/A78 efetivamente registra a
utilizacdo de tais produtos dentro do/seu parquesinial.

No caso do “acido cloridrico”, o laudo apresentadosigna que se trata de
material fundamental para a lavagem quimica, etgpancial na linha de produgéo do
ouro, que tem;como principal objetivo eliminar cbonatos que se aderiram ao
carvao mineral, bem como melhorar e potencializeficgéncia da posterior dessorcéo,
0/que permite uma maior producdo de ouro com nikeisesultado economicamente
mais satisfatorios.

- Entende-se-que, pelas informagGes constantes ulos, &specificamente

com relacdo ao complexo industrial da Autuada ifitalp, a participacdo do acido

cloridrico-se da na linha principal de producdond@ marginalmente, restando
demonstrado o atendimento aos incisos | e Il dalf86, ndo sendo possivel, portanto,
afirmar que se trata de material de uso/consumo.

Assim, ndo podem prevalecer as exigéncias fiscaislentes no produto
“acido cloridrico”, considerando as informacdes niéas constantes do laudo
apresentado e pelas razbes acima mencionadas.

Quanto ao “peroxido de carbono”, as exigénciasaiftssdambém nao
materializam no caso em comento, pois, como s® véferido produto é totalmente
bombeado para os tanques de agua de processoserd@ovamente misturada ao
peroxido de hidrogénio para fins de reutilizacAmaansumo na fase de moagem.

Esse fato também € referendado pelo laudo apreeentpela
Impugnante/Autuada.

Resta patente nos autos que o “peréxido de carpbamsmo nédo integrando
o produto final, é utilizado em 100% (cem por cgno processo produtivo da
Impugnante/Autuada e é integralmente exaurido nalifiade que Ihe é propria,

circunstancia que convalida a sua condicao de prdduermediario”.

21.220/13/12 3
Publicado no Diario Oficial em 24/7/2013 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

A propésito, diversos acorddos ja consagraram tatendimento,
notadamente os Acordaos n°s 18.926/08/12, 19.78%/1®.054/09/32.

Em razdo da aplicacdo da Portaria n° 04, de l1dap2feu-se
prosseguimento ao julgamento anterior, realizad@®2®5/13. ACORDA a 12 Camara
de Julgamento do CC/MG, em preliminar, a unanimegaam rejeitar a arguicdo de
nulidade do langamento. Também em preliminar, aionidade, em indeferir o pedido
de pericia. No mérito, pelo voto de qualidade, elgar improcedente o langamento.
Vencidos os Conselheiros Alexandre Périssé de AfRalator) e lvana Maria de
Almeida, que o julgavam procedente. DesignadooelatConselheiro Antdnio César
Ribeiro (Revisor). Conforme art. 163, § 2° do RP®BAta decisdo estara sujeita a
Recurso de Revisao, interposto de oficio pela Cammassalvado o disposto no § 4° do
mesmo artigo. Participou do julgamento, além donai@io e dos Conselheiros
vencidos, o Conselheiro Carlos Alberto Moreira Alve

Sala das Sessdes, 28 de maio de 2013.

Anténio César' Ribeiro
Presidente / Relator designado

mi
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Acordao: 21.220/13/12 Rito: Ordinario
PTA/AL 01.000169634-21

Impugnacao: 40.010132654-66, 40.010132602-51 (Goob.
Impugnante: Mineracao Serras do Oeste Ltda

IE: 319255684.02-50
Manchester Chemical Produtos Quimicos Ltda (Coob.)
IE: 186808166.00-90
Proc. S. Passivo: Andrés Dias de Abreu, Vilma Mddd.ima Barros/Qutro(s)
Origem: DF/BH-3 - Belo Horizonte

Voto proferido pelo Conselheiro Alexandre'Périssé de Abreu, nos termos do
art. 53 do Regimento Interno do CC/MG.

A divergéncia entre o,/ voto vencido.e-a decisdoguiddé no acordao em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

_ Na decisdo proferida, acordou a 12 Camara, porotte de qualidade, em
julgar improcedente o lancamento.

No entanto, cabe observar que o acido cloridricGL(Hé utilizado para
recuperar o carvao ativado: com o tratamento qoip@r meio da aplicagdo do acido
cloridrico e ainda com posterior tratamento térmaaearvao recuperara todas as suas
caracteristicas quimicas e capacidade absorc¢é spareutilizado em novo processo.
Esta reutilizacdo do carvéo ativado implica em &dise¢ que 0 mesmo néo pode ser
considerado produto intermediéario, ja que ndo &wmndo integralmente no contato
com 0 ouro.

Observa-se que, inicialmente, com base no laudmodplexo industrial de
Caeté, conforme Relatoério Fiscal (fls. 06/07 do PTAfundamento para considerar o
acido cloridrico como material de uso/consumo @éto fle ser utilizado fora da linha
principal de producdo, em recuperacdo de outro riabtde uso/consumo que € o
carvao ativado.

O Fisco aponta diferenca entre o referido laudo laudo do complexo
industrial do estabelecimento da Autuada (Itabirito

Confira-se (fls. 335/336):
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“Embora ndo interfira na classificacdo do Fisco, fmayme sera esclarecido
adiante, a diferenca de interesse entre os doiddaueside apenas no momento/fase
em que ocorre a lavagem acida carvao ativado, utilizando-se o acido cloridric

Enquanto, no laudo referencial utilizado pelo Figcomplexo CPX-Caeté),
a lavagem &cida do carvéo ativado ocorre ap0s asdesio (retirada do ouro), no
complexo CPA-Itabirito ocorre antes da dessorcamgsibilitando neste ultimo caso a
utilizagdo da seguinte nomenclatura: lavagem &citta carvao carregaddcarvao
impregnado de ouro através do processo de adsorgao)

N&o obstante a lavagem acida ocorrer em momentesfdistintos, o seu
objetivo, conforme laudos e a prépria literaturacréca € sempre 0 mesmo:
recuperar/regeneraro carvao ativado para que readquis caracterlstlcas inicias
que possibilitem atrair o ouro na fase de adsortao.

Assim, pelo que se depreende dos autos, o tratantghiiico dado ao
carvdo com o 4cido cloridrico ocorre na linha dedpcéo (antes da dessarcao), quando
0 carvao ainda esta impregnado com o produto-qumelastrializa (ouro).

Independentemente da fase em que atua, o/aciddridorija que sua agéo é
a mesma tanto antes da dessorcédo quanto depas égxissivel concluir que o acido

cloridrico é utilizado~em produto’ que deve ser sifamdo como materlal de
uso/consumo: o carvao ativado.

Correto, portanto, o Fisco ao afirmar as fls. 351:

“Entéo, finalmente, considerando que o &cido clocwmré utilizado,
exclusivamente para tratamento,” ou sejarestauracdo/recuperacdode produto
destinado ao uso/consume, NO caso o carvao ativiaoclaro gue o acido cloridrico
(HCL) néo ¢é intermediario, mas sim, igualmentetidaslo ao uso/consumo.

O entendimento acima n&o poderia ser outro, sermtighnte na esfera
administrativa nos seguintes moldes: quando um ytmé utilizado no tratamento de
matéria prima ou embalagem, independente da lcagdia fisica - no patio industrial -
gue ocorra o tratamento no estabelecimento do duuitrte, e esta matéria prima ou
embalagem for utilizada em processo produtivo, mdi@lvida quanto a sua condi¢cao
de intermediario. (vide, por exemplo, o acordao @¥%2/22 onde foi permitido o
crédito de ICMS relativo aos produtos de limpezséasia de garrafas de empresa
fabricante de bebidas).

Ora, contrariamente, de forma analoga, nos processdustriais onde haja
tratamento em produto destinado ao uso/consumepieadente do local onde ocorra,
0os créditos do ICMS, relacionadas com aquele trata@m ndo poderiam ser
admitidos’

Conclui-se, quanto a participacdo do acido clar@jrimesmo se dando esta
na linha principal de producédo, e ndo marginalmeqte resta demonstrado o nao
atendimento ao inciso | da Instrucdo Normativa 82 D1/86, ja que acido cloridrico
nao tem o carater de indiscutivel essencialidadebtencdo do ouro, na medida em que
atua na recuperacédo do carvao ativado, que é evadml material de uso e consumo.
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Resta, portanto, concluir que o acido cloridriceedser classificado também
como de material de uso/consumo no caso em and@lsssa forma, as exigéncias
referentes ao acido cloridrico devem ser mantidas.

Esta questéo ja foi enfrentada por este Consell@odé&ibuintes no acordéao
18.200/07/13, no qual o &cido cloridrico utilizada mineracdo de ouro, visando a
remocdo de impurezas do carvao ativado, como nsepie caso, foi considerado
material de uso e consumo.

Outro produto quimico objeto da peca fiscal emiseat o peroxido de
hidrogénio (HO,). Quanto a utilizacdo deste no processo industiaal Autuada,
conforme laudo trazido aos autos pela AutuadaZfi4/278) e apontado pelo Fisco as
fls. 352/354, esta se da em dois momentos distintos

- na inertizacdo da polpa estéril, objetivando tiraga do cianeto, tanto
prejudicial ao meio ambiente como indesejado na éguprocesso produtivo;

- no tratamento da agua de processo, que € retiatiarragem de rejeitos,
objetivando a retirada do cianeto residual, _panraesﬂilizad'a no processo produtivo.

Como ja4 mencionado, a IN/SLT n° 01/86 separa o sgja linha de
producdo e participacao. marginal/linha independemstabelecendo | tratamentos
diversos caso a participacao do produto se dé ewuunuitro desses setores.

Neste ,caso, conforme se depreende’ das informacbmido trazido pela
propria/ Autuada, e conforme sustentado pelo Fientende-se que a participacdo do
peréxido de hidrogénio néo ocorre na linha pridajeaproducao.

Conforme laudo (fl. 271), apés a fase de hidromeg# (lixiviagdo e CIP),
a polpa aquosa obtida é direcionada a inertizagde, consiste na detoxificacdo do
material obtido para fins de reutilizagdo da agua@insumo no processo produtivo e,
também, atendimento as condicionantes ambientais.

Conforme fl. 273, a poupa aquosa sao adicionaddxide de hidrogénio e
outros agentes quimicos, para que essa seja diagigiaa barragem, e também a mina
(reutilizacdo do back fill “polpa solida”).

Back fill, grosso modo, seria 0 método de preenchaterro com o residuo
tratado.

J& a parte liquida da polpa vai para a barragem.

Conforme fl. 275, a 4gua tratada presente na beEnragtotalmente (100%)
bombeada para os tanques de agua de processos@rdeovamente misturada ao
peroxido de hidrogénio para fins de reutilizacdmaansumo na fase de moagem.

Assim, entende-se, de inicio, que ndo ha como ifitasso perdxido de
hidrogénio, da forma como utilizado nesse procepsodutivo, como produto
intermediério, visto que, de pronto, ja ndo atemden dos pressupostos da IN SLT n°
01/86, qual seja, a exigéncia de que a participagidinha de producdo ndo seja
marginal.

Note-se que, embora a jurisprudéncia administrateaha considerando,
em varios casos, que o tratamento de agua ocorrénbm marginal do processo
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industrial, ndo € somente este fato, no presers®, cpie vicia a condicdo de produto
intermediario ao peroxido de hidrogénio.

Obviamente que agua esta presente em todo o poogeedutivo da
Autuada. Entretanto, a luz da IN SLT n° 01/86, olssse que agua nao se integra ao
produto produzido (ouro) ou, tdo pouco, seu conssmaa de forma integral, pois
desde o tratamento na polpa (DETOX) até a adicdpeioxido de hidrogénio nos
tanques, a agua esta sendo recuperada/restauradaftar a ser utilizada no processo
produtivo.

Ora, a condicdo de consumo integral € definitivea pa classificacdo de
produto como intermediario.

Assim, ndo sendo a agua consumida integralmenigroeesso_produtivo,
sera sempre considerada destinada ao uso ou comsuestabelecimento da Autuada.

N&o sdo admitidos, em qualquer hipotese, crédigofC#MS vinculados a
produtos que séo utilizados para tratamento deupwotlassificado/como material de
USO OU CONSUMO. ' | .

Cabe concluir, portanto, que a planta de tratam@émtigua ndo esta na linha
principal de producéo do ouro. E ainda que, petofqudescrito acima, deve a agua ser
classificada como material de uso e consumo. Assindo, o peréxido_de-hidrogénio
deve receber a classificacdo de material de usmsumo que é-aplicado sobre outro
material de uso e consumo. Portanto, as exigéngliasvas ao peroxido de hidrogénio
devem também ser mantidas.

Por fim, cabe ressaltar que as fls. 202/203 do PAAutuada invoca a
questdo ambiental, quando afirma que n&o pos®nde& ambiental que lhe autorize
despejar qualquer agua de processo no meio ambignénda que o acorddo do
TJ/MG concedeu créditos emrelacdo aos produtasicos utilizados no tratamento de
agua, lastreado na razoabilidade e nos principosticucionais do direito ao meio
ambiente.

Diz que € imperiosa a classificacdo da agua corsonon noO Processo
produtivo, legitimando, por via de consequénciaferitnento do pagamento do ICMS
relativo ao peroxido de hidrogénio nos termos dgifRe Especial n°® 1.000179443.99,
também em cumprimento as condicionantes ambiantpisstas pela legislacéo.

Contudo, entende-se que a questao aqui é tribueani@o ambiental.

Para haver desoneragdao do tributo em razdo deaguashbiental deve
haver previséo legal, precedida de minuciosa analis

No presente caso, ndo ha na legislacdo tributéiaégger mandamento no
sentido de que se deva considerar determinado foroguimico como produto
intermediario, ou que ndo se deva considerar eadew diferimento simplesmente por
que tal produto possa ser utilizado no tratamemt@gua ou de residuo, visando a
reduzir os danos ao meio ambiente.
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Alids, de acordo com os principios do Direito Anmbéd, exige-se do
poluidor suportar as despesas de prevencdo, r@gparacrepressao dos danos
ambientais.

Por isso, julgo procedente o lancamento.

Sala das Sessoes, 28 de maio de 2013.

Alexandre Périssé de Abreu
Conselheiro
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