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EMENTA

ITCD - DOACAO - FALTA DE RECOLHIMENTO/RECOLHIMENTO ~ |A
MENOR - EXCESSO DE MEACAO. Constatada a falta de reolhimenta do ITCD
pelo recebimento do excedente de meacdo, decorremde sentenca de divorcio
consensual, transitada em julgado, com _a- partiilha @k /'bens. Infragéo
caracterizada nos termos do art. 1° inciso IV da &i;n° 14.941/03. Corretas as
exigéncias de ITCD e Multa de Revalidacao'capituladno art. 22, inciso Il da Leli
n° 14.941/03. Lancamento procedente./Decisdo unamm

RELATORIO

A autuacado versa sobre falta de recoelhimento ddlMerificado mediante
conferéncia da Declaragdo de’ Bens e Direitos e idedwcumentos apresentados,
devido sobre a doacédo apurada em face do excedenéacido na partilha ocorrida na
na separacao judicial'consensual.

~ Exige-se ITCD e Multa de Revalidagao capituladamo2?2, inciso Il da Lei
n®.14.941/03.

Inconformado, o Autuado apresenta, tempestivamémipugnacado as fls.
85/86.

Insurge-se contra os célculos da meacao apressmatioFiscalizacao.

Alega que apresentou, apds requerimento, planilmas,quais atribui aos
bens imoveis o valor do IPTU, da Prefeitura de Ear&linas, bem como, balangco com
resultado financeiro para apuracao de participac@maria em empresa.

Aduz que a Fiscalizagdo entendeu haver excessoededm e majorou 0s
valores apresentados em limites muito acima ddéaegj contrariando preceitos legais
e até constitucionais.

Requer a revisdo dos valores e recélculo do impastado.
A Fiscalizacdo manifesta-se, as fls. 90/92, pataguténcia do langamento.

A 12 Camara de Julgamento determina a realizaca&fligéncia de fls. 96,
gue resulta na juntada de documentos pela Fis¢abzas fls. 99/108.

Aberta vista para o Impugnante que ndo se manifesta
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Por fim, a Fiscalizacdo apresenta nova manifestagdis. 112/113.

DEciIsAo

A autuacédo versa sobre a falta de recolhimentdr @] relativo a excesso
de meacdo, de acordo com apuracdo ocorrida no cptotoSIARE numero
201.200.121.827-8, em desacordo com o estabeleadaarts. 1°, inciso 1V, 4°, 12,
inciso Il e 13, inciso lll, todos da Lei n° 14.9@3/

Em face do nao recolhimento do imposto, exigiu-B&utia de Revalidacéo,
no percentual de 50% (cinquenta por cento), cordagstabelecido no art. 22, inciso Il
da Lei n® 14.941/03n verbis:

Art. 22 - A falta de pagamento do ITCD ou seu
pagamento a menor ou intempestivo acarretara a
aplicacdo de multa, calculada sobre o valor do
imposto devido, nos seguintes.termos:

(..) . | '

Il - havendo acédo fiscél, sera cobrada multa de
~ revalidacdo de 50% (cinquenta por cento) do valor
-.do imposto, observadas as seguintes reducoes:

()

. Nos termos do inciso IV do art. 1° da Lei n®14/6310 ITCD incide sobre
0 montante que exceder a meacao:

Art. 1° £ O Imposto sobre Transmisséo Causa Mortis
{ e Doacdo de Quaisquer Bens ou Direitos - ITCD -
_-~incide:

(...)

IV - na partilha de bens da sociedade conjugal e
da unido estavel, sobre o montante que exceder a
meacao;

(..)

O art. 13 da Lei n® 14.941/03 determina que, naotligdo da sociedade
conjugal, sobre o valor que exceder a meacao,nitide de forma gratuita, o imposto
sera pago no prazo de até quinze dias contadoatdaeth que transitar em julgado a
sentenca:

Art. 13 - O imposto sera pago:
(...)

Il - na dissolucdo da sociedade conjugal, sobre o
valor que exceder a meacdao, transmitido de forma
gratuita, no prazo de até quinze dias contados da
data em que transitar em julgado a sentenca;

(...)
O Impugnante alega que apresentou, apos requean@anilhas, na qual
atribui aos bens imoveis o valor do IPTU, da Ptefaide Para de Minas, bem como,
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balanco com resultado financeiro para apuracacadeipacdo acionaria em empresa,
porém, a Fiscalizacdo majorou os valores apresesmtach limites muito acima do
aceitavel, contrariando preceitos legais até cmmsbdinais.

Em sua defesa, o Impugnante argumenta que o pacaatkitado por ele é
0 mais razoavel, considerando que se trata do IPTU.

Diante das alegacdes do Impugnante, a Fiscalizag@&mou que o0s
registros de precos adotados para os iméveis enerdomadvém de informacdes
prestadas por profissionais especializados, forafinidos por média dos valores de
mercado praticados na regido de localizacdo dawides imoveis, portanto, sdo
informacdes que sobrepdem ao IPTU informado, jadigem respeito a valores afetos
aos precos de venda, ou seja, os valores “reassbelos.

Nada obstante, a Egrégia 12 Camara exarou despemiertendo o
julgamento em diligéncia para que a Fiscalizacdmprovasse 0s' parametrgs que
utilizou na elaboracédo dos célculos contidos n@mAlgt Infracao.

Em resposta, a Fiscalizagdo pronuncia-se, as9l406, acostando ao [feito
documentos e apresentando esclarecimentos busoalddgSamara. |

Insta observar que, as fls. /110, o Autuado € irdorda abertura de vistas ao
processo em relacao aos parametros; utilizadosapaipaicao de valores aos bens, no
entanto, ele ndo se pronuncia.

Comg se observa, a/matéria é bastante pontual, and@entrovérsia
estabelecida da-se na adoc¢édo deste ou daqueleghardi®m precos.

Nesse sentido, tém-se as disposicbes contidastndarg 1° da Lei n°
14.941/03:

- Art. 4° - A base de calculo do imposto é o valor
venal do bem ou direito recebido em virtude de
sucessédo legitima ou testamentaria ou de doacéo,
expresso em moeda corrente nacional e em seu
equivalente em Ufemg.

§ 1°- Para os efeitos desta Lei, considera-se
valor venal o valor de mercado do bem ou direito
na data da abertura da sucessao ou da avaliacéo ou
da realizacdo do ato ou contrato de doacéo, na
forma estabelecida em regulamento.

Tem-se, portanto, que a Fiscalizagdo apresentardsnptros de preco que
dao sustentacdo as suas assertivas. De outrooldehpugnante ndo traz aos autos nem
argumentos nem documentos que contraponham aceafados pela Fiscalizagao.

Assim, em razado de tudo exposto e, sobretudo,ldada contraditorio por
parte do Autuado que se limitou a defender os galolo IPTU como os adequados,
tem-se que os valores sustentados pela Fiscalizstdo corretos porque, como Vvisto,
espelham os valores venais dos bens sob exame.

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicRaram do julgamento, além
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dos signatarios, os Conselheiros Carlos Alberto eilar Alves e lvana Maria de
Almeida.

Sala das Sessodes, 12 de marco de 2013.

Maria de Lourdes Medeiros
Presidente / Revisora

Antdnio César Ribeiro
Relator

MR
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