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EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO — FALTAD A 12 VIA

DO DOCUMENTO FISCAL. Constatou-se aproveitamento-imdevido de créditos
de ICMS, em decorréncia da falta de apresentacdo gal?s (primeiras) vias de
documentos fiscais. Infracdo caracterizada _nes teros do art. 70, inciso-VI da
Parte Geral do RICMS/02. Credito tributario reformu lado pelo Fisco. Exigéncias
de ICMS, multa de revalidacédo e Multa Isolada capitlada no art. 55, inciso XXVI

da Lei n° 6.763/75, -devendo o/ valor desta ser apu@ sobre ‘a. parcela
remanescente do ICMS apropriado/indevidamente. :

OBRIGACAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO — ENTREGA EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Constatado gue Autuada, mesmo depois
de’ intimada, transmitiu arquivos. eletrénicos faltardo informacdes sobre as
mercadorias comercializadas, especificamente os R&gos Tipo 54 e 75, portanto
em desacordo ‘com a legislacéo tributaria. Trata-sde inobservancia do disposto
nos arts. 10 e 11 c/c art. 39, todos do Anexo VIbARICMS/02. Exigéncia da Multa
Isolada prevista no art. 54, inciso XXXIV da Lei n° 6.763/75. Infracdo
caracterizada.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacao

Trata a autuacdo de recolhimento a menor do ICMBseumprimento de
obrigacdo acessoria, em face das seguintes irretadas apontadas no Auto de
Infragéo:

1) aproveitamento indevido de créditos do ICMS perdodo de janeiro de
2006 a dezembro de 2007, em decorréncia do usoodem@ntos fiscais, cujas
primeiras vias nao foram apresentadas ao Fiscg,iaptmacoes;

2) entrega, em desacordo com a legislacao trilatde 24 (vinte e quatro)
arquivos eletronicos, faltando informacbes sobremarcadoria comercializada:
Registros Tipo 54 e 75, do periodo de janeiro d20dezembro de 2007, conforme
copia do recibo “Contagem de Tipo de Registro/REciffls. 56/57) e falta de
transmissédo, no prazo previsto na legislacéo &riayte depois de transcorrido o prazo
fixado nos Termos de Intimacao de Arquivos Eletosi(fls. 07 e 11).
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Exigiu-se ICMS, multa de revalidacdo e Multas Idaka capituladas nos
arts. 54, inciso XXXIV e 55, inciso XXVI, todos da&i n° 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®or procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 6711/&é8yuindo resumidamente que:

- até a data de 12/01/12 nédo teve acesso aos @mtBg A, fato que lhe
impossibilitou a elaboragéo de defesa e, portastjyer a restituicdo de 19 (dezenove)
dias para a apresentacdao de alegagOes suplememtaregefesa, sob pena de
cerceamento e infringéncia aos principios do cdiitrao e devido processo legal;

- 0 procedimento da autuacao foi irregular, ilegalinconstitucional,
devendo ser cancelado, na medida em que a autnagambedeceu ao dispoesto no art.
70 do RPTA;

- apesar de o Auto de Inicio de Acgao Fiscal (AlAFm como o Relatério
Fiscal (fls. 25) indicarem o periodo fiscalizado-@E01/06 a 31/12/07, a autuacdo
alcancou operacdes realizadas no exercicio.de 2011; ' '

- ha divergéncia entre o valor conéolidado_ do eoéuiibutario indicada no
Relatério Fiscal (R$ 617.363,98) e 0 constante dAle Infracdo (R$ 804.885,47),
que tal incerteza impede a realizacéo da defefsmgimdo o principio do-contraditorio;

-no Auto de infrac&o, s&o indicados dispositivagsls relacionados com as
infringéncias e’ penalidades diversos dos/ constamtedrelatorio Fiscal, fato que
impede a elaboragdo da defesa e fere o principistibacional do contraditério, da
ampla defesa e do devido processo legal;

- deve ser 'cancelado raquilo que se referir ao &terde 2011 diante da
falta de indicacéo ne AlAF;

- 0 crédito tributario relacionado ao exercicio 26 foi alcancado pela
decadéncia, nos termos do art. 150, § 4° do CTN;

- ndo se justifica o estorno dos créditos relatimgsnotas fiscais cujas
primeiras vias ndo foram apresentadas, pois aagpes efetivamente ocorreram;

- estd desobrigada de informar os registros Tipoe545 nos arquivos
eletronicos;

- 0 art. 56, inciso Il da Lei n°® 6.763/75 ndo auzmra aplicacdo de duas
multas, quais sejam a de revalidacéo e a isolata efirmado no Al;

- requer a producao de prova pericial e para tiagica assistente técnico e
formula quesitos;

- pede prazo para juntada de copias das 12 viasnaas fiscais, das
declaracdes de fornecedores, comprovantes de pagadas operacdes realizadas;

Requer o cancelamento do auto de infragao.
Da Manifestacéo Fiscal
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O Fisco, em bem fundamentada manifestacdo de 13/723, refuta as
alegacdes da Defesa e requer a procedéncia darlantma

Ressalta-se que parte dos fundamentos deste acéodaextraida da
manifestacéo fiscal.

Da Instrucdo Processual e Reformulacdo do Créditoributario

A 32 Céamara de Julgamento do CC/MG, na sessdo b/02, em
preliminar, a unanimidade, defere requerimentaudéada de documentos apresentados
da tribuna e exara despacho interlocutério para guémpugnante apresente a
documentacdo completa, vinculando os referidosmdeatos aos ja existentes no PTA.

Intimada para cumprir o despacho interlocutérie, 132, a Impugnante
adita a sua peca de defesa, fls. 733/736, opoedeiém que promove a juntada dos
documentos de fls. 738/897.

Insiste com seu pedido de restituicdo de prazogefesa, sob 0 argumento
de que somente em 12/01/12 teve acesso aos-auf@$Aloporque o mesmo-estava
sendo autuado pela Reparticdo Fazendaria: . :

Afirma que o contador da empresa: perdeu/as priseiss dos documentos
fiscais e junta declaragdo assinada pelo mesmo7@&/748), requerendo ao final, o
cancelamento integral da autuacao:

O Fisco acolhe os documentos apresentados pelagnapte (declaracoes
das empresas emitentes das notas fiscais /e compgevde pagamento) e promove a
reformulacéo do crédito tributario (fls. 902/908%cluindo as exigéncias referentes as
notas fiscais, para as quais foram apresentaddsragies dos emitentes, atestando a
realizacdo do negdcio juridico, € comprovantes atlgamento, conforme planilhas de
fls. 904/916. 5

Intimada da Rerratificacdo do crédito tributarids. {919 e 921, a
Impugnante se manifesta as fls. 925/936, alegang® mrocurou a Reparticado
Fazendaria para a obtencdo de informagBes sobralov 8o pagamento com as
reducdes facultadas em lei, mas que nao teve &ste@EM promover o pagamento ou 0
parcelamento do crédito tributario naguele montante

Afirma que, refazendo os calculos, detectou erro siraulagédo de
parcelamento feita pela Reparticdo Fazendaria. iz procurado novamente a
Reparticdo no dia 17/08/12, data essa em queansstia SEF/MG foi atualizado com
os valores corretos (fls. 936), porém, sem tempiwisnte para verificar se poderia
arcar com os valores apresentados.

Ressaltando que a SEF reconheceu o erro cometidm dace do prazo
exiguo para a tomada de decisdo sobre o pagamemt@oodo crédito tributario, requer
Ihe seja restituido o prazo para pagamento conmuétasireduzidas a 27% (vinte e sete
por cento).

Em relacdo a multa isolada, diz que seria natual €gjJa também fosse
reduzida, pois o Fisco reconheceu as operagdes.
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Alega, novamente, quanto aos arquivos magnétices, aj empresa nao
estava obrigada a sua apresentacao.

O Fisco, em nova manifestacao, fls. 938/950, pygta procedéncia parcial
do langamento, nos termos da reformulagéo efetuada.

DEciIsAo

Das Preliminares

Nulidade do Auto de Infracdo

A Impugnante, nas oportunidades em que interveipnoegesso, levantou
varias teses de cerceamento de defesa e ofensmtaadtorio para arguir a nulidade
do langamento. —

No entanto, sem razdo os argumentos da Impugngniendo da sua
primeira intervencéo, ficou patente que a alegalgigue ndo teve acesso aos autos
estava desprovida de sustentacéo légica, hajagustana data de 21/12/11, conforme
consta do corpo do Auto de Infragao (fls. 21), resentante legal da empresa autuada
recebeu toda a documentacéo relacionada com aneidgiscal, ou seja, a 22 via do
Auto de Infracédo e os 11 (onze) anexos que o iiastruO recebimento pessoal do Auto
de Infracédo tomou por-base a disposicao inser@n®3 do Regulamento do Processo
e Procedimentos- Tributarios Administrativos - RPT&provado pelo Decreto n°
44.747,de 03 de marco de'2008ljteris:

' Art. 93 /. /Ressalvada a hipéteée de intimacéo por
edital, uma via do-~Auto de Infracdo ou da

Notificacdo' de Lancamento serdo entregues ao
sujeito/passivo.

8§ 1° /A intimacdo pessoal do Auto de Infracdo ou

- da ‘Notificacdo de Lancamento serd realizada
mediante entrega do documento, contra recibo na 12
via. do mesmo pelo sujeito passivo, seu
representante legal, mandatario com poderes
especiais ou contabilista autorizado a manter a
guarda dos livros e documentos fiscais.

E fato incontroverso que, a partir do recebimemd\dto de Infracdo e dos
anexos que o instruiram, a Impugnante tinha, ensjriéda a documentacéo utilizada
pelo Fisco para embasar a exigéncia. A declaragdoothparecimento de fls. 700,
exarada por funcionario fazendario, esclarece stinente, que a 12 via do Auto de
Infracdo e seus 11 (onze) anexos ainda néo estavarados ao teor do que rezam 0s
arts. 2°, 4° e 5° do RPTA:

Art. 2° Serao autuados em forma de Processo
Tributario Administrativo (PTA):

| - a formalizacdo de crédito tributério;

(..)

Art. 4° O PTA ser4a autuado na reparticdo
fazendaria competente com paginas numeradas
sequencialmente e rubricadas.
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Art. 5° Os documentos adicionais ao PTA serdo a
ele juntados pelo servidor responsavel na
reparticio em que tramitar, segundo a ordem
cronoldgica de formacédo do processo, numerando-se
e rubricando-se as paginas relativas aos
documentos juntados.

Ressalte-se que o teor do processo, ao qual quissta o procurador da
Impugnante, era exatamente o que ela tinha em n@cso subsequente, apds a
lavratura e recebimento da peca fiscal pela Impuignaseria o da apresentacdo de
impugnacédo ao langamento, haja vista que, da eatacgbimento do Auto de Infracéo,
ela teria o prazo de 30 (trinta) dias para aprésene, neste interim, o processo
aguardaria junto a reparticdo formadora do PTA sigmnamento da Autuada. Tanto
foi assim que em 20/01/12 a Impugnante apresentoespectiva impugnacdo ao
lancamento e fez todas as consideracbes que eatgretéinentes, lastreadas na
documentagéo que o Fisco Ihe forneceu quando @bireento do-Auto de|Infracdo.

No que concerne a alegacdo de divergéncia entrealoses |do crédito
tributario constantes no Relatério Fiscal e no '‘Ad® Infracdo, trata.se de um
argumento vazio de contetdo, na medida em que losesado ICMS e[ das multas
serem 0s mesmos, 0 que difere é que no Auto dachdr além'do imposto e das
multas, estdo os valores-dos juros moratérios.mgsastaria uma analise mais atenta
do patrono da Impugnante para perceber que née esishuma divergéncia.

Quanto a questdo levantada pela Defesa de que iodpefiscalizado
compreende’ o/ periodo de 01/01/06 a 31/12/07, ecqusta no Demonstrativo de
Correciio Monetaria e Multas (DCMM) exigéncias cordasa de 14/12/11, é de se
esclarecer que a multa isolada tem por termo inimmomento da constatacdo da
infrac&o e esse fato, no caso dos autos, se daalfoente em dezembro de 2011. Tal
termo inicial se presta; como,referéncia, paracapfio dos juros de mora. Ressalte-se,
ainda, gque a base para calculo da Multa Isoladidutaga no art. 54, inciso XXXIV da
Lei.n® 6:763/75, e aplicada a exigéncia fiscal énu$séo, adotou o valor da UFEMG
dos exercicios de 2006 e 2007, respectivamente.

No que diz respeito ao vencimento do AIAF, ao thus acordéos colados a
peca impugnatoria, novamente resvala o procuradoAuduada em desatencado, haja
vista que, consideradas as intimacdes realizattegaeadas ao periodo respectivo (fls.
02/18) e o AIAF de fls. 19, o prazo para concludée procedimentos delineados no
termo de inicio do procedimento fiscal foram pler@mpletamente atendidos.

A afirmagéo de que sao indicados, no Auto de lafaclispositivos legais
relacionados com as infringéncias e penalidadesrshg dos constantes no Relatorio
Fiscal (fls. 25) ndo condiz com a realidade, posampo infringéncia e penalidades
insertas no Auto de Infragédo de fls. 2(pg&s literis o informado no Relatério Fiscal no
item 6 — Base legal — (fls. 25).

Por fim, verifica-se que todos os procedimentosiainativos pertinentes
a formalizacdo do crédito tributario previstos n@TR foram observados pelo Fisco,
incluindo as intimacdes realizadas antes da laraato Auto de Infracdo e depois da
apresentacao da peca de defesa.
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Destarte, rejeita-se a preliminar de nulidade dtwAle Infracao.
Pedido de Producéo de Prova Pericial

A Impugnante pleiteia, ao final de sua defesa,oalygédo de prova pericial,
apresentando quesitos e indicando Assistente Te(isc 689 e 691).

Os quesitos propostos pela Impugnante dizem respas valores do
crédito tributario constante no Auto de Infracdofuadamentacdo legal para as
penalidades palicadas e obrigatoriedade de argetedHnicos com os registros Tipo
54 e 75.

E de se notar que a prova pericial, suscitada Ipgdagnante, ndo envolve
guestdes que requeiram conhecimento técnico efipad@ acerca do assunto razao
pela qual € desnecesséria a elucidacéo dos fatos. -

O indeferimento € assegurado nos termos do art.ifid@o Il |do RPTA,
aprovado pelo Decreto n.° 44.747 de 03 de mar@pas.

Ademais, os argumentos carreados aos autos peto; Fiem|como pela
propria Impugnante em sua defesa, revelam-se enffes para a elucidacao da questao.

Do Mérito

Decorre o presente langcamento da constatacao diéireento-a menor do
ICMS, no periodo de janeiro de 2006'a dezembrdd@¢,2em face de a Impugnante ter
apropriado crédito de ICMS destacado em notasidiscajas primeiras vias foram
extraviadas, e descumprimento de obrigagdo-acassiarente a entrega de arquivos
eletronicos de registros fiscais em desacordo ctEpislacéo estadual.

As exigéncias fiscais sao do ICMS, da Multa de Réagéo prevista no art.
56 inciso Il, e das Multas Isoladas capituladas amts. 54, inciso XXXIV e 55, inciso
XXVI, todos'da Lei n° 6.763/75.

De inicio, sustenta a Impugnante, com fundamentarnd 50, § 4° do CTN,
que teria ocorrido a extingdo do crédito tributgpar decadéncia, relativamente ao
periodo de 01 janeiro a 21 de dezembro de 2006.

Todavia, 0 presente caso versa sobre constatacaorregularidade
prejudicial a correta apuracédo e pagamento do itapoaracterizada pela apropriacao
indevida de créditos de ICMS destacado em notalfisgjas primeiras vias dos
documentos néo foram apresentadas, portanto, eat&d expressamente vedada pela
legislacao.

Logo, o art. 173, inciso | do CTN é o que se apdiogresente lancamento,
pois remete a contagem do prazo quinquenal da éec@dpara o 1° (primeiro) dia do
exercicio seguinte aquele em que o langcamento jpadersido efetuado.

Ha de ser ponderado que, em relacdo as entradasdaa no exercicio de
2006, o marco inicial € o primeiro dia do exercisgguinte, portanto inicia-se em
01/01/07, findando-se em 31/12/11.

Tendo, a Impugnante, sido, regularmente, intimadédratura do Auto de
Infracdo em 21/12/11 (fls. 21), claro estd que msttuicdo do crédito tributario,
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relativamente ao exercicio de 2006, deu-se demtrprdzo decadencial, ndo se tendo
fulminado, ainda, o direito da Fazenda Publicaatestitui-lo.

No tocante ao mérito propriamente dito, conformstatado pelo Fisco,
precederam a autuacado fiscal diversas intimacdés) de reiterados contatos com
representantes da Impugnante e com os profissioFspsnsaveis pela contabilidade da
Empresa. As intimacdes e respectivos avisos deévireeato de fls. 02/18, além de
formalizar as solicitagcdes, materializam as rettasatentativas na obtencdo de dados
gue pudessem trazer, a luz, a necessaria reguaridaal da Contribuinte.

A obrigacao de arquivar e manter os documentoaifigelativos as entradas
de mercadorias encontra-se disciplinada no arin8&o Il, alinea “a” e 8 1° do mesmo
artigo, todos do RICMS/02.

Uma vez que a Empresa, ainda que exaustivameitteds a fazer cumprir
sua obrigacédo, relutou no atendimento, nada maibec@o Fisco, sendo apurar o
credito tributario correto, estornando os crediéogados pela Autuada de notas fiscais
inexistentes, ou, a0 menos, extraviadas.

A legislac&o tributaria é clara ao condicionar r.oafaitam'ento do imposto, a
titulo de crédito, a apresentacdo de sua priméi,asalvo em caso de comprovacao da
autenticidade do valor-a ser abatido, mediante ac6go documento, com
pronunciamento do Fisco'de origem e aprovacdo taridade fazendaria a que o
contribuinte estiver circunscrito. Ressalte-se quaireito ao crédito esta vinculado a
comprovacao do pagamento do imposto e ndo do pagawmias mercadorias.

Conforme se visualiza nos documentos de fls. 93(1@@ibos” de entrega
dos documentos solicitades pela intimacdo de 3, & Impugnante desde aquele
momento (08/02/11) foi instada a promover a juntdds primeiras vias obrigatorias
que justificassem-e _consolidassem a apropriacawetiito de imposto consignado nos
livros fiscais. Todavia, e apenas em sede de imgrign a empresa alega dificuldades
e a-exiguidade de tempo para atendimento da sgiéotfiscal.

Em face da determinacdo do CC/MG de fls. 729, cauhatuada promover

a apresentacdo de toda a documentacdo relacionagkdg@ncia fiscal e a sua
vinculagcdo aos demais documentos indicados no FFfi8e-se, por oportuno, que a
Impugnante afirmou, no seu primeiro comparecimeatss autos, que estaria
promovendo o levantamento de cépia das primeiras @as notas nao apresentadas
(fls. 684). Entretanto, a Autuada apresentou 1xdpdeclaracdes de fornecedores das
quais 7 (sete) sdo apocrifas; apresentou canhatodbotbtas com autenticacdes
bancarias, cuja analise e confronto foram levadefeito apenas pelo Fisco; apresentou
declaracdo do contador dizendo simplesmente teseatio todas as primeiras vias das
notas fiscais o que caracterizaria, no minimo,diesiu conluio.

Ressalte-se que a insistente solicitacdo de dilatage prazos para
apresentacdo de documentos escapa da previsdelegalbta a forma negligente da
Impugnante no cumprimento de suas obrigacdes dispais, malgrado o prazo que
teve antes da formalizacdo do crédito tributaria, exigido, e o transcurso de tempo
até a presente data, a Empresa nao foi diligenteatendimento ao que Ihe foi
solicitado.
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Observe-se que a razdo da exigéncia legal da pame de documento
fiscal idoneo se prende ao fato de somente esteauodpia, com 0s requisitos exigidos
na legislacéo, caracteriza-se como documento babd comprovar que os valores da
transacdo comercial foram levados regularmentebatéacédo pelo seu emitente, de
acordo o art. 63 do RICMS/02:

Art. 63 - O abatimento do valor do imposto, sob a
forma de crédito, somente sera permitido mediante
apresentacdo da 12 via do respectivo documento
fiscal, salvo as excecdes previstas na legislagédo
tributaria e nas hipéteses do § 1°, Il, e do § 6°,

deste artigo.

N&o obstante, a partir do deferimento, pela 32 Carda Julgamento, de
juntada de documentos, decisdo lastreada na baseardade real, o crédito-tributario
foi reformulado pelo Fisco ao entendimento de qse aatenticagbes bancérias
visualizadas nos documentos caracterizariam o desdemfinanceiro e, [portanto, as
operacdes. Ndo poderia ser outra a acdo do Figi®, g hipotética promocédo de
intimagbes aos diversos fornecedores da Impugngrdea a caracterizacédo da
efetivacdo das operacgfes, atentaria contra|0 boso s& presumiria a necessidade de
verificagdo da regularidade fiscal desses forne®sdo ',

Portanto, conforme o demonstrativo 'de reformulaigiorédito tributario de
fls. 902/903 e planilha de fls. 904/916, foi exdlio valor do ICMS estornado pela
verificacdo de cada comprovante de pagamento quesepasse a indicacdo de
correlacdo com a nota fiscal respectiva e a,negassftenticacdo bancaria. Os valores
remanescentes, ou seja, aqueles para os quai®indiorésentada nenhuma forma de
comprovacdo de pagamento valida, foram levadosc@meosicdo da conta gréfica
culminando com o credito tributario reformulado.

Nesse interim, agiu-bem o Fisco em excluir do aetdio crédito de ICMS,
as notas fiscais cujos comprovantes de pagamergseapiados atestaram a efetividade
das operacoes.

Ja com relacdo a Multa Isolada do art. 55, inci¥/Xda Lei n® 6.763/75,
exigida em face do aproveitamento indevido do twéde ICMS, o Fisco ndo a
reformulou sob o argumento de que a infringéncianammativo legal é direta e
objetiva, jA que ndo foram apresentadas as ne@ssanbrigatorias primeiras vias dos
documentos fiscais.

Com a devida vénia, no caso presente, ja que haureformulacdo do
crédito tributario, admitindo o crédito do impostestacado nas notas fiscais para as
quais houve apresentacdo de comprovantes de pagadasnoperacdes, ndo ha que se
falar, com relacéo a esses documentos fiscaigrdeetamento indevido de crédito de
ICMS.

Assim, o valor da penalidade por aproveitamenteviab de crédito deve
ser apurado sobre a parcela remanescente do ICidfrizglo indevidamente.

Com relag&o aos arquivos eletronicos, constatayieeforam entregues 24
(vinte e quatro) arquivos faltando informacdes sobr mercadoria comercializada:
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Registros Tipo 54 e 75, do periodo de janeiro d#29 dezembro de 2007. Portanto,
em desacordo com a legislacao tributaria.

A falta das informacdes relativas aos referidosistexs, mencionados no
“Relatorio Fiscal” (fls. 25), pode ser confirmadar peio do recibo “Contagem de Tipo
de Registro/Recibo” (fls. 56/57), bem como pelgsa®dos recibos de transmisséao dos
arquivos eletronicos de fls. 60/84.

A Autuada foi regularmente intimada a entregar ascd- oS arquivos
eletrbnicos contendo os registros nela descrites(f), mas néo o fez.

Salienta-se, ademais, que esse fato é incontmyargue a Impugnante
confirma tal irregularidade ao argumento de queegolrigada de informar esses
registros nos arquivos eletronicos.

No caso em questdo, a obrigatoriedade de manutengétrega de arquivos
eletrbnicos encontra-se prevista no RICMS/02, Anéitpde onde se extrai:

Parte 1 ,

DA EMISSAO E-ESCRITURACAQO' DE DOCUMENTOS & LIVROS
FISCAIS POR PROCESSAMENTQ ELETRONICO DE DADOS.

(a'que se refere o artigo 176 deste Regulamento)

Art. 1° - A/ emissdo de ‘documentos fiscais e a—-——
escrituracdo de livros fiscais 'por| sistema de
Processamento Eletrénico de Dados.(PED) obedeceréo
as normas e condicBes estabelecidas neste Anexo.

§ 1° - As normas deste-Anexo séo obrigatérias para
0 contribuinte que, por meio de equipamento que
utilize /ou’ tenha condicdo de utilizar arquivo
eletronico:

- | - emitir um ou mais documentos fiscais;
Il - escriturar um ou mais livros fiscais;

Il - emitir e escriturar um ou mais documentos e
livros fiscais.

(..)

Art. 10 - Os contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta Parte e o § 7° deste artigo
manterdo arquivo eletronico referente a totalidade
das operacdes de entrada e saida de mercadorias ou
bens e das aquisicGes e prestacbes de servicos
realizadas no periodo de apuracdo, contendo o
registro fiscal dos documentos recebidos e
emitidos.

(..)

§ 5° - O contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrénico de que trata este artigo, atendendo as
especificacbes descritas no Manual de Orientagédo
previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente na data
de sua entrega.

(..)
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Art. 11 - A entrega do arquivo eletrbnico de que
trata o artigo anterior, observado o disposto o
artigp 39 desta Parte, sera realizada,
mensalmente, através de sua transmissdo, via
internet, para a Secretaria de Estado da Fazenda
de Minas Gerais, até o dia 15 (quinze) do més
subsequente ao das operacdes e prestacoes.

(..)

§ 2° - O recibo de entrega do arquivo serd gerado
apos a transmisséo da midia.

(..)

Art. 39 - O contribuinte fornecera ao Fisco,
guando exigido, o0s documentos e 0 arquivo
eletrdnico de que trata este Anexo, no prazo de 5
(cinco) dias Uteis, contado da data da exigéncia,

sem prejuizo do cumprimento da obrigacdo-prevista
no artigo 11 da Parte 1 deste Anexo e do acesso
imediato as instalaces, gquipamentos e
informacdes em meio.eletrénico. | i

No que tange as especificacbes descritas no MadealOrientagéo,
constantes da Parte 2, ‘Anexo VII' do RICMS/02, iexike ' que as normas
regulamentares estabelecem que 0s arquivos maggé&io compostos de registros,
dentre os quais estdo os registros;/do Tipo 54 satbinformados:

Caracterizada, portanto, ‘a entre'ga dos rarquivosdesacordo com a
legislagdo de regéncia. Correta‘a exigéncia daaMsiblada prevista no art. 54, inciso
XXXIV da Lei n® 6.763/75, correspondente a 5.006de mil) UFEMGs, por periodo,
conforme demaonstrado noitem “b” do “Relatorio Eis@s fls. 26.

. Por fim, quanto ao pedido de restituicdo de praaoa gpagamento ou
parcelamento do crédito com reducao a 27% (vistte por cento) das multas, ndo ha,
na legislacao, previséo para tal, ja que os prs@o®s estabelecidos nas normas legais.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em indeferir o pedido pericia formulado pela
Impugnante. Também a unanimidade em rejeitar amqgiaes arguidas. No mérito,
ainda a unanimidade, em julgar parcialmente prodede lancamento, nos termos da
reformulagdo do crédito tributario efetuada pelsc&ias fls. 901/916 e, ainda, para
adequar o valor da Multa Isolada do art. 55, XX\d Hei 6.763/75, a parcela
remanescente do ICMS apropriado indevidamente. Paljpaugnante, sustentou
oralmente o Dr. Fabiano Marcos Moreira e, pela Rdadublica Estadual, o Dr. José
Roberto de Castro. Participaram do julgamento, alénsignatario, os Conselheiros
Edmar Pereira dos Santos (Revisor), Orias Batistdas e René de Oliveira e Sousa
Juanior.

Sala das Sessdes, 06 de novembro de 2012.

José Luiz Drumond
Presidente / Relator
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