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EMENTA

RESPONSABILIDADE—~TRIBUTARIA — SOCIO il ELEIQAO ERRON EA

EXCLUSAO DO POLO PASSIVO. Imputacdo de responsabiliade tributaria aos
sécios -da-Impugnante, com fulcro no art., 21, incis&ll da Lei n.° 6.763/75.
Entretanto, ndo'restou comprovado 'nos autos qualquemotivo que evidenciasse a
aposicdo dos socios como coobrigados ou mesmo quengresa tenha encerrado
suas atividades. Assim, ndo cabe a inclusdo dosieémo polo passivo da obrigacao
tributaria.

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE RECEITA. A
partir da verificagdo da denuncia espontanea realada pela Impugnante, o Fisco
apurou -saidas de mercadorias desacobertadas de domntacdo fiscal. Os
argumentos de defesa ndo sdo suficientes a descitasto crédito tributario uma
vez que as saidas de mercadorias desacobertadasideumentacéo fiscal habil ndo
estdo sujeitas ao beneficio do Simples Nacional,sntermos do inciso Xl do 8§ 1°
do art. 13 da Lei Complementar n.° 123/06. Corretaas exigéncias de ICMS e das
Multas de Revalidacéo e Isolada capituladas na Le&i.° 6.763/75, respectivamente,
nos arts. 56, inciso Il e 55, inciso |II.

Lancamento parcialmente procedente. Decisdo unanime

RELATORIO

Da Autuacao

Versa a presente autuacdo acerca da imputacdol fikcafalta de
recolhimento do ICMS, no periodo de 1° de jane®o2610 a 31 de julho de 2011,
referente a saidas de mercadorias desacobertadasweento fiscal, cuja apuracéo foi
realizada por meio de verificacdo da denldncia d8pea apresentada pelo
Contribuinte.
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Exigéncias de ICMS e das Multas de Revalidacdo adada, ambas
capituladas na Lei n.° 6.763/75, respectivamermg ants. 56, inciso I, § 2° e 55, inciso
Il, alinea “a”.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamgmie, procurador
regularmente constituido, Impugnacado as fls. 77488, argumentos que seguem em
sintese:

- argui a nulidade do Auto de Infracdo, uma vezptemovido, nos termos
do art. 138 do Cddigo Tributario Nacional, a den@irespontanea e recolhido o ICMS
na aliquota do regime de recolhimento Simples Netido qual € optante, acrescido
da Taxa Selic e juros de mora;

- a denuncia espontanea € um instituto do direibatério .cujo escopo é
incentivar o contribuinte que infringiu a lei a uvd@rizar-sua situagao antes do
conhecimento da infracéo pelo Fisco;

- 0 Cobdigo Tributario Nacional, apesar de originahte sef|uma lei
ordinaria, foi recepcionado pela atual ConstituicRederal com status de lei
complementar, nos termos do art. 146, 111, "¢" @ss$lituicao Federal;

- 0S requisitos para operar a exclusdo da respitidsale, decorrente de
infracdo,-por denuncia espontanea, sdo que estaealat qualquer iniciativa do Fisco
relacionadacom 0 seu objeto e que seja acompauloapi@gamento integral do tributo
devido e dos/juros de mora;

- no caso, a denuncia espontanea foi protocoladbOetie setembro de 2011
antecedendo, portanto, o'inicio de acao fiscal mstanciada pelo AIAF emitido em
28 de dezembro de 2011 e pago o imposto confornaelrgsi demonstrativos dos
valores apurados e os correspondentes documentgsramatérios do recolhimento,
acrescido da Taxa Selic e dos juros de mora,;

- no entanto, o Fisco, ao capitular as infringénaia Auto de Infragdo nao
considerou, a revelia da legislacdo em vigor, aideia espontanea;

- a infringéncia capitulada pelo Fisco no art. 84,0 da Lei n.° 6.763/75 e
geradora da obrigacéo principal de recolher o IGM3, em seu bojo, 0 pressuposto de
que vendeu mercadorias sem nota fiscal, ignoraedtadeita, o cerne da denuncia
espontanea, ou seja, o reconhecimento da sua divdtaria ora confessada,

- 0 Fisco, ao mesmo tempo em que recepcionou andenéspontanea,
aceitando sem qualquer questionamento os valoesajupuseram as bases de célculo
no periodo de janeiro de 2010 a julho de 2011,andcolheu integralmente ao aplicar a
aliquota cheia de 18% (dezoito por cento) sobreferetica entre os valores do
faturamento real confessado e os valores do faememndeclarado na Declaracdo do
Simples Nacional e as confiscatorias multas delidagiio e multa isolada;

- tal dicotomia néo encontra fulcro na legislagéaefal capitulada no Auto
de Infracdo, na medida em que ndo acata a vagprjuiiéncia e atos declaratorios n.°s
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004 e 008 emanados pela PGFN e publicados no Di#ieal da Unido de 22 de
dezembro de 2011, que propugnam seguir a orien@dgdpe, em sede de denuncia
espontanea, tanto a multa moratéria quanto a rpufigiva devem ser excluidas;

- tendo recepcionado e n&o acolhido a denunciangspea, o Fisco afrontou
o art. 138 do Cadigo Tributario Nacional e agiuntneira incongruente e peremptoria
ao tributar em 18% (dezoito por cento) como setdAirédito fosse o seu regime de
recolhimento, além de aplicar-lhe multas;

- a orientacdo tributaria oriunda da propria Secig@tda Fazenda, pertinente
ao caso em tela e consubstanciada na Consultadntet 22/10, enviada pelo Auditor
Fiscal Sr. Marcelo Marques, considera a possilibdda revogacao do 8§ 2° do art. 9°
da Resolucdo CGSN n.° 30/08 para que o impostaddesm razdo de prestacdo
desacobertada de documentacdo fiscal seja apuomdodd ambito do regime do
Simples Nacional;

- tal consulta remete a Consulta n.° 179/09 quevass ser a questao
exposta paradoxal ao principio da ndo cumulativdpddendo, facilmente,vir a se
tornar objeto de demanda judicial-em desfavor ddades com| todos os
desdobramentos decorrentes pelo ndo aproveitardemi@dito das entradas;

- arrolou em-sua dendncia espontanea referentedasalesacobertadas as
mercadorias .inseridas e ‘as nao/inseridas no regiengecolhimento substituicdo
tributaria: “Assim, tendo sido tributada sem terosekcluida do regime Simples
Nacional, em descompasso com legislacao vigenteyatase faz que requeira 0s
créditos a que faz jus, em sintonia com o princiiacmdo cumulatividade;

- cita decisdes do Conselho de Contribuintes dadestde Minas Gerais,
concluindo que‘nestas restou provado que a denésp@ntanea tem o condao de ilidir
a irregularidade tributéria constatada pelo couainite antes de qualquer inicio de acéo
tributaria e 'que, se nao aceita pelo Fisco querdaleon cobrar o imposto com a
aplicacéo da aliquota pertinente ao regime de @ébitrédito, h4 que ser cumprida a
regra constante da Resolugao CGSN n.° 15/07.

Ao final, requer a nulidade do Auto de Infracéo.
Da Manifestacdo Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 110/123, refutandalegacdes da Defesa,
resumidamente, aos seguintes argumentos:

- no momento do saneamento do procedimento daendadia, suspeitou-
se que esta nao fora baseada em documentos fsndidos, ndo cabendo a hipotese
de pagamento do imposto utilizando-se dos bensftdSimples Nacional,

- ato continuo foi lavrado o Auto de Inicio de Adaiscal para intimar o
Contribuinte a apresentar as notas fiscais emitidas porventura, tivessem servido de
base para a denuncia espontanea. Esse ndo sestwanife que levou a concluséo de
omissdo de faturamento declarada pelo Contribientéio, omissdo de documentos
fiscais;
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- analisando o termo de autodenuncia constatoudge ag Contribuinte
lancou as saidas desacobertadas utilizando-seede$idios do Simples Nacional e tal
procedimento ndo tem respaldo na legislacdo, nosoteda Lei Complementar n.°
123/06 que é clara ao condicionar o tratamentoflogado e diferenciado dispensado
as microempresas e empresas de pequeno porte gddends documento fiscal
correspondente a cada operagao;

- a retificacdo do DAS ¢é ineficaz e ilegal paratabas valores de ICMS
devidos, uma vez que o art. 13, inciso VIl e sd®,8nciso Xlll, alinea “f", determina
que o recolhimento mensal, mediante documento (shicarrecadacao, ndo exclui a
incidéncia do ICMS nas saidas de mercadorias desdadas de documentos fiscais,
operacdes sobre as quais serdo observadas as migeiaes para as demais empresas
no ambito do ente federativo em questéo; .

- 0 regime de recolhimento a que se sujeita o iambte -no periodo de
janeiro de 2010 a julho de 2011 € o débito e arédim virtude da nag emissao de
documentos fiscais, e a retificagcdo da DeclaragaSinhples Nacmnal - DAS néo-pode
ser utilizada para o calculo do imposto devido; .

- acatar tal retificacdo, mesmo diante de provasfumavels de saidas de
mercadorias desacobertadas de documentos fiseds,adrontar principios, basicos e
todo o ordenamento da legislacdo vigente sobii@wtdcio, que prevé; como premissa
primeira, 0 acobertamento de saidas de mercagmiasocumentos fiscais;

- a retificacdo da DAS néao pode ser consideradaaenuincia espontanea
valida, a teor, do art. 138 do Codigo.‘Tributario Waal citado pela propria
Impugnante, uma vez que 0s valores retificadopagamento efetuado n&do condizem
na sua totalidade com o imposto devido em virtuds daidas de mercadorias
desacobertadas de documentos fiscais;

--ndo ha que se falar em dupla tributacdo, umauezs valores corretos do
ICMS devido ndo foram recolhidos aos cofres publico

- 0 entendimento do Egrégio Conselho de Contrilbgiétno sentido de que
a retificacdo da DAS néo é valida para as saidasedeadorias desacobertadas;

- cita inmeros acordaos do Conselho de Contriegsirgue mantém o
entendimento de que, quando da promocédo de saddaertadorias desacobertadas de
documentos fiscais, o célculo do imposto devidoedser realizado a margem do
Simples Nacional, e legitimas sdo as exigéncialC#tS (nos moldes do regime de
recolhimento débito e crédito), bem como das muléarevalidacao e isolada;

- ndo héa presuncéo de saidas de mercadorias degadals de documentos
fiscais. Foi concedida ao Contribuinte a oportudedae comprovar as emissdes de
documentos fiscais para a declaracdo de omissOestaotes de seu termo de
autodendncia;

- a denuncia espontanea seria valida se o Conitétivesse promovido o
pagamento integral do ICMS devido e corretameritilzo;

- seguindo toda a légica da legislacao tributargemte, o legislador, ao
elaborar a Lei Complementar que disciplina os ditaiegais do Simples Nacional,
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condicionou o tratamento beneficiado ao cumprimenhto obrigagdes principais e
acessorias por parte do contribuinte, entre elemmi@sdo de documentos fiscais na
promocéao de saidas de mercadorias;

- vislumbrar um cenéario onde um contribuinte dedbeaemitir documentos
fiscais omitindo esses valores de vendas ao eré@ripermitir que ele usufrua,
posteriormente, sem lastreamento em documentasdjsde aliquotas diferenciadas e
favorecidas, quando a propria lei que discipliressunto coibe essa pratica, é vender a
ideia de que a emissdo de documentos fiscais iépsatpérflua e desnecessaria,;

- 0 presente Auto de Infracdo ndo tem por objetx@usdo de oficio da
Impugnante do Simples Nacional, visando o ressamion aos cofres publicos do
imposto devido pelo contribuinte nas operacdes puiclas sem a respectiva emissao
de documentos fiscais, no periodo de janeiro d@ adulho de 2011, =

- a aplicabilidade da Lei Complementar n.° 123/86-asta condicionada a
excluséo de oficio disciplinada em seu art. 4°e@ s&iconfunde com as [formalidades
necessarias para esta exclusao do Simples Nacional;

- em sua impugnac&o, o Contribuinte ndo refuteegagfo de que as saidas
ocorreram sem a emissao de documentos fiscais;

- € leviano p(')"r parte do Sujeito passivo, comaraiem sua impugnacao,
que o Fisco recepcionou e ‘aceitou/a dentincia eéap@amsem qualquer questionamento,
pois foi emitido/ o0 presente Auto’'de Infragdo paxaie-0-complemento do credito
tributario;

- as consultas internas citadas pela Impugnantese@m analisadas porque
nédo séo documento de ordem publica, tratando-sdemento interno da Secretaria
de Estado de Fazenda;

- analisando os acordaos citados, verifica-se guaesmos nao se tratam do
mesmo assunto, tanto que a Impugnante, sorrategitantta apenas as ementas;

- a base de célculo apresentada nao estd confusa essevera a
Impugnante que, alias, limita-se apenas em afirmmardo demonstra porque nao
entendeu;

- a base de calculo utilizada foi a mesma declapadta sujeito passivo em
sua denuncia espontanea e aplicou-se sobre valtuata de 18% (dezoito por cento)
abatendo os valores declarados no Simples.

Ao final, pede seja julgado procedente o lancamento

DEcIsAo

Compete a Camara analisar o presente lancament@loversa acerca da
imputacéo fiscal de saidas de mercadorias desaadhsrde documento fiscal, no
periodo de 1° de janeiro de 2010 a 31 de julhod .20 que ocasionou a falta de
recolhimento do ICMS.
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Consta do Auto de Infracdo que o trabalho fisci Bsrdado nos arts. 49, §
1°, 207 e 209 da Lei n.° 6.763/75; art. 89, intido RICMS/02 e arts. 13, § 1°, inciso
XIll, alineas “a” e “f", 34 e 35 da Lei Complementa® 123/06.

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidagdo e Multaldda, ambas
capituladas na Lei n.° 6.763/75, respectivamertg ants. 56, inciso I, § 2° e 55, inciso
I, alinea “a”.

De inicio é importante explicitar que a Impugnaarigui a nulidade do Auto
de Infracdo, mas 0s motivos que invoca para téidpesn verdade, questdes de mérito.
Desta forma, embora esta decisdo néo tenha destasadnatérias arguidas pela
Impugnante como preliminares, todas elas serdontedimatadas como razfes de
mérito, pois, na realidade, o séo.

Neste sentido é importante destacar que nio estin ®xigidos juros e
multas sobre os valores denunciados. As exigédosisutos se referem exatamente ao
imposto e 0s consequentes encargos que nao forgto @la denuncia espontanea e,
muito menos, recolhidos pela Impugnante naquele enton

Também, é de suma importancia esclarecer que ergesduto de Infracéo
nao tem por objeto a exclusdo de oficio da Impugndo Simples Nacional.

Feito este preambulo, cumpre analisar a questdojdido passiva.

Decidiu o Fisco atribuir/ responsabilidade tribugaeom fulcro no art. 21,
inciso XIl da Lei n.° 6.763/75, as seguintes pessoa

- Adriana Monteiro de /Oliveira - CPF: 980.495.938-4
- Carlos José de Oliveira - CPF: 660.702.106-97.
@) mencio_nédo art. 21, inciso Xll da Lei n.° 6.7&3/a@ssim estabelece:

Art. 21. Sé&o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributéria:

Xl - qualquer pessoa pelo recolhimento do
imposto e acréscimos legais devidos  por
contribuinte ou responsavel, quando os atos ou as
omissdes daquela concorrerem para 0 hao
recolhimento do tributo por estes.

Neste ponto, sem razao o Fisco.

O inciso Xl do art. 21 cuida de atos praticadodapepessoas nele
mencionadas.

Neste sentido, cumpre transcrever os ensinamemtdasiciano Amaro em
seu Curso de Direito Tributario (Editora Saraiva ddicdo, pag. 325), a saber:

“Outra questdo que merece registro € a das multas por
infracoes que possam ter sido praticadas antes do
evento que caracterize a sucessao. (.....) Ha o principio
da personalizacdo da pena, aplicavel também em
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matéria de sancodes administrativas. Ademais, o proprio
Codigo define tributo, excluindo expressamente a
sancgdo de ilicito (art. 3°). Outro argumento de ordem
sistematica estda no art. 134; ao cuidar da
responsabilidade de terceiros, esse dispositivo nao fala
em tributos, mas em “obrigacdo tributaria” (abrange
também de penalidades pecuniarias, ex vi do art. 113,
§ 1°. Esse artigo, contudo, limitou a sancdo as
penalidades de carater moratorio (embora ali se cuide
de atos ou omissdes imputdveis aos responsdveis). Se
quando o Cédigo quis abranger penalidades, usou de
linguagem harmoénica com os conceitos por ele fixados,
ha de entender-se que, ao mencionar responsabilidade
por tributos, nao quis abarcar sancoes. Por outro-lado,
se duvida houvesse, entre punir ou nao o sucessor, o
art. 112 do Codigo manda aplicar-o principio in dubio
pro reo.”

Assim, cabe ao Fisco exigir da.empresa o tributdddee os acréscimos
legais, mas ndo ha sustentacdo para/que estas@agyéecaiam sobre 0s sOCios, neste
momento. '

Cumpre destacar que, em relacdo aos socios, nam fimdicados os atos
por eles praticados, de modo a ensejar a resptidadei pessoal.

| Veja-se, ainda, as disposigées contidas no artlaShstrugdo Normativa
SCT n.° 01/06in verbis: :

INSTRUCAO NORMATIVA SCT N° 01/06

Dispbe sobre  procedimentos relativos a
formalizacao de crédito  tributario de
contribuinte cujas atividades foram encerradas
irregularmente; disciplina os meios de prova da
realizacdo da cobranca administrativa e
padroniza procedimentos relacionados ao
contencioso administrativo fiscal.

Art.5° Ressalvadas as hipéteses dos art. 3° e
4°, a condicdo de coobrigado pelo crédito
tributario atribuida a socio-gerente, diretor

ou administrador requer a indicacdo no
relatério do Al ou da NL das razbes para tal
atribuicdo e da correspondente capitulacdo
legal.

N&o se pode entender que o cumprimento deste aeigl® apenas com a
citacdo do art. 21, inciso XIl da Lei n.° 6.763/€6mo ocorreu no caso em tela.
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A combinacao dos ditames presentes nestes dagssfart. 5° da Instrucao
Normativa SCT n.° 01/06 e art. 21, inciso Xll da b 6.763/75) leva a concluséo de
que devam ser citados, expressamente, atos e ggéesonduzem a aposi¢cdo dos
sOCios como sujeitos passivos.

Neste sentido, revela-se incorreta a indicacdsdo®s como Coobrigados,
devendo estes ser excluidos do polo passivo.

No mérito propriamente dito, cumpre lembrar qualtaiacdo versa sobre a
acusacao de que a Impugnante teria promovido sd&lasercadorias desacobertadas
de documentos fiscais, conforme termo de autodém(par ela protocolado que foi
confrontado com as notas fiscais emitidas. A difeaeentre o faturamento real e o
faturamento declarado, conforme tais notas fiseantidas, foi conS|derada como
saidas de mercadorias desacobertadas de docurfieceis

Conforme Relatério Fiscal de fls. 06/08, a Impudearotocolou denlincia
espontanea em 19 de setembro de 2011.

A partir deste protocolo foram analisadas as fodades de representacio e
a Administracdo Fazendaria responsavel encaminh@xpediente para andlise da
Fiscalizacao.

A Fiscalizagéd, no momento do saneamento do pnoegdo, suspeitando
que a referida denudncia ‘espontanea ndo teria seadmsem-documentos fiscais
emitidos, lavrou /o Auto de Inicio de Acao FiscAlAF n.2-10.000001302-71 (fl. 12).

Por este AIAF, a Impugnante foi intimada a apresemls notas fiscais
emitidas que, porventura, tivessem servido de pasea denuncia espontanea.

Nesta solicitacdo, foi concedido o prazo até OJadeiro de 2012 para
comprovacao. Contudo, a Impugnante néo se marutesto

No Anexo 4 do Auto de Infragéo (fls. 54/73) est@ondnstrados os valores
declarados pela ora Impugnante no Simples Nacienak notas fiscais emitidas,
incluindo os cupons fiscais.

Analisando a dendncia espontanea, o Fisco constatque a Defendente
lancou as saidas desacobertadas utilizando-seedefidios do Simples Nacional.

A Lei Complementar n.° 123/06 estabelece os reqsisiecessarios para
que o contribuinte seja contemplado pelo trataméetweficiado e favorecido de que
trata, conhecido como Simples Nacional.

O art. 13, § 1°, inciso XllI, alinea “f” da citadlsi complementar é claro ao
estabelecer a exclusdo deste tratamento diferend@sl operacées que ocorrerem sem
a devida emissao de documentos fiscais.

Sendo assim, em observancia a este dispositivly legaposto devido nas
operacgOes que ocorreram desacobertadas de docsnfisntes deve ser calculado nos
moldes da legislacdo aplicavel as demais pessaddicas ndo abrangidas pelo
tratamento beneficiado de que trata a Lei Compléanen® 123/06.

Assim, em Minas Gerais, nestes casos, a base delac@o imposto € o
valor das operacdes de saidas, e a aliquota detetanpelo art. 42 do RICMS/02.
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Frise-se que a Lei Complementar n.° 123/06 € d@racondicionar o
tratamento beneficiado e diferenciado dispensadmiasoempresas e empresas de
pequeno porte a emissdo do documento fiscal camedspte a cada operagéo, a saber:

Art.  13. O Simples Nacional implica o
recolhimento mensal, mediante documento Unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos e

contribuicdes:

VIl - Imposto sobre Operagbes Relativas a
Circulagdo de Mercadorias e Sobre Prestacfes de
Servigos de Transporte Interestadual e
Intermunicipal e de Comunicacgéo - ICMS;

§ 1° - O recolhimento na forma deste artigo néo

exclui a incidéncia dos seguintes impostos; ou

contribui¢bes, devidos na qualidade de |

contribuinte ou'responsavel, em, reélacdo aos quais

sera observada a legislacdo aplicavel as demais
—-pessoas juridicas: '

f)~.na ;operacdo ou prestacdo desacobertada de
documento fiscal,

Se aproveitar do tratamento beneficiado do Simplesional, sem a
respectiva emissdo de documentos fiscais, caraatariracdo ao disposto no art. 13
acima transcrito, e também ao § 2° do art. 9° dsolRedo do Comité Gestor do
Simples Nacional n.° 30, de 7 de fevereiro de 200&rbis:

OMISSAO DE RECEITA

Art. 9° Aplicam-se a ME e a EPP optantes pelo
Simples Nacional todas as presuncdes de omissao
de receita existentes nas legislagbes de regéncia
dos tributos incluidos no Simples Nacional.

§ 1° - A existéncia de tributacdo prévia por
estimativa, estabelecida em legislacdo do ente
federativo nado desobrigara: (Renumerado pela
Resolucdo CGSN n° 40, de 1° de setembro de 2008)

| - da apuracédo da base de célculo real efetuada
pelo contribuinte ou pelas administracdes
tributérias;
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Il — da emissdo de documento fiscal, previsto no
art. 2° da Resolucdo CGSN n° 10, de 28 de junho
de 2007.

8§ 2° Nao serdo observadas as disposi¢cdes da
Resolucdo CGSN n° 51, de 22 de dezembro de 2008,
nas hipoteses em que o langamento do ICMS decorra
de constatacdo de aquisicdo, manutencédo ou saidas
de mercadorias ou de prestacdo de servicos sem
documento fiscal ou com documento fiscal
inidéneo, nas atividades que envolvam
fiscalizacdo de transito e similares, casos em

gue os tributos devidos serdo exigidos observada

a legislacdo aplicavel as demais pessoas
juridicas, consoante disposto nas alineas "e" e

“f* do inciso XlIll do § 1° do art. 13 da_Lei
Complementar n°® 123, de 14 de dezembro de;/2006.
(Redacédo dada pela Resolucdo CGSN n° 50, de 22 de
dezembro de 2008) (Vide art. 26 da'Resolugéo CGSN| |
n° 50, de 2008) B :

Cumpre salientar que a retificacdo da Declaraca&idmples |INacional -
DAS ¢ ineficaz para abater os valores de ICMS dsviel demonstrados no Anexo 1
(f.10), uma vez que o art. 13, inciso VIl e sed%inciso XIlI, alinea “”, determina
que o recolhimento mensal, mediante documento (oécarrecadagéo, ndo exclui a
incidéncia do ICMS nas saidas de mercadorias ‘deseedas de documentos fiscais,
operacOes sobre as quais serdo observadas as ngetass para as demais empresas
no ambito do ente federativo em questdo, como wistivanscricdo acima.

_ Desta forma, para as 'operacdes de saida desadalseda documentacéo
fiscal, deve ser aplicado o regime de recolhimemional do imposto, em virtude da
nao emissao de documentos fiscais.

A retificacdo da Declaracdo do Simples Nacional ASDndo pode ser
considerada como denuncia espontanea valida, aldeart. 138 do Cdadigo Tributario
Nacional citado pela propria Impugnante, uma vee qa valores retificados e o
pagamento efetuado ndo condizem na sua totalidadeodmposto devido em virtude
das saidas de mercadorias desacobertadas de déosifisrais.

Sendo assim, ndo ha que se falar em dupla tributagha vez que os
valores corretos do ICMS devido n&o foram recolbigos cofres publicos.

Este Conselho de Contribuintes ja decidiu que ificeatdo do DAS néo é
valida para as saidas de mercadorias desacobedaddecumentos fiscais, pois 0
imposto devido, nestes casos, ndo € o resultantetiieacdo do DAS, de acordo com
aliquotas aplicaveis a esta regime de tributacéo.

Veja-se 0 seguinte acérdao neste sentido:
ACORDAO: 19.912/11/32 RITO: SUMARIO
PTA/AI: 01.000166343-39
IMPUGNACAO: 40.010128221-08
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IMPUGNANTE: CLAUDIA CRISTINA PEREIRA
IE: 702004951.00-11

ORIGEM: DF/UBERLANDIA

EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE
RECEITA - CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO.
CONSTATA-DA A SAIDA DE MERCADORIAS
DESACOBERTADAS DE DOCUMENTA-CAO FISCAL,
APURADAS MEDIANTE CONFRONTO ENTRE AS VENDAS
DECLARADAS AO FISCO PELA IMPUGNANTE E OS
VALORES CONS-TANTES EM EXTRATOS FORNECIDOS
POR ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO E/OU
DEBITO. PROCEDIMENTO CONSIDERADO
TECNICAMENTE IDONEO, NOS TERMOS DO ART. 194,
INCISOS | E VII DA PARTE -GERAL DO RICMS/02.
EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE/ REVALIDACAO
CAPITULADA NO ART. 56 INCISO Il E MULTA| ISOLADA
PREVISTA NO /ART. 55, INCISO Il, AMBOS DA LEI Ne
6.763/75.LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO
_UNANIME. ]

Tal acérddo trata sobre 'as saidas de mercadorisacalertadas de
documentaos fiscais por contribuinte optante do &miplacional, que néo foi excluido
do regime de oficio pelo Fisco. Para ficar clata sguacao, reproduzem-se trechos do
citado acordao|que trata de matéria idéntica agafy objeto do presente auto:

A/IMPUGNANTE ALEGA TAMBEM QUE A ALIQUOTA UTILIZADA PELO
[ FISCO DEVERIA SER 2% CONFORME DETERMINA A PORTARIA
-~ SRE/041 DE 19/01/2007 E QUE MESMO QUE HOUVESSE ALGUMA
DIFERENCA A SER COBRADA COM BASE NOS VALORES DE
RECEBIMENTO DAS ADMINISTRADORAS, ESTES VALORES NAO
ULTRAPASSARIAM O LIMITE ESTABELECIDO PELA PORTARIA E QUE
AINDA ASSIM A ALIQUOTA DEVERIA SER 2%. NA HIPOTESE
VERTENTE, TRATA-SE DE CONTRIBUINTE QUE REALIZA
EXCLUSIVAMENTE OPERACOES TRIBUTADAS POR VIA DE ICMS,
ENQUADRADO NA CLASSIFICACAO NACIONAL DE ATIVIDADES
EcoNOMICcAS - CNAE - soB O CODIGO 4781-4/00 (COMERCIO
VAREJISTA DE ARTIGOS DO VESTUARIO E ACESSORIOS).

UMA VEZ COMPROVADA A REALIZAGAO DE OPERAGOES SEM A
DEVIDA EMISSAO DE DOCUMENTOS FISCAIS, RESULTA CORRETA A
EXIGENCIA, A MARGEM DO REGIME DO SIMPLES NACIONAL, DO
IMPOSTO E RESPECTIVAS PENALIDADES, CONFORME DECORRE
DO PRECEITO LEGAL ABAIXO REPRODUZIDO:

LEI COMPLEMENTAR N° 123/2006:
ART. 13.(...)

8 1° - O RECOLHIMENTO NA FORMA DESTE ARTIGO NAO EXCLUI A
INCIDENCIA DOS SEGUINTES IMPOSTOS OU CONTRIBUIGOES,
DEVIDOS NA QUALIDADE DE CONTRIBUINTE OU RESPONSAVEL, EM
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RELACAO AOS QUAIS SERA OBSERVADA A LEGISLACAO APLICAVEL
AS DEMAIS PESSOAS JURIDICAS:

(..
XIIl - ICMS DEVIDO:

(..)

F) NA OPERACAO OU PRESTACAO DESACOBERTADA DE
DOCUMENTO FISCAL;

PORTANTO, A FALTA DE CUMPRIMENTO DAS OBRIGACOES
TRIBUTARIAS E FISCAIS SUJEITA O CONTRIBUINTE AO PAGAMENTO
DO IMPOSTO E DEMAIS ACRESCIMOS LEGAIS, PREVISTOS NA
LEGISLACAO, DEVENDO SER UTILIZADA A ALIQUOTA APLICAVEL{AO
RAMO DE SUAS ATIVIDADES CONFORME PREVISTO NO-ART. 42,
INCISO | “E” PARTE GERAL DO RICMS/02 (GRIFO NOSSO). LOGO,
CARACTERIZADA A INFRINGENCIA A LEGISLAGAO TRIBUTARIA,
ESTANDO CORRETAMENTE DEMONSTRADAS AS EXIGENCIAS DE
ICMS, MULTA DE REVALIDAGAO E MULTA ISOLADA PREVISTA NO
ART. 55, INCISO-II' DA, LEI N° 6.763/75, TENDO SIDO |0 CREDITO
TRIBUTARIO REGULARMENTE FORMALIZADO 'E NAO TENDO A
IMPUGNANTE/APRESENTADO PROVAS CAPAZES DE ILIDIR O FEITO
~“FISCAL, LEGITIMO SE TORNA O LANGAMENTO EM EXAME.

~ Cumpre citar, ainda, outros acérddos que manténesmm entendimento,
qual seja: quando da promocéo de saidas de melsmdesacobertadas de documentos
fiscais, o calculo do imposto devido deve serzedid & margem do Simples Nacional,
e legitimas sao as exigéncias do ICMS (nos moldeegime de recolhimento débito e
credito), bem como das Multas/de Revalidacdo adsol

ACORDAO: 20.132/10/12 RITO: SUMARIO

PTA/AI: 01.000165134-77

IMPUGNACAO: 40.010127330-08

IMPUGNANTE: BOLINA CONFECCOES LTDA - ME
IE: 067150861.00-36

COOBRIGADO: MARLUCE BOLINA

PROC. S. PASSIVO: RENATA ALESSANDRA DE ABREU E
SILVA/OUTRO(S)

ORIGEM: DFT/CONTAGEM
EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - CONCLUSAO
FISCAL. CONSTATADO POR MEIO DE CONCLUSAO
FISCAL, PROCEDIMENTO PREVISTO NO ART. 194,
INCISO V DO RICMS/02, QUE A AUTUADA DEU SAIDA A
MERCADORIAS SEM O DEVIDO ACOBERTAMENTO FIS-
CAL. PROCEDIMENTO FISCAL LEVADO A EFEITO
MEDIANTE  CONFRONTO ENTRE AS VENDAS
REALIZADAS PELA EMPRESA POR MEIO DE CARTAO DE
CREDITO/DEBITO EM CONTA CORRENTE E O EXTRATO
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20.589/12/32

DO SIMPLES NACIONAL (PGDAS). CORRETAS AS
EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO E
MULTA ISOLADA, PREVISTA NO ART. 55, INCISO Il DA LEI
Ne 6.763/75. LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO
UNANIME.

ACORDAO: 20.068/10/12 RITO: SUMARIO
PTA/Al: 01.000165876-32

IMPUGNACAO: 40.010127921-61
IMPUGNANTE: ISMAEL MUNIZ OLIVEIRA - ME
IE: 342069178.00-93

ORIGEM: DF/UBERLANDIA

EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - CONCLUSAO
FISCAL. CONSTATADO POR' MEIO DE CONGLUSAO
FISCAL, PROCEDIMENTO ;, PREVISTO | NO ART. 194,
INCISO V DO RICMS/02, QUE A AUTUADA DEU SAIDA A

““MERCADORIAS SEM. O DEVIDO ACOBERTAMENTO

FISCAL. PROCEDIMENTO FISCAL LEVADO A EFEITO
MEDIANTE / CON-FRONTO ENTRE AS VENDAS
REALIZADAS PELA EMPRESA-POR MEIO DE CARTAO DE
CREDITO 'OU DEBITO EM CONTA CORRENTE E O
EXTRATO DO SIMPLES NACIONAL (PGDAS). CORRETAS
AS EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO E
MULTA 'ISOLADA, PREVISTA NO ART. 55, INCISO I,
ALINEA “A” DA LEI N° 6.763/75.

ACORDAO: 20.162/11/12 RITO: SUMARIO
PTA/AI: 01.000166543-81

IMPUGNACAO: 40.010128369-74
IMPUGNANTE: WENDY KHOURI MACEDO

IE: 105654120.00-90

PROC. S. PASSIVO: JOSE CIPRIANO DE JESUS
ORIGEM: DF/POUSO ALEGRE

EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE
RECEITA - CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO -
CONCLU-SAO FISCAL. CONSTATADA A SAIDA DE
MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE
DOCUMENTACAO FISCAL, APURADAS POR MEIO DE
CONCLUSAO FISCAL LEVADA A EFEITO MEDIANTE
CONFRONTO ENTRE AS VENDAS DECLARADAS AO
FISCO PELA IMPUGNANTE E OS VALORES
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CONSTANTES EM EXTRATOS FORNECIDOS POR
ADMINIS-TRADORAS DE CARTOES DE CREDITO E/OU
DEBITO. PROCEDIMENTO CONSIDERADO
TECNICAMENTE IDONEO, NOS TERMOS DO ART. 194,
INCISOS V E VII DA PARTE GERAL DO ICMS/02.
EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE REVALIDACAO
CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il E MULTA ISOLADA
PREVISTA NO ART. 55, INCISO I, AMBOS DA LEI N
6.763/75. LANCAMENTO PROCEDENTE. DECISAO
UNANIME.

Cumpre salientar que ndo ha presuncdo de saidasnateadorias
desacobertadas de documentos fiscais. Neste sendjpita-se, que foi concedida a
Impugnante a oportunidade de comprovar as emiss@etocumentos fiscais para a
declaracdo de omissfes constantes de seu ternubodielincia. '

A denuncia espontanea apenas seria valida se an tivesse
promovido o pagamento integral do ICMS devido getamente calculado.

7

A retificacdo do DAS ndo é-suficiente’para que augmante|continue
usufruindo da aliquota reduzida prevista para ggesas do Simples Nacional.

Em face dos-argumentos’da Impugnante, torna-seriamte repetir que o
presente Auto de Infragao ndo tem por escopo aigAalde oficio da tmpugnante do
Simples-Nacional.

A presente autuacdo ' visa 0. recolhimento do imposkevido,
exclusivamente, nas operacfes promovidas sem actagspemissdo de documentos
fiscais, no periodo de janeiro de 2010 a julho@EL2

O trabalho 'esta baseado na legislacdo do Simple®id, em especial o
art. 13, 8 1°,inciso X, alinea “f” da Lei Congwhentar n.° 123/06, a qual determina
que o recolhimento mensal, mediante documento (shicarrecadacdo, ndo exclui a
incidéncia do ICMS nas saidas de mercadorias desdadas de documentos fiscais,
operacOes sobre as quais serdo observadas as ngetass para as demais empresas
no ambito do ente federativo em questéo.

A aplicabilidade deste artigo ndo esta condicionadaxclusdo de oficio
disciplinada no art. 4° da Lei Complementar e rd@anfunde com as formalidades
necessarias para esta exclusdao do Simples Nagaealinclusive, ndo é o objeto da
presente autuacao.

Analisando os acérdaos citados pela Impugnantéicaege que ndo tratam
do mesmo assunto dos presentes autos. Consultaimieiro teor destes acérddos no
“site” da Secretaria de Estado de Fazenda, veistcque, naqueles casos, o Fisco teve
por iniciativa primeira, excluir o contribuinte dml dos favorecidos do Simples
Nacional para posteriormente, exigir o impostograémente. As decisbes basearam-se
em formalidades ndo atendidas para as exclusé&ngaes Nacional. Este n&do foi o
caso presente, ndo guardando semelhancas aos éantgamue levaram a publicacdo
dos acoérdaos citados na impugnacao.
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A base de calculo utilizada pelo Fisco foi a mesdetlarada pela
Impugnante em sua denuncia espontanea. Contudorma da legislacéo ja transcrita
nesta decisdo, aplicou-se sobre esta base deca@caliquota de 18% (dezoito por
cento) abatendo os valores declarados no Simplesx@Al — fl. 10).

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente rgalmento para excluir os
Coobrigados do polo passivo da obrigacdo tributdfiela Impugnante, sustentou
oralmente o Dr. Eduardo Heleno Valadares Abrelels Pazenda Publica Estadual, o
Dr. Bruno Rodrigues de Faria. Participaram do juigato, além da signhataria, os
Conselheiros Cindy Andrade Morais (Revisora), RdaéOliveira e Sousa Junior e
Orias Batista Freitas.

Sala das Sessoes, 17 de agosto-de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixdo
Presidente / Relatora
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