CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.515/12/32 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000165167-78
Impugnacgao: 40.010127620-41
Impugnante: Air Liquide Brasil Ltda
IE: 263240888.03-47
Proc. S. Passivo: Ricardo Campos Padovese/Outro(s)
Origem: DF/Passos
EMENTA

BASE DE CALCULO - TRANSFERENCIA INTERESTADUAL - VAL OR

INFERIOR AO CUSTO. Imputacado de que a Autuadatrangeriu mercadorias

para outro estabelecimento de sua titularidade,-l@dizado em outra Unidade da
Federacao, utilizando-se de base de calculo do ICMBferior aquela prevista no
art. 43, inciso IV, subalinea "b.2" da Parte'Geraldo' RICMS/02. Exigéncias| de
ICMS, Multa de Revalidagéo capitulada no‘art. 56, nciso Il, & Multa /Isolada
capitulada art. 55, inciso VII, majorada em 50% (chquenta por cento)-em razao
de reincidéncia nos 'termos do art.' 53, 88 6° e 7fgdos da Lei n° 6.763/75.
Entretanto-0s elementos carreados aos autos ndao petem-constatar efetivamente
a imputacdo fiscal, ensejando, com base. no-art. 11inciso Il do CTN, o

cancelamento das exigéncias. Lancamento-improcedentDecisdo por maioria de
votos.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre a imputacdo de que a Autyadmoveu
transferéncias de sua producdo de oxigénio ligaeidutrogénio liquido da unidade
situada em Fortaleza de Minas/MG para estabeleti®eseus localizados em outras
Unidades da Federacdo (SP e GO), consignando, t@s® de calculo de ICMS,
valores inferiores ao custo de producéo, procedimgue € vedado pelo art. 13, § 4°,
inciso Il da Lei Complementar n°® 87/96, pelo a, & 8°, alinea “b” da Lei n°
6.763/75, bem como pelo art. 43, inciso 1V, suledith.2” do RICMS/MG.

Exigem-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isalae 40% (quarenta
por cento) capitulada no art. 55, inciso VI, mapa em 50% (cinquenta por cento) em
razao da constatacéo de reincidéncia conforme stispm art. 53, 88 6° e 7°, todos da
Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacédo as fls. 2@//2%ntra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 360/369.

Em sua defesa a Impugnante alega que é pacificurisgprudéncia o
entendimento de que nao ha incidéncia de ICMS sabteansferéncias de mercadorias
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entre estabelecimentos do mesmo contribuinte, por haver circulacdo juridica da
mercadoria, e junta Sumulas e julgados que entesrdeborarem seu entendimento.

Explica que, ainda assim, destaca o ICMS nas tistzss de transferéncia
por conveniéncia empresarial e financeira.

Argumenta que a autuacao efetivou-se com base siperiavro de Registro
de Inventério, cujos valores ali lancados ndo spwwadiam ao real custo dos produtos,
e que apresentou todas as informagfes contabatsvasl ao custo das mercadorias
produzidas.

Invoca o art. 148 do Cdédigo Tributario Nacional (QTpara classificar
como ilegitimo o arbitramento realizado, alega qokborou com o Fisco, prestando
esclarecimentos e apresentando documentos que @mpro custo._real das
mercadorias produzidas. '

Sustenta que os valores lancados no livro Rega#rdnventdrio contém
impropriedades decorrentes das dificuldades deabtizbcdo do custo, em razdo da
peculiar natureza dos produtos, bem como-distorgdemdas dos propries registros
contabeis e que, por isso, ndo é possivel ao Festiaar 0 arbitramento com base nele,
ja que estes dados nao refletem o real custo dzadwia produzida.

Afirma que, devido a impossibilidade de controlarmdodo preciso e direto
a alocacdo dos custos de ‘fabricagdo de cada jteduzido, vale:se de um indicador
denominado “OGE” (Oxigénio Gas Equivalente), o qigfine a quantidade de energia
elétrica necessaria para a produgédo de 1 Nms (umahanetro cubico).

Alega que os valores apurados como custo de prods&d, em verdade,
inferiores aos utilizados nas notas fiscais destex@ncia.

Entende que as penalidades aplicadas sdo confissa®que afrontam o
principio done bis in idem. Entende, ainda, que nao € reincidente e queispor é
ilegitimo-0 agravamento da multa isolada exigiddAnto de Infracéo.

Requer, ao final, a improcedéncia do lancamentattirio.

O Fisco, por seu turno, explica que a jurisprudgnmlacionada pela
Impugnante é anterior a edicdo da Lei Complemeanrit&7 de 13/09/96, a qual, em seu
art. 13, 8 4°, inciso Il, dispds que nas saidasnéecadorias para estabelecimento,
pertencente ao mesmo titular, localizado em ouinaladle da Federacdo a base de
calculo do imposto é o custo da mercadoria pro@uzid

Assegura que a legislacao tributaria mineira acomm@aal disciplina, como
se vé pelo art. 13, § 8°, alinea “b” da Lei n° 8/76, o qual foi regulamentado pelo art.
43, inciso IV, subalinea “b.2” do RICMS/02.

Argumenta que a incidéncia do ICMS nas transfea@&nde mercadorias
entre estabelecimentos de mesma titularidade, @owwcte nas operacdes
interestaduais, se justifica em razdo de que odgstee Minas Gerais suportou 0s
creditos relativamente as aquisicbes de insumasgcipalmente energia elétrica,
necessarios a producao das mercadorias transferidas
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Cita decisdes do Conselho de Contribuintes do Bstid Minas Gerais
(CC/MG) que entende corroborar seu entendimento.

Esclarece que o arbitramento deu-se em obediérestita legalidade, pois
foram utilizados valores declarados oficialmentia pedpria Impugnante em seu livro
de Registro de Inventario, o qual, de acordo carmn.c198 do Anexo V do RICMS/02,
deve consignar o custo de aquisicao ou de faboodgé mercadorias.

Acrescenta que o0s valores também constam do medispo 74" dos
arquivos do Sintegra, além de que tais valoresrfartilizados para efeito de tributacéo
na esfera federal, pois conforme ja relatado nooAdg¢ Infracdo os valores estédo
devidamente reconhecidos nas pec¢as contabeis delesném 31/12/07 (fls. 148 e 155)
e também na declarac&o do Imposto de Renda daaRkssdica (fls. 150).

Afirma que as informacdes prestadas pela Impugmatdeondizem com os
fatos, pois os valores apresentados como sendeudeusto ndo-correspondem aos por
ela utilizados, conforme demonstrado no relatéamglementar ao’ Auto| de Infracédo
(fls. 08). -

Esclarece que o produto argénioliquido n&o foluiido na autuacdo em
decorréncia das transferéncias deste produto teeemiado em valores natoriamente
superiores aos constantes do livro' de Registrondentario e das informagdes dos
arquivos magnéticos Sintegra. T

Afirma que as informacdes prestadas ' pela Impugnaste razéo das
inconsisténcias apresentadas, foram consideradas ndo merecedoras de fé e que
utilizou-se, para arbitrar a base;/de céalculo, désmacdes consignadas nos registros,
documentos e ‘arquivos de:/natureza oficial da Imanign tais como livro de Registro
de Inventério, balancetes,; balang¢o patrimonialladacdo do Imposto de Renda Pessoa
Juridica e arquivos eletronicos transmitidos viste}jra.

Enfatiza que o proprio contribuinte reconhece aalnlidade de se efetivar
controle de custo da forma tradicional, tendo estava peculiaridade do seu processo
produtivo que consiste na captacdo do ar atmosfériseparacdo molecular por meio
de resfriamento, o que resulta em oxigénio, nitnggé argonio.

Diz que a Impugnante num primeiro momento alegavabilidade de se
apurar o custo de producado, mas, em seguida 2f1$22?2), apresenta calculos e valores
com precisao de milésimos de reais, alegando sasto real da mercadoria produzida.

Salienta que as informacgdes fornecidas pela Impugnéls. 170/174 e
274/296) nao guardam relacdo com os valores pdatsca nem com os langados em
seus registros fiscais e documentos oficiais (ldeoRegistro de Inventario, balancete,
balanco e declaracdo do imposto de renda e argoiagnéticos transmitidos
mensalmente via Sintegra), o que legitima o anioiyato realizado pelo Fisco.

Observa que ha presuncédo da verdade e legitimidadescrita contabil e
fiscal dos contribuintes quando organizadas e dmdaccom as normas legais.
Reafirma que a Impugnante ndo trouxe aos autos ealesy suficientes para
desconstituir as informacgdes constantes em sugiaescr
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Aduz que o art. 49, § 1° da Lei n° 6.763/75 permithsidiariamente utilizar
a legislacéo federal na fiscalizacdo do impostadestl.

Ressalta que questbes sobre principios constitaisiondo sdo matéria
passivel de discussdo no ambito do CC/MG, por sgpreedacédo do art. 110, inciso |
do Regulamento do Processo e dos Procedimentagtdnitis Administrativos (RPTA),
aprovado pelo Decreto n° 44.747, de 03/03/08.

Explica que o art. 53, § 1° da Lei n® 6.763/75 @raxcumulagdo das multas
quando estas resultarem, concomitantemente, do coagrimento de obrigacdo
tributaria principal e acessoéria, de modo que r@amfensa ao principio dae bis in
idem.

Aduz que no presente caso ha comprovacao de réfmmej em consonancia
com o disposto pelo art. 53, 88 6° e 7° da Lei.Ai8F 75.
Ao final, requer a procedéncia do lancamento tabat

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 379/38fina -pela
procedéncia parcial do lancamento, para excluiagracao da multa isolada em razdo
de entender que a Impugnante ndo €é/reincidente.

A 12 Camara-de Julgamento exara 0 despacho intestox de fls. 391, para
que a Impugnante junte‘aos autos traducédo juracend@s documentos por ela
apresentados originalmente em lingua estrangefrara que junte, também, livro de
Controle de Producéo e Estoque; planilhas demaivstsado método e calculo do custo
médio de transferéncia de acordo ' com o por’elaadistd nos documentos juntados
(dos quais se requisita a tradugao juramentadsipaando pontualmente as diferencas
apuradas pelo' Fisco; e para;demonstrar o valorstloqee lancado no inventario
declarado no Sintegra e livro de Registro de Iriwémt

. Em atendimento & determinacdo da Camara de juldarf@fjuntada, as fls.
393/454,a traducéo juramentada dos mencionadasTaotos.

Referindo-se ao registro de controle da produgdm @stoque, ressalta que o
citado livro ndo traz as informagdes normalmenggeeslas em razao da natureza
peculiar de seus produtos e junta cépia do reféindm as fls. 461/578.

No que diz respeito ao custo da mercadoria prodyzsduz que a fim de
validar os valores reais do custo de producéo,anazonhecimento da Camara o laudo
produzido por auditores independentes, medida questar fundamentada na Norma
Brasileira de Contabilidade NBC-TSC 4400.

Junta, as fls. 581/585, documento intitulado “Relat de Procedimentos
Previamente Acordado Sobre Informacdes Contabeis”.

Ressalta que os valores de custo que compdem o Registro de
Inventario referem-se a um “custo padrao estimadda @mpresa”, ja que seu processo
produtivo tem peculiaridades que inviabilizam arfarde controle tradicional do custo
(controle integrado). Explica que, este custo padraefinido em valor superior ao
custo real de fabricacdo das mercadorias, a figadentir que ndo havera recolhimento
a menor do ICMS.
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Conclui que, sendo certo que a legislacdo estahiabelece que a base de
calculo na transferéncia estadual € o custo daader@ produzida, deve prevalecer a
verdade material.

O Fisco, por sua vez, junta as fls. 590/598, cafaaResolucdo CFC
N°1277/10, que aprova as Normas Brasileiras degbditade — TSC 4400.

Regularmente intimada da juntada dos documento® peakco, a
Impugnante pronuncia-se as fls. 605/608.

Reconhece, a Impugnante, que o trabalho de awpaon ela juntado aos
autos ndo compreendeu a verificacdo dos valorkzadtys para formagao do custo no
exercicio de 2007, mas ressalta que este nadodadjetivo da diligéncia exarada.

Reafirma que o laudo apresentado cumpriu 0 seudiabjgo demonstrar o
calculo do custo de fabricacdo das mercadoriasugrdds mediante ‘a aplicagdo do
método por ela adotado, qual seja, a aplicacdax@dade equivaléncia OGE. :

Requer a improcedéncia do lancamento: tributario.

O Fisco manifesta-se as fIs.610/614 e explica quedaria Impugnante
afirmou em duas oportunidades que'o Registro dér@erda Producéo e do Estoque
apresentado néo traz as-informacdes normalmenteaglss, tendo em vista a natureza
do seu produto. . T

Tece,/ ainda, comentarios sobre 'a 'documentacdo eapada pela
Impugnante e pleiteia que seja julgado procedetdagamento tributario.

A Assessoria do CC/MG, as fls. 617/624, ratifica eetendimento anterior.

A 12 Camara de Julgamento exara o despacho intestox de fls. 627, para
que a Impugnante apresente;laudo técnico do IltestNacional de Tecnologia (INT),
do Ministério da Ciéncia e Tecnologia e Inovagéo.

A Impugnante junta o Parecer — Relatério Técnic®3?/11 (fls. 643/694)
emitido pelo INT e aduz que possui linha de produg#ierenciada das de produtos
convencionais, pois seus produtos s&do obtidos &r g uma mesma linha de
producédo, de forma continua e simultanea.

Sustenta que em razao disso, o rateio dos custogauk® ser realizado com
base nas quantidades produzidas, sob pena de recorgegaves distor¢des, portanto,
adota o critério de rateio proprio para determinad@d custo individual de producéo de
cada géas, o denominado OGE, cuja formacao depearsdeudtos de energia elétrica.

Ressalta que o INT considerou o0 OGE um critéricadeio consistente e
gue os valores consignados nas notas fiscais dsféréncia de oxigénio e nitrogénio
sao superiores aos valores encontrados mediapleacdo do OGE e entende que, em
razao disto, ndo merecem prosperar as exigéncsastds no Auto de Infracao.

Por fim, requer a improcedéncia do langamento titoat

O Fisco, as fls. 696 a 698, reafirma os argumerdogeriormente
apresentados e acrescenta que o relatério técniceldborado por solicitagdo da
Impugnante para instruir um parecer técnico solsepmdutos fabricados na sua
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unidade de Fortaleza de Minas (FortAL) e fornecidasm o seu cliente denominado
Votorantim Metais Niquel S/A.

Esclarece que ndo possui a formacdo nem os cordgr@osnpara avaliar o
citado relatério quanto a seus aspectos técnicossiderando que seu conteddo
consiste num documento eminentemente técnico gserel® 0s equipamentos e o
processo produtivo da Impugnante.

Alega que, no lancamento tributario em discussaoani autuadas as
transferéncias interestaduais do oxigénio liquiddustrial e nitrogénio liquido
(planilhas de fls. 14/90) que sao transportadoseigulos apropriados.

Considera que as respostas aos quesitos forngpedaslaudo elaborado
pelo INT ndo esclarecem o ponto crucial da autuaQédqual recaiu sobre valores
declarados pela propria Impugnante em seus regiisaais, os quais sefviram de base
para a apuracéo do resultado e para declaracéopidsto de renda.

Sustenta que, ainda que se admita a. utilizacdo @& @a alocacao.dos
custos de fabricagdo para efeitos do cdlculo d& loas calculo /das transferéncias
interestaduais, a Impugnante ndo demonstrou comid&gaos valores utilizados em
suas transferéncias, restando ao /Fisco a adocdovaloses escriturados pela
Impugnante. =

Por derradeiro, postula seja julgado procedenémgamento tributario.

A" Assessoria do CC/MG ratifica entendimento anterante por ela
exposto (fls. 701/704).

Nos termos do art. 31, paragrafo unico do Regimémtrno do CC/MG,
Decreto n° 44.906/08, transferiu-se a 32 Camardutig|amento a competéncia para
julgar o presente Processo Tributario Administ@(@TA).

A'lmpugnante, as fls. 704, requer a juntada de mlectos.

A 32 Camara de Julgamento defere a juntada deapeB¢documentos
protocolados pela Impugnante. Determina, aindabexrtara de vista ao Fisco dos
mencionados documentos, jA que estes e o laudseapado trataram inclusive de
oxigénio liquido e nitrogénio liquido, também, reies a Votorantim Metais Niquel
S/A.

Em conjunto com a apresentacdo dos documentospaghmante, as fls.
709/713, reafirma seu entendimento anteriormentaifestado, tece consideragdes
sobre as conclusfes do laudo elaborado pelo INGhelw que, uma vez comprovado
gue os valores consignados nas notas fiscais dsféré@ncia de oxigénio e nitrogénio
sao superiores aos valores encontrados mediamiecac@o do OGE, deve ser julgado
improcedente o langamento tributario.

O Fisco junta as fls. 735 e 737, demonstrativogpeacado do ICMS em
2007, com base em dados extraidos da DAPI.

A Impugnante volta a se manifestar (fls. 742/744daz, resumidamente,
qgue no transcorrer do PTA demonstrou os motivogs gehl o custo de producédo dos
gases por ela fabricados apenas pode ser deteommediante a adocéo do critério de
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rateio denominado OGE e que o Fisco cometeu equévao manifestar-se sobre as
conclusdes do laudo elaborado pelo INT.

Entende que comprovou, mediante copias das nateaidianalisadas pelo
INT, que o referido 6rgdo ndo se ateve somentepasagdes relativas aos gases
destinados a Votorantim Metais Niquel S/A e mui@nos restringiu o escopo do seu
trabalho apenas ao fornecimento do oxigénio e ttog@nio em sua forma gasosa,
fatos estes néo rechacados pelo Fisco;

Alega que o Fisco limitado-se a juntar trés plas|rabarcando pontos que
sequer foram discutidos ao longo do PTA.

Aponta que o Fisco, ao néo rebater todos os pombosela alegados,
concordou tacitamente que o laudo elaborado p€elonido possui fragilidades.

Requer, ao final, a improcedéncia do lancameriattirio.

O Fisco, atendendo determinacdo da Camara de Jergamara manifestar,
objetivamente, sobre o laudo elaborado pelo INTaesce (fls. 748/751)| que -apenas
reproduziu o que menciona o referido-laudo as6#s3, que foi elaborado sobre os
produtos fabricados na unidade da;/Impugnante ertalEpa de Minas | (FortAL) e
fornecidos para o seu cliente Votorantim Metaisusids/A.

Ressalta que, embora os produtos fabricados ecidosepara a Votorantim
Metais Niguel S/A — oxigénio, nitrogénio e argomiceventualmente possam ser 0s
mesmos que foram transferidos para os/estabele@imesm outras Unidades da
Federacéo, os/'quais compreendem o objeto do Autofidedo (exceto o argbnio), €
inegavel que existe diferenciacdo em suas formasmercializagéo.

- Destaca que o:fornecimento dos produtos, espeutiéinte para o cliente
Votorantim Metais Niquel S/A, da-se por meio deatizacéo (gas duto) e certamente
nao € onerado pelo item acondicionamento, o qoaltermos do art. 13, § 8°, item “b”

da Lei n® 6.763/75, compde o custo da mercadomayazida, portanto, deve ser

considerado para a formacao da base de céalculoM8 |

Destaca que, ap0s a apresentacdo do laudo elabpedldoINT, néo
questiona a validade da adoc&do do OGE para o mtecusto individual de producéo
de cada gas. O que se discute é a consisténciaasia de calculo utilizada nas
transferéncias, visto que os valores utilizadas (iB) sdo divergentes em relacdo aos
valores apresentados como sendo de custo de poodpg&ados com a aplicacdo do
OGE (fls. 172/173) e este, por sua vez, é diveggals valores consignados no
Registro de Inventario (fls. 132/145), nos arquigistegra (fls. 146) e para efeito
contabil do Balanco Patrimonial e da Declaracatngmosto de Renda (fls. 147/168).

Reitera que o laudo emitido pelo INT ndo respondpieéstdo relativa ao
valor da base de céalculo do ICMS nas transferémgiasestaduais realizadas por meio
de veiculos apropriados para o transporte dos gases

Repisa que deve prevalecer a presuncao da legiil@mique é conferida a
escrita contabil e fiscal do contribuinte quanddaegncontra-se devidamente
organizada e de acordo com as normas legais, @paghante ndo trouxe elementos
capazes de desconstituir tais presuncoes.
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Por fim, postula seja o langamento tributéario jdig@rocedente.

A Assessoria do CC/MG, as fls. 752/759, novamengmifesta-se pelo
parcial provimento do langamento tributario.

DEciIsAo

Versa a autuacao sobre a imputacdo de que a Autpagiaoveu
transferéncias de sua producdo de oxigénio ligeidotrogénio liquido da unidade
situada em Fortaleza de Minas/MG para estabeleti®eseus localizados em outras
Unidades da Federacdo (SP e GO), consignando, t@s® de calculo de ICMS,
valores inferiores ao custo de producéo, procedimgue € vedado pelo art. 13, § 4°,
inciso Il da Lei Complementar n° 87/96, pelo a3, § 8°, alinea “b” da Lei n°
6.763/75, bem como pelo art. 43, inciso 1V, suledith.2” do RICMS/MG.

Exigem-se ICMS, multa de revalidacdo e Multa Isala@ 40% (quarenta
por cento) capitulada no art. 55, inciso VII, mapa.em 50% (cinquenta por cento) em
razao da reincidéncia, conforme disposto-no arf. 886° e 7°; todos-da Lei n°
6.763/75. - -

Importante ressaltar que; o' Fisco' efetuou o arbérdm do| custodas
transferéncias objeto da autuacéo,’'levando em @mtaformacdes contidas no livro
Registro de Inventéario e nas informagoes contatselsnpugnante:

Na instrucdo do feito, /vieram aos autos documerdesfre 0s quais um
laudo exarado’ pelo INT (fls. 643/694), por meio gleal restou certificado que o
critério de rateio utilizado pela Impugnante, o @lemado OGE, € o critério mais
consistente para a definicdo do custo de cada fmodm razdo das peculiaridades de
sua linha de producéo.

Debatendo sobre o referido laudo, as partes tranx@rgumentos diversos
e o0 Fisco, em um primeiro momento, hostilizou-aegumento de que ndo abarcava 0s
produtos autuados, porém, em seguida, admitiuegitnhidade com a ressalva de que
ele ndo alcanca a hipdtese dos autos, que tragaiffspmente de apuracao do custo das
transferéncias, e acrescenta que o custo defepéidolmpugnante ndo contempla as
operacdes de transporte.

A Assessoria do CC/MG, da mesma forma, entendeodaedo nao abarca
a apuracdo do custo nas operacdes de transfeenci@, por isso, ndo tem o alcance
pretendido pela Impugnante em sua defesa.

Nada obstante, em que pese as manifestacbes fisglsionados ao
presente feito, observa-se que prevalecem maisl@agigue certezas no que diz respeito
a legitimidade do crédito tributéario.

Extrai-se dos autos que, tanto para o Fisco qupata a Impugnante, é
ponto pacifico que é muito dificil auferir o custias operacdes de transferéncia
realiadas, tendo em vista as peculiaridades datutwe (oxigénio liquido e nitrogénio
liquido).
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Somada a esta constatacao, observa-se que o lemoento técnico trazido
aos autos foi o laudo elaborado pelo INT, trazidmkacéo pela Impugnante, o qual,

repita-se, referenda a adocédo dos critérios pamaagfio do custo defendidos pela
Impugnante.

O Fisco aduz que partiu de informacdes prestadapp&pria Impugnante e
das constantes em seus registros, entretanto alisaarestes dados nota-se que também
o produto argbnio, que ndo é objeto da autuacdémdem custo, até mesmo superior
ao relatado nos registros de que se valeu o Fisco.

Ou seja, ndo ha seguranca juridica para, a partmentario e dos balangos
da Impugnante, auferir o real custo dos produttssaios.

Nesse sentido, o art. 112 do CTN é claro ao disp® tais_situacoes
resolvem-se em favor do acusado. Veja-se:
Art. 112. A lei tributaria que define infragdes,
ou |he comina penalidades, interpreta-se; da

maneira mais favoravel aeo "acusado, em caso de
davida quanto: i { 0

(..)

___ll-- & natureza ou as circunstancias materiais do
“fato, ou a natureza ou extensdo dos seus efeitos;

(--}) (Grifou:se)

Deste modo, considerando que a matéria dos awstsitamente técnica, ha
que se prestigiar, neste caso especifico, o. @ritiriapuracao de custo referendado pelo
mencionado laudo elaborado pelo/INT, ja que estéidico elemento técnico constante
do feito.

Diante do_exposto,, ACORDA a 32 Camara de Julgamamt€@C/MG, por
maioria de votos, em julgar improcedente o lancamemm base no art. 112, inciso |l
do CTN-Vencido o Conselheiro Bruno Antdnio Roclades (Revisor), que o julgava
procedente. Pela Impugnante, sustentou oralmerdeaa Juliana Faria de Oliveira
Ramos e, pela Fazenda Publica Estadual, a Draahaicirindade Fogaca. Participou
do julgamento, além dos signatarios e do Conselhancido, o Conselheiro Sauro
Henrique de Almeida.

Sala das Sessdes, 14 de junho de 2012.

José Luiz Drumond
Presidente

Antbnio César Ribeiro
Relator

AV
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Acordéo: 20.515/12/32 Rito: Ordinario
PTA/AI: 01.000165167-78
Impugnacéo: 40.010127620-41
Impugnante: Air Liquide Brasil Ltda

IE: 263240888.03-47
Proc. S. Passivo: Ricardo Campos Padovese/Outro(s)
Origem: DF/Passos

Voto proferido pelo Conselheiro Bruno Anténio Rocha Borges, nos férmos
do art. 53 do Regimento Interno do CC/MG. -

A divergéncia entre o voto-vencido e a; decisdoepidd no acorddo em
referéncia decorre dos fundamentos a seguir ex@osto

No tocante & consideracdo do critério de apuragacudto dos gases pelo
critério de rateio do OGE (Oxigénio Gas Equivalgnégrovado pelo laudo expedido
Institute'Nacional de Tecnologia, considerado ntm\mencedor cabe fazer as seguintes
observagoes

- 0 valor adotado por este critério difere-se derespondente ao do
documento fiscal;

- ressalta-se -que a Impugnante ndo demonstrou efmume momento a
metodologla utilizada para alcancar o valor destace documento fiscal;

___ - adecisdo majoritaria vai contra o proprio pqneicontabil do Registro do
Valor Original,
- a contabilidade prevé ajustes, no sentido de dsxuar a correta
mensuracao dos seus bens, e, diante do caso emtopmenesmo nao foi feito.

Faz-se entdo a seguinte questdo: conforme alegaldolimpugnante da
dificuldade de mensuracédo do custo do produto,eéjperfeitamente compreensivel,
e, se existe um critério adotado internacionalmpata este, porque estes critérios ndo
foram observados na escrituracdo contabil, sendaegtes dados séo relevantes para a
apuracdo nao somente do ICMS, mas também causkexoseha apuracdo de diversos
outros tributos?

Porgue entdo nao procedeu o devido ajuste no galestoque?

Observa-se que ndo ha uma coeréncia entre os vallestacados nos
documentos fiscais, os registrados no livro regide inventario, e os do laudo anexado
pela Impugnante, e que nesta davida deve prevaetaisua escrita contabil.
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Por estes motivos, entende-se que o custo a fieadi nas transferéncias
interestaduais € o registrado nos registros coistabendo correto o procedimento
adotado pelo Fisco, julgo procedente o langamento.

Sala das Sessoes, 14 de junho de 2012.

Bruno Anténio Rocha Borges
Conselheiro
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