CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.439/12/32 Rito: Sumario
PTA/AI: 02.000215998-46

Impugnacao: 40.010130572-27, 40.010130637-31 (Goob.
Impugnante: Transportadora Primus Ltda

IE: 439595998.00-73
Lafarge Brasil S.A. (Coob.) (Cia de Cimento Pardd.acin)
IE: 001716590.10-35

Proc. S. Passivo: Sacha Calmon Navarro Coélho/(if€znob.)
Origem: P.F/Muriae — DFT/Muriaé
EMENTA

CREDITO TRIBUTARIO - NULIDADE = PROCEDIMEI\!TO FISCAL
IRREGULAR — ELEIC}AO ERRONEA DO!'SUJEITO PASSIVO. Con statado
vicio formal do lancamento, tendo em vista a incoacdo na eleicdo dos Sujeitos
Passivos para o polo-da obrigacédo tributaria, impéee a nulidade do Auto de
Infracdo. Declarado nulo o‘langcamento. Decisdo unémne. a

RELATORIO

A autuacao versa sobre constatacdo de transportedmdorias (sacos de
cimento de 50 kg, CP 11 e 12), remetidos para ibomites mineiros com inscricoes
estaduais inabilitadas-no Cadastro de ContribuitteEstado de Minas Gerais, sendo
por isso, consideradas desacobertadas de docurierdaf) nos termos do Art. 149,
inciso IV.do RICMS/02. No momento da acéo fiscah@rcadoria estava acompanhada
dos DANFE/NFE n° 30095 e 30096.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagao do art. 56-Melta Isolada do art.
55-II, ambos da Lei n° 6763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 28/4Bexos fls. 44/83. A Coobrigada
também apresenta Impugnacdo as fls. 84/94 e an#g0s95/133. Contra as
impugnac®es, o Fisco se manifesta as fls. 135/143.

O Fisco ajusta o quantitativo e reformula o crédlitoutario, conforme fl.
144. Devidamente intimadas, as Impugnantes naaadesatam.

DEcisAo
Compete a Camara a analise do lancamento consaiastamo Auto de

Infracdo em epigrafe que traz em seu relatoriol.d86f em especial, as seguintes
informacgoes:
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“Em 08/08/2011, no Posto Fiscal de Muriaé, constiase o transporte de
550 sacos de cimento Maud, CP Il E 12, MLO 35,alonde R$10.785,50 (...).

O transporte das mercadorias foi realizado pelocukd placa GNK-
1196/MG, RENAVAM 603137920, de propriedade de tsupgissivo supra conduzido
pelo Sr. Itamar Sorrentini Ciribelli,CPF.: 086.44A.6-72.

Os DANFES (Documento Auxiliar da Nota Fiscal Elatod)
retromencionados, representacdes fisicas das NRega( Fiscal Eletrbnica), foram
desclassificados pelo fisco mineiro, por consignardestinatarios inabilitados no
Cadastro de Contribuintes do Estado de Minas, nam#& dos dispositivos
regulamentares, sendo as mercadorias, por estevoatbnsideradas desacobertadas
de documento fiscal.”

Exigéncias de ICMS, Multa de Revalidacdo e Multdada, capituladas na
Lei n.° 6.763/75, respectivamente, nos arts. Sfsanl e 55, inciso 1.

Consta do Auto de Infragcdo a inclusao do Remeteatecondicdo.-de
Coobrigada pelo crédito tributario. _ | .

A forma a ser cumprida pelo/ langcamento, ;ato admtnatigo adstrito a lei,
consta da Lei n.° 6.763/75, regulamentada pelo 1Rewanto do. Processo e dos
Procedimentos Tributarios Administrativos do' Estal@oMinas Gerals — RPTA/MG,
entdo aprovado pelo Decreto n.° 44.747/08.

A respe|to 0 RPTA/MG  assim dlspoe
“SEGAO Il
DA FORMALIZAGAO DO CREDITO TRIBUTARIO

Art. 85. A exigéncia de crédito tributario sera
formalizada mediante:

Il - Auto de Infracdo (Al), nas hipbteses de
lancamentos relativos ao ICMS, ao ITCD, as taxas,

e respectivos acréscimos legais, inclusive de
penalidades por descumprimento de obrigacéo
acessoria;

Art. 89. O Auto de Infracdo e a Notificacdo de
Langcamento conterdo, no minimo, 0s seguintes
elementos:

| - nGmero de identificacdo;

Il - data e local do processamento;

Il - nome, domicilio fiscal ou endereco do

sujeito passivo e 0s nUmeros de sua inscricao
estadual e no CNPJ ou CPF;

IV - descricao clara e precisa do fato que motivou
a emissdao e das circunstdncias em que foi
praticado;
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V - citacdo expressa do dispositivo legal
infringido e do que comine a respectiva
penalidade;

VI - valor total devido, discriminado por tributo
ou multa, com indicacdo do periodo a que se
refira;

VIl - os prazos em que o crédito tributario podera
ser pago com multa reduzida, se for o caso;

VIII - intimacdo para apresentacdo de impugnacédo
administrativa, se cabivel, com indicacdo do
respectivo prazo, ou anotacdo de se tratar de
crédito tributario ndo-contencioso;

IX - a indicacdo da reparticdo fazendaria

competente para receber a impugnacdo, em se—
tratando de crédito tributario contencioso.

7

O langcamento é procedimento administrativo privatdas autoridades
fiscais que devem proceder nos termos-da’lei asigracionada para sua formalizacéo
e, a luz do art. 142 do Codigo Tributario Naciorddyve identificar, dentre outros
elementos, o fato, a infracéo e o sujeito passivo.

Analisandorse a instrugdo processual  verifica-seiveqo quanto ao
quantitativo-da mercadoria transportada, o quapontado pela Defesa e acatado pelo
Fisco, implicando em reformulag&o do crédito tréiat

Embora ndo afete o cerne do lancamento e nem madbefesa, também
houve equivoco no apontamento 'do RENAVAM e placa@igulo, conforme consta
da Contagem Fisica de Mercadorias em Transito eddoementos que instruem o
PTA. :

Além disso, depreende-se do Auto de Infragcéo, duisap identificou como
Sujeitos Passivos a Transportadora Primus Ltdaugkl#) e a Remetente Cia de
Cimento Portland Lacin (Coobrigada).

Passa-se, entéo, a analise da identificacdo esé&whlos Sujeitos Passivos.

Argui a Autuada em sua impugnacdo a existénciaqiévecos que lhe
impediriam de exercer plenamente seu direito desdefe destaca a alegacéo de erro na
sujeicao passiva.

A Autuada menciona que o veiculo que transportaserga estava cedido a
P. S. Moreira — ME por meio de contrato de arreret@mmercantil firmado em janeiro
de 2000 e registrado em cartorio.

Destaca, também, que a sociedade empresaria Ror8irdl— ME inclusive
foi quem requereu e foi autorizada a ficar combdépositaria da mercadoria.

Em sua manifestacdo, o Fisco retifica informacdesfermula o crédito
tributario no tocante ao quantitativo do cimen@ngportado, mas mantém a sujeicao
passiva tal como consta inicialmente do Auto dealyfo, apontando que o contrato de
arrendamento mercantil ndo ilide o feito fiscal e @ inclusdo da Coobrigada esta
correta.
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No caso, importa para a sujei¢cdo passiva da oldrgaiputaria, no tocante
a obrigacao e responsabilidade, a caracterizac@uel®a é o efetivo transportador, no
que nao existindo Conhecimento de Transporte, msstrfundamental identificar o
real proprietario do veiculo.

No ambito dos direitos reais, propriedade e podedrstitutos distintos e o
Certificado de Registro e Licenciamento de VeicdldCRLV- € caracteristico da
propriedade, ndo obstante restar claro na instrpgdcessual que a posse do veiculo
ser da P. S. Moreira — ME.

Entretanto, para efeitos de aplicacédo da legisldoa&cMS, dispde o inciso
VIl do art. 222 do RICMS/02 que veiculo préprio guale registrado em nome do
contribuinte ou aquele por ele operado em regimmdb de locacao, comodato ou
qualquer outra forma de cesséo, onerosa ou nao.

Desta forma, demonstram os documentos que instouemA que o veiculo
transportador da mercadoria, ainda que registrado@ne da Autuada, € operado por
P. S. Moreira — ME em regime formal de .comodatoue, gpara fins| tributérios,
caracteriza veiculo proprio e, dessa forma, Théerera propriedade, '

No momento da agéo fiscal, 0s documentos até iaicaa Autuada como
proprietaria do veiculo;-mas a prova juntada quaddoimpugnacao, configura
informacdo nova.a demanstrar fato modificativo' dappedade, o que ndo foi
considerado pelo Fisco, implicando em eleicdo eadte sujeito passivo (Autuada),
vez. que, mantido nesse aspecto, a redacao;do Adtdrecao.

Ainda sobre a sujeicdo passiva; agora com relagdoodrigada, a Defesa
também alegou nulidade.. 'De; fato, o Fisco deixouirdermar, na peca fiscal, a
motivacgao e fundamentagédo da inclusao da Coobrigag®lo passivo da autuacao e, a
auséncia no Auto_de Infragdo das referidas infod@scimplica em motivacao
insuficiente 'do ato administrativo, com efeito ddéigdade do langcamento.

O Cadigo Tributario Nacional, especificamente ne tange ao langamento,
assim dispoe:

Art. 142. Compete privativamente a autoridade
administrativa constituir o crédito tributario

pelo lancamento, assim entendido o procedimento
administrativo tendente a verificar a ocorréncia

do fato gerador da obrigacdo correspondente,
determinar a matéria tributdvel, calcular o
montante do tributo devido, identificar o sujeito
passivo e, sendo caso, propor a aplicagéo da
penalidade cabivel.

Paragrafo Unico. A atividade administrativa de
lancamento é vinculada e obrigatéria, sob pena de
responsabilidade funcional.(grifou-se)

Vé-se que o Fisco deveria declinar no Auto de g&taa fundamentacgéo e
motivacéo da inclusdo da Coobrigada no polo passias assim nao procedeu.
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Por tudo anteriormente discorrido, equivocou-se iscd- na eleicdo do
sujeito passivo. Inquestionavel também se tornauladade do lancamento, o que
macula o presente Auto de Infragcéo de vicio insalnav

Ressalte-se que a nulidade do lancamento nagtiaa facieprejuizos a
Fazenda Publica Estadual, porque o Fisco pode saw@io, renovar a acao fiscal, e
constituir o crédito tributario mediante novo lamganto, observado os limites impostos
pela decadéncia.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat€C/MG, a
unanimidade, em declarar nulo o lancamento. Paatiam do julgamento, além dos
signatarios, os Conselheiros lvana Maria de Almeidatonio César Ribeiro.

Sala das Sessodes, 12 de abril de 2012,

Sauro/Henrique de Almeida |
Presidente / Revisor

Marco Tu_lio da Silva
Relator
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