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Impugnante: Camisaria Italiana Comércio e Industtita.
IE: 518142407.00-10
Origem: DF/Pocos de Caldas
EMENTA

MERCADORIA — SAIDA DESACOBERTADA - CONTA CAIXA/RECU-RSOS

NAO COMPROVADOS - Constatado, mediante conferénciados lancamentos
contabeis na conta “Caixa”, 0 ingresso de recursagem comprovacao [de origem,
autorizando a presuncdo de saidas de mercadorias sdeEobertadas de
documentacgéo fiscal, em conformidade com-o dispostm art. 49,/88 1° e.2° da Lei
n® 6.763/75 c/c o art. 194, § 3°, Parte Geral do ®MS/02. A Autuada nao trouxe

aos autos quaisquer apontamentos fundamentados, emasescrituracao contabil,

de forma objetiva, de.modo a contraditar o meérito @ levantamento procedido pelo
Fisco. Exigéncias. do/ICMS, Multa ;de Revalidagéo pxesta no art. 56, inciso Il e

Multa Iselada capitulada no art. 55, inciso I, alhea “a”, todos da Lei n° 6.763/75.
Entretanto, ‘devem ser excluidas as parcelas. objetde denuncia espontanea
relativa aos exercicios de 2008, 2009 e 2010. Lamgato parcialmente procedente.
Deciséo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao
A autuacio versa sobre saida de mercadoria deswmdbde documentacao

fiscal, nos exercicios de 2007 a 2010, apuradaantdiconstatacdo de ingresso de
recursos ndo comprovados na conta “Caixa”.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagcao prevista no %8t inciso 1l e Multa
Isolada capitulada na alinea “a” do inciso Il db 8%, todos da Lei n°® 6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamesntepor seu
representante legal, Impugnacao as fls. 193/2@@erendo, ao final, a procedéncia da
Impugnacgao.

A taxa de expediente é recolhida conforme DAE sle2$68/259 dos autos.
Da Manifestacéo Fiscal

O Fisco, em manifestacdo de fls. 262/282, refutalegacbes da defesa e
requer a procedéncia do langcamento.

Do Parecer da Assessoria
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A Assessoria deste CCMG apresenta o parecer deordeérfls. 1.473/1.487,
opinando pela procedéncia parcial do lancamenta @ecluir as parcelas relativas aos
exercicios de 2008, 2009 e 2010, que compdem andenéspontanea do PTA n°
05.00212222-91.

DEciIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessor@CAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fisédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacoe

Do Mérito

Cuida a autuacdo de saida de mercadoria desaa@beiadocumentacéo
fiscal, nos exercicios de 2007 a 2010, com baggermncao estabelecida pelo'§ 3° do
art. 194, Parte Geral do RICMS/02, em face da etexgio de ingresso de recursos nao
comprovados na conta “Caixa”.

Ao analisar a Conta “Caixa” do estabelecimento,sttou |0 | Fisco o
ingresso de numerarios na referida conta, tendamamntrapartida credora as contas
“Futuro Aumento de Capital” (2007) e “Emprestim@008 a 2010).

Devidamente intimada (fls. 28/58), a'Autuada infoingue a contabilidade
é centralizada no estabelecimento matriz e, pat#igar os lancamentos, apresentou
contratos com 0 Banco do Brasil'e Banco Bradesem tomo documentos do Banco
do'Brasil denominados de “Consulta operacdo — Ex@ansolidado”.

Considerando que os documentos ndo comprovam essmide numerarios
na conta “Caixa”’, uma vez que se referem a opesabéacarias, foram os mesmos
rejeitados pelo Fisco, dando azo a lavratura do Aetinfracao.

A base de célculo e as exigéncias devidas encorgeademonstradas na
Planilha de fls. 25/26 dos autos.

A matéria em gquestdo encontra-se posta na legsla@eira da seguinte
forma:
Lei n°® 6.673/75:

Art. 49 - A fiscalizacdo do imposto compete a
Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

§ 1° - Para os efeitos da fiscaliza¢do do imposto,
€ considerada como subsidiaria a legislacdo
tributéria federal.

§ 2° - Aplicam-se subsidiariamente  aos
contribuintes do ICMS as presuncdes de omissédo de
receita existentes na legislacdo de regéncia dos
tributos federais . (grifou-se).

§ 3° - Para os efeitos da legislacgéo tributaria, a
excecdo do disposto no art. 4°, inciso VI, da Lei
n° 13.515, de 7 de abril de 2000, ndo tem
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aplicacdo qualquer disposicédo legal excludente ou
limitativa:

| - do direito de examinar mercadoria, livro,

arquivo, documento, papel, meio eletrbnico, com

efeitos comerciais ou fiscais, dos contribuintes

do imposto, ou da obrigacdo destes de exibi-los ;
(grifou-se).

RICMS/2002, aprovado pelo Decreto 43.080/02:

Art. 190 - As pessoas sujeitas a fiscalizacéo
exibirdo as autoridades fiscais, sempre que
exigido, as mercadorias, os livros fiscais e
comerciais e todos os documentos, programas e
meios eletrbnicos, em uso ou ja arquivados, que
forem necessarios a fiscalizacdo e lhes
franqueardo seus estabelecimentos, depositos;
dependéncias, arquivos, veiculos e mdveis, a
qualquer hora do dia ou da noite,.se a noite
estiverem funcionando.

) ' - .

Art. 193 - Os livros,' meios eletrénicos e os
documentos que 'envolvam, direta ou indiretamente,
—matéria de interesse tributario sdo de exibi¢éo e
entrega obrigatérias ao Fisco Estadual, ndo tendo
aplicagdo qualguer disposi¢éao legal excludente da
obrigacdo, de entrega-los /ou . exibi-los, ou
limitativa do direito de examiné-los, a excegéo do
disposto no jart. 4°, inciso-VI, da Lei n° 13.515,
de 7 de abril de 2000, observado o seguinte:

1<(..)

_Art. 194 - Para apuracdo das operacbes ou das
- prestacbes realizadas pelo sujeito passivo, o0
Fisco podera utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente iddneos, tais como:

| - analise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios;

= (..

§ 3° - O fato de a escrituracdo indicar a

existéncia de saldo credor ou de recursos ndo
comprovados na conta “Caixa” ou equivalente , OU a
manutenc¢do, no passivo, de obrigacdes ja pagas ou
inexistentes, autoriza a presungdo de saida de

mercadoria ou prestacdo de servigo tributaveis e
desacobertadas de documento fiscal. (grifou-se).

De acordo com a moderna doutrina e jurisprudémrc@esuncdo no direito
tributario é perfeitamente aceita, conforme fundatagio posta no Acordao n°® 202-
16.146, do 2° Conselho de Contribuintes do Ministéa Fazenda, que ora se reproduz:

Gilberto de Ulhéa Canto in ‘Presuncdées no Direito
Tributario’, Editora Resenha Tributaria, Sao Paulo,
1991, paginas 3/4, ensina que:
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Na presung¢do toma-se como sendo a verdade de todos
os casos aquilo que é a verdade da generalidade dos
casos iguais, em virtude de uma lei de frequéncia ou de
resultados conhecidos, ou em decorréncia da previsdo
légica do desfecho. Porque na grande maioria das
hipéteses andlogas determinada situacdo se retrata ou
define de um certo modo, passa-se a entender que desse
mesmo modo serdo retratadas e definidas todas as
situagées de igual natureza. Assim, o pressuposto légico
da formulagdo preventiva consiste na reducdo, a partir
de um fato conhecido, da consequéncia ja conhecida em
situagodes verificadas no passado; dada a existéncia de
elementos comuns, conclui-se que o resultado conhecido
se repetird. Ou, ainda, infere-se o acontecimento a partir
do nexo causal légico que o liga aos dados antecedentes.

Moacyr Amaral Santos, em ‘Primeiras Linhas de Direito
Processual Civil’, leciona:

]
... prova é a_soma dos fatos produtores da conviccdo,
apurados no processo. A prova indireta'é o resultado de
um processo logico. Na base desse processo esta o fato

~conhecido./.... O fato conhecido, o indicio, provoca uma

atividade /mental, por via da qual poder-se-d& chegar ao
fdato desconhecido, como causa ou efeito daquele. O
resultado positivo dessa operacdo serd uma presuncgdo.

Paulo, Celso B. Bonilha in “Da prova no Processo
Administrativo Tributario”, Editora Dialética, Sao
Paulo, 1997, p. 92, diz:

Sob o critério do objeto, nés vimos que as provas
dividem-se em diretas e indiretas. As primeiras fornecem
ao julgador a idéia objetiva do fato probando. As
indiretas ou criticas, como as denomina CARNELUTTI,
referem-se a outro fato que ndo o probando e que com
este se relaciona, chegando-se ao conhecimento do fato
por provar através de trabalho de raciocinio que toma
por base o fato conhecido. Trata-se, assim, de
conhecimento indireto, baseado no conhecimento
objetivo do fato base, “factumprobatum”, que leva a
percepcao do fato por provar (“factumprobandum?”), por
obra do raciocinio e da experiéncia do julgador.

Indicio é o fato conhecido (“factumprobatum?”) do qual se
parte para o desconhecido (“factumprobandum”) e que
assim é definido por Moacyr Amaral dos Santos:

‘Assim, indicio, sob o aspecto juridico, consiste no fato
conhecido que, por via do raciocinio, sugere o fato
probando, do qual é causa ou efeito.” Evidencia-se,
portanto, que o indicio é a base objetiva do raciocinio ou
atividade mental por via do qual poder-se-d chegar ao
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fato desconhecido. Se positivo o resultado, trata-se de
uma presuncgdao.

Acrescentem-se, ainda, as palavras de Antonio da Silva
Cabral in Processo Administrativo Fiscal’, Editora
Saraiva, Sao Paulo, 1993, pagina 311:

8. Valor da prova indireta. Em direito fiscal conta muito
a chamada prova indireta. Conforme consta do Ac.
CSRF/01-0.004, de 26-10-1979, ‘A prova indireta é feita
a partir de indicios que se transformam em presuncgoes.
Constitui o resultado de um processo logico, em cuja
base estd um fato conhecido (indicio), prova que provoca
atividade mental, em persecucdo do fato conhecido, o
qual sera causa ou efeito daquele. O resultado -desse
raciocinio, quando positivo, constitui a presuncgdo. O
fisco se utiliza da prova indireta, -mediante indicios e
presuncoes, sobretudo para[ descobrir omissées de
rendimentos ou de receitas. |

Maria Rita Ferragut in ‘Evasdo Fiscal: o paragrafo tinico
do artigo 116 'do CTN e os/limites de sua aplicacao’,

— Revista Dialética de'Direito Tributario ‘n°® 67, Editora
Dialética, Sao Paulo, 2001, p. 119/120, bem destaca a

forca probatoria das presuncoes e indicios, bem como a
imperatividade de seu uso na esfera tributaria:

Por outro/ lado, jinsistimos que a preservag@o dos
interesses publicos em causa ndo sé requer, mas impoée
a/utilizacdo da presuncao no caso de dissimulacgdo, ja
que a arrecadagdo publica ndo pode ser prejudicada
com' a alegacdo de que a seguranca juridica, a
legalidade, a tipicidade, dentre outros principios,
estariam sendo desrespeitados.

Dentre as possiveis acepgées do termo, definimos
presuncdo como sendo norma juridica lato sensu, de
natureza probatéria (prova indicidria), que a partir da
comprovacdo do fato diretamente provado (fato
indicidrio), implica juridicamente o fato indiretamente
provado (fato indiciado), descritor de evento de
ocorréncia fenoménica provavel, e passivel de refutacdo
probatoéria.

E a comprovacdo indireta que distingue a presuncdo dos
demais meios de prova (excegdo feita ao arbitramento,
que também é meio de prova indireta), e ndo o
conhecimento ou ndo do evento. Com isso, ndo se trata
de considerar que a prova direta veicula um fato
conhecido, ao passo que a presungcdo um fato
meramente presumido. S6 a manifestacdo do evento é
atingida pelo direito e, portanto, o real ndo tem como ser
alcancado de forma objetiva: independentemente da
prova ser direta ou indireta, o fato que se quer provar
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serdé ao maximo juridica certo e fenoménicamente
provavel. E a realidade impondo limites ao
conhecimento.

Com base nessas premissas, entendemos que as
presuncées nada ‘presumem’ juridicamente, mas
prescrevem o reconhecimento juridico de um fato
provado de forma indireta. Faticamente, tanto elas
quanto as provas diretas (pericias, documentos,
depoimentos pessoais etc.) apenas ‘presumem.’

Considera-se, pois, como plenamente aceitavel egit@iTributario o uso
da prova indireta, ou seja, 0 indicio e a presung@pecialmente nos casos de
supresséao de tributos.

Assim, as presuncdes legisis tantum tém o condao de transferir 0 dnus
da prova do Fisco para o Sujeito Passivo da relpgédico-tributéria; cabendo a este
comprovar a nao ocorréncia da infracdo presumulafocne demonstram as decisées
adiante: |

ACORDAO 103-20.949 EM'19.06.2002. PUBLICADO NO
DOU EM 30.12.2002, 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES /
—3A. CAMARA

PRESUNCOES LEGAIS - A/ CONSTATACAO NO MUNDO
FACTUAL DE INFRACOES CAPITULADAS COMO
PRESUNCOES LEGAIS JURIS'TANTUM, TEM O CONDAO
DE TRANSFERIR O DEVER OU ONUS PROBANTE DA
AUTORIDADE FISCAL PARA O SUJEITO PASSIVO DA
RELACAO JURIDICO-TRIBUTARIA, DEVENDO ESSE,

| _PARA ELIDIR A RESPECTIVA IMPUTACAO, PRODUZIR

- PROVAS HABEIS E |IRREFUTAVEIS DA NAO
OCORRENCIA DA INFRACAO.

ACORDAO 107-07664 EM 13.05.2004. PUBLICADO NO
DOU EM 02.09.2004. 1° CONSELHO DE CONTRIBUINTES /
7A. CAMARA

PRESUNCOES LEGAIS - PROVA - NAS PRESUNCOES
LEGAIS O FISCO NAO ESTA DISPENSADO DE PROVAR O
FATO INDICE (EXISTENCIA DE SUPRIMENTOS DE CAIXA
FEITOS POR SOCIOS, SEM COMPROVACAO DA ORIGEM
E DA EFETIVA ENTREGA DOS RECURSOS). PROVADO
ESTE, DA EFETIVA ENTREGA DOS RECURSOS), Al SIM
NAO PRECISA O FISCO NAO COMPROVAR A OMISSAO
DE RECEITAS (FATO PRESUMIDO).

Portanto, poderia a Impugnante elidir a acusacdoalfipor meio da
anexacao aos autos de prova plena, objetiva estignével, mediante documentacao
idbnea, da efetividade do ingresso na conta “Caileampresa dos valores listados no
guadro de fls. 25/26. Como assim nao agiu, apkcaescaso presente o disposto no art.
136 do RPTA/MGjn verbis:

Art. 136. Quando nos autos estiver comprovado

procedimento do contribuinte que induza a
conclusdo de que houve saida de mercadoria ou
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prestacdo de servico desacobertada de documento
fiscal, e o contrario ndo resultar do conjunto das
provas, sera essa irregularidade considerada como
provada.

Para respaldar o entendimento esposado, cumper tidzaila ementas de
decisbes do Conselho de Contribuintes do MinistdeaoFazenda e do Tribunal de
Justica deste Estado sobre matérias idénticasrolaiss a ora analisada:

ACORDAO N° 272.269-2, 42 CAMARA CIVEL TIMG:

EXECUCAO FISCAL - ICMS - SUPRIMENTO DE CAIXA
POR SOCIO DA EMPRESA INDEMONSTRADO -
PRESUNCAO DE SAIDA DE MERCADORIAS SEM NOTA
FISCAL - ADMISSIBILIDADE. A LEGISLACAO FISCAL
ADMITE O SUPRIMENTO DE CAIXA POR SOCIO DA
EMPRESA, SENDO, TODAVIA, MISTER QUEAPRESENTE
O EFETIVO COMPROVANTE DO_EMPRESTIMO, COM A
APRESENTACAO DO CONTRATO, DA TRANSFERENCIA
DE VALORES E DA CAPACIDADE ECONOMICA DA
PESSOA FISICA“PARA REALIZAR O NEGOCIO, E,
INEXISTINDO ESSES DOCUMENTOS, INCIDE A REGRA
CONTIDA NO ARTIGO 194, § 35 'DO ICMS/96,

““PRESUMINDO-SE A SAIDA DE MERCADORIA SEM EMITIR
A DEVIDANOTA FISCAL. o

APELAGAOQ CIVEL Ne 1.0024.03.186848-2/001 — 42 CAMARA

EMENTA; DIREITO TRIBUTARIO - APELACAO - ACAO
ANULATORIA DE DEBITO FISCAL - ICMS -
ARBITRAMENTO - VERIFICACAO DE SALDO POSITIVO

: EM CONTA - PRESUNCAO DE QUE OCORREU SAIDA DE
MERCADORIAS DESACOBERTADAS DE DOCUMENTO
FISCAL - AUSENCIA DE PROVA EM SENTIDO
CONTRARIO - MANUTENCAO DA EXIGENCIA FISCAL.
NOS TERMOS DO ARTIGO 194, lll, PARAGRAFO 3¢, DO
DECRETO ESTADUAL 38.104/96, A EXISTENCIA DE
SALDO CREDOR NA CONTA "CAIXA" DO CONTRIBUINTE
DO ICMS GERA A PRESUNCAO DE QUE OCORREU A
SAIDA DE MERCADORIA DESACOBERTADA DE
DOCUMENTO FISCAL. DESSA FORMA, E CORRETO O
PROCEDIMENTO DE ARBITRAMENTO, ADOTADO PELO
FISCO PARA APURACAO DO CREDITO TRIBUTARIO.
CABE AO DEVEDOR COMPROVAR QUE, EMBORA
EXISTENTE O SALDO CREDOR EM SUA CONTA “CAIXA”,
NAO OCORREU A SAIDA DE MERCADORIAS DE SEU
ESTABELECIMENTO.

ACORDAO Ne 12-22915 DE 16 DE FEVEREIRO DE 2009 — 42
TURMA -

EMENTA: OMISSAO DE RECEITAS. SUPRIMENTOS DE
NUMERARIO ATRIBUIDOS A ACIONISTA CONTROLADOR.
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SERAO CONSIDERADOS RECEITAS OMITIDAS OS SUPRIMENTOS
DE NUMERARIO ATRIBUIDOS AO ACIONISTA CONTROLADOR, SE A
COMPANHIA DEIXAR DE COMPROVAR A ORIGEM E A EFETIVA
ENTREGA DOS RECURSOS (ART. 282 DO RIR/99). A
APRESENTACAO DO CONTRATO DE MUTUO, POR SI SO, NAO
BASTA PARA ELIDIR A PRESUNCAO DE OMISSAO DE RECEITAS,
PORQUE NAO PROVA NEM A ORIGEM NEM A EFETIVA ENTREGA
DOS RECURSOS. A MERA DEMONSTRACAO DA CAPACIDADE
ECONOMICO-FINANCEIRA DO ALEGADO SUPRIDOR NAO PROVA A
ORIGEM NEM A EFETIVA ENTREGA DO SUPRIMENTO. APENAS
INDICA QUE AQUELA PESSOA TERIA CONDICOES, EM TESE, DE
FORNECER OS RECURSOS. A PRESUNCAO LEGAL REFERIDA NO
ART. 282 DO RIR/99 DISPENSA A AUTORIDADE FISCAL DE
APRESENTAR A PROVA DIRETA DA OMISSAO DE RECEITAS, MAS
NAO A EXIME DE APONTAR, NA CONTABILIDADE DA PESSOA
JURIDICA, OS SUPRIMENTOS ATRIBUIDOS AQUELAS PESSOAS QUE
A LEI MENCIONA. INEXISTINDO O REGISTRO CONTABIL DO
SUPRIMENTO, A PRESUNCAG"DE OMISSAO DE RECEITAS NAO-SE
SUSTENTA. _ | i

— ACORDAO N° 103-22835 DE 08 DE DEZEMBRO DE 2006 —'32
TURMA - i

ACRESCIMO PATRIMONIAL A - DESCOBERTO -
EMPRESTIMO CONCEDIDO —COMPROVACAO - TENDO O
FISCO EFETUADO A PROVA DA REALIZACAO DE EMPRESTIMO NO
MES DE' JANEIRO/1998, PELO CONTRIBUINTE, CABE A ESTE, SE
PRETENDE REFUTAR OU ALTERAR OS PRESSUPOSTOS EM QUE SE
[ ASSENTOU O LANCAMENTO, APRESENTAR PROVAS HABEIS E
-~ IDONEAS. A COMPROVACAO DE QUE O EMPRESTIMO NAO
OCORREU DA FORMA AFIRMADA PELO FiIsco E ONUS DO
IMPUGNANTE. O CONTRIBUINTE DEVE COMPROVAR A
OCORRENCIA DA OPERACAO QUE ALEGA TER OCORRIDO.

No Conselho de Contribuintes do Estado de Minasai&ea matéria
encontra-se pacificada, com centenas de julgaddgmando o langamento, como no
Aco6rdao n° 18.969/10/23, com a seguinte ementa:

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - CONTA
CAIXA/RECURSOS NAO COMPROVADOS. CONSTATADA A
EXISTENCIA DE RECURSOS SEM COMPROVACAO DE ORIGEM NA
CONTA "CAIXA" DA ORA IMPUGNANTE, FATO ESTE QUE AUTORIZA
A PRESUNCAO, DADA A AUSENCIA DE PROVAS EM CONTRARIO,
DE OCORRENCIA DE SAIDAS DE MERCADORIAS DESACOBERTADAS
DE DOCUMENTOS FISCAIS, NOS TERMOS DO ART. 194, INCISO | E
8 3° Do RICMS/02. EXIGENCIAS DE ICMS, MULTA DE
REVALIDACAO CAPITULADA NO ART. 56, INCISO Il E MULTA
ISOLADA PREVISTA NO ART. 55, INCISO Il, ALINEA “A”, AMBOS DA
LEI N° 6.763/75. INFRACAO CARACTERIZADA. LANCAMENTO
PROCEDENTE. DECISAO UNANIME.
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Portanto, a apresentacdo de contratos bancéariosi @, ndo basta para
elidir a presuncdo de omissdo de receitas, por@oepnova a efetiva entrada dos
recursos na conta “Caixa”.

A defesa sustenta sua tese na obtencdo de emm®siumto aos
estabelecimentos bancarios, anexando copias dagsasvéirmadas apresentadas por
ocasidao do atendimento das intimacgOes fiscais, bemo outros documentos né&o
entregues aquela época.

Em relagdo ao conjunto de documentos, cabe destpgaro periodo
fiscalizado é de 2006 a 2010, sendo que as irredaties foram apuradas a partir de 20
de junho de 2007. Logo, como bem destacou o FescGontratos n°s 427.100.184 (fls.
210/212), 427.100.495 (fls. 213/214) e 427.100.¢88 215/216) ndo merecem
qualquer andlise, uma vez que foram pactuados xersieios de 2004 e 2005, fora,
portanto, do periodo fiscalizado.

No tocante ao Contrato n® 427.101.463 (fls. 217/2490 documento
Consulta Operagdo — Extrato Consolidado-n® 4274631.(fls. 226 229), nao
apresentados a época da fiscalizagdo; tal’comcelagép aos demais, nao ha de ser
levado em consideracdo uma vez que nao‘'ha quadmmrldenma entre os valores
apurados pelo Fisco e o.valor contratado.

Com efeito, a contratacéo foi efetuada em 18 degute 2007 no valor de
R$ 30.000;00 (trinta mil reais), nao, havendo qwsddangamento de igual valor na
conta “Caixa’ no més de junho de 2007.

Em relacdo ao contrato n° #427.101.169 (fls. 205/2Geata-se de
disponibilizacao de crédito rotativo, ou seja,izaitlo tal como os cheques especiais.

_ No tocante aos documentos n°s 427.101.024 (fl$223)) 427.103.393 (fls.
224/225), 427.100.685 (fls. 230/235), 427.102.289. 36/241), 427.101.804 (fls.
242/249) e 427.101.861 (fls. 250/257), denominatSConsulta Operagcédo — Extrato
Consolidado”, que a Impugnante denomina de Corgrafirma o Fisco que nao foram
considerados como contratos, pois sdo apenasa@xtyahcarios com a movimentacao
do fluxo financeiro.

Neste caso, muito embora a documentacao carreadausms nao se refira
aos contratos firmados, dizem respeito a eles, gemonstram o fluxo financeiro
referente aquela contratacéo.

Assim, caso existissem duvidas em relacdo ao negégtuado, a solucéo
seria a juntada dos originais dos documentos. Maseatdo ndo é esta, mas sim, aferir
se tais elementos comprovam o ingresso dos numelidegntificados pelo Fisco.

Do ponto de vista contabil, para que o empréstiinerddo pela agéncia
bancaria pudesse ser contabilizado na conta “Canéd resta nenhuma duvida de que
haveria de se contabilizar a saida da conta “Baromos 0 respectivo ingresso na conta
“Caixa”.

E é exatamente isso que a Impugnante deveria coarpnmas nao o faz,
porque nao existem langcamentos desta natureza @mostebilidade, uma vez que o0s
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ingressos apurados pelo Fisco tiveram como contidpaas contas “Futuro Aumento
de Capital” e “Empréstimo”, sem demonstrar, no ataa origem desses recursos.

Analisando os contratos e suas respectivas datasiidns os documentos
relativos aos exercicios de 2004 e 2005 (fora dtoge fiscalizado), constata-se que
nao existe qualquer coincidéncia entre valores tasdalos empréstimos e 0s
langcamentos a débito da conta “Caixa”.

O quadro a seguir, relativo ao exercicio de 206 bsclarece a questao:

Data do Base de Data do Valor do N° do Contrato
Lancamento Calculo contrato empréstimo
apresentado

20/06/07 50.000,00 10/05/07 141.000,00 427101169
20/08/07 50.000,00 30/06/07 2.977,48 427100685
20/09/07 50.000,00 18/06/07 37.498,80, 427101463
20/11/07 20.000,00 30/06/07 20.001,00 427101024

08/11/07 225.000,00 427101169

Resta, portanto, absolutamente claro, que os isgsegpurados pelo Fisco

nao sao correspondentes aos apontamentos da defesa.

. Se ndo bastasse, informa a defesa que teria dtliaavalor de R$ 2.977,43
do contrato n° 427.100.685 em 30/06/07. Ocorre erificando o extrato consolidado
(fls. 233-v), & possivel observar que, em. 29/06¢rédito original contratado de
R$ 9.000,00 (nove mil reais) permanecia intactop sgialquer saque, ndo havendo
registro de operacgdes para o dia 30/06/07.

A mesma situacao pode ser observada em relagadraten® 427.101.169,
que nao registra qualquer lancamento para o didl@# (fls. 222-V).

Desta forma, 0s contratos/extratos bancérios naedizem com o0s
lancamentos a débito da conta “Caixa” e a créditd'leuturo Aumento de Capital” e
depois em “Empréstimos”, apurados na contabilidéaémpugnante, uma vez que as
datas sdo absolutamente dispares em relacdo &sedatss valores consignados nos
langcamentos contabeis.

Neste sentido, constata-se que os valores obticdaBante financiamento
foram mantidos nas respectivas contas bancariasjnggessar na conta “Caixa”, uma
vez que nao existe qualquer lancamento contalth dedureza.

Por outro lado, informa a Impugnante que teria sgr@do dendncia
espontanea em relacdo ao montante de R$ 426.6&Li&8ocentos e vinte e seis mil,
seiscentos e cinquenta e um reais e sessenta eetnés/os), via parcelamento do
crédito tributario.

O Fisco afirma que a dendncia ndo foi acatada deraaeduzir os valores
que compuseram a base de calculo do lancamentogesia baseada nos contratos
bancarios, como a prépria Impugnante informa naposas as intimacdes n°s
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332/2001 e 341/2011, enquanto a exigéncia apuradauto de Infracdo diz respeito
aos registros contabeis encontrados nos livrosdratiie os anos de 2007 a 2010, com
os lancamentos contabeis a débito da conta “Ca#xa” crédito das contas “Futuro
Aumento de Capital” ou “Empréstimo”.

Mas, independentemente da modalidade de ingressoma “Caixa”, em
ambas as situacdes 0 que se apura é a saida delartersem emissao de documento
fiscal. Neste caso, diante da impossibilidade dédsetificar a mercadoria vendida,
ocorre a tributacdo por arbitramento, equivalewténgresso de numerario sem lastro
documental.

Desta forma, a manutencdo das exigéncias cumuleai®s a dendncia
espontanea pode levar a duplicidade de exigérsualfi

E evidente que o lancamento de numerario na c@d&x4”, sem o efetlvo
ingresso, seja la por qual modalidade for, decdeenecessidade /de se criar saldo
positivo para fazer frente aos compromissos qus‘,adma vez que uma parte das
vendas foi subtraida da tributacéo.

Neste giro, se os valores da dendncia represerdgfuiassdesacobertadas,
cabe a reducdo da base de calculo’apurada no f@déargamento, pois|a presuncao
legal define que qualguer ingresso de numerario ae&fetiva comprovacao equivale,
também, a uma saidd desacobertada. :

. Cumpre destacar que, muito embora a Impugnanteatarfbrmado no
quadro de fls. 196 o valor de R$'292.717,70 (du=eatnoventa e dois mil, setecentos
e /dezessete reais e setenta centavos) para o @@d@eno PTA n® 05.000212222-91,
copia as fls.296, o valor denunciado foi de R$ ¥3,00 (duzentos e setenta e cinco
mil e oitocentos'e doze reais) (49.646,16 x 108). 1

~ Assim, por haver correspondéncia entre os valoesesintiados e os que
compuseram a presente exigéncia fiscal, devem @@mpaensadas, nos respectivos
meses constantes da planilha de 25/26, as padmtasiciadas relativas aos exercicios
de 2008 no montante de R$ 38.612,26 (trinta emitoseiscentos e doze reais e vinte e
seis centavos), 2009, de R$ 50.821,67 (cinquentaoitocentos e vinte e um reais e
sessenta e sete centavos) e 2010, de R$ 275.8t208ntos e setenta e cinco mil e
oitocentos e doze reais). Nao tendo sido apuragl@sso no respectivo més, deve ser
compensado no més subsequente.

Diante do exposto, ACORDA a 32 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedentengal@mento para excluir do crédito
tributario o ICMS, a multa de revalidacdo e os gummrrespondentes as parcelas
relativas aos exercicios de 2008, 2009 e 2010cqgmpuseram a dendncia espontanea
constante no PTA n°® 05.000212222.91, copia a2€6. dos autos. Participaram do
julgamento, além do signhatéario, os ConselheirogiBodla Silva Ferreira (Revisor),
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Tabata Hollerbach Siqueira e Anténio César Ribeiro.

Sala das Sessoes, 27 de janeiro de 2012.

Joseé Luiz Drumond
Presidente / Relator
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