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EMENTA

CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - RESOLUCAO N °
3.166/01. Constatado recolhimento a menor de ICMSreface da apropriacdo de
parcela do imposto ndo cobrado e ndo pago.ao.Estade origem destacadoem
notas fiscais de fornecedores de outras'Unidades'&aderacao, beneficiados com
incentivos fiscais em seus Estados de origem, semparo em convénios celebrados
no ambito do CONFAZ. Procedimento fiscal respaldadmo art. 155, § 2° | e
inciso XlI, alinea "g" da Constituicio Federal, art. 1°, paragrafo Unico-¢e art. 8,
inciso |, ambos da Lei Complementar f 24/75. Credito vedado nos termos do art.
62, § 1° do RICMS/02 e da Resolucdo h3.166/01. Corretas as exigéncias fiscais
de’'ICMS, multa de revalidagédo e Multa Isolada predta no art. 55, inciso XXVI
da Lei n® 6.763/75. Langamento procedente. Decisdao unanime.

RELATORIO

A autuacdo versa sobre o0 aproveitamento indevidoréttitos de ICMS, no
periodo de setembro/08 a fevereiro/12, pela Autuaigevenientes de registros de notas
fiscais de entradas, relacionadas as fls. 15/1afivas as entradas decorrentes de
operac0des interestaduais cujos remetentes estatidigos com incentivos fiscais ndo
reconhecidos em convénios celebrados no ambitaQMFRAZ, portanto, em desacordo
com a legislacéo tributaria de regéncia do ICMS.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidacdo e Multa Isoladapitulada
respectivamente nos arts. 56, inciso Il e 55, m&iXVI da Lei n°® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 282ocumentos de fls. 330/525,
contra a qual o Fisco se manifesta as fls. 528/533.

DEciIsAo

A autuacédo versa sobre apropriacao indevida detaséde ICMS, em face
de concessao de beneficio irregular na origem,regpaldo de convénio celebrado no
ambito do CONFAZ.
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As operacdes em questdo estdo inseridas nos subizhe 1.23 do Anexo
Unico da Resoluc&o n° 3.166/01 tendo sido os beasfiiscais concedidos a revelia de
convénio, motivo pelo qual o crédito € admitidorggsena proporcdo em que 0 imposto
foi recolhido.

Assim, constitui o Auto de Infracdo no estorno dédido indevidamente
apropriado e na cobranca das multas cabiveis.

Inicialmente, vale frisar que o Sujeito Passivo odotestou a existéncia de
nenhum beneficio fiscal arrolado nos autos conceaos seus fornecedores.

Sobre a suposta ofensa ao principio da ndo cuwidkatie, a legislacao
sobre 0 assunto € vasta, clara e precisa no quefese ao direto de apropriacdo ao
crédito e as vedacgdes decorrentes de apropriagdeddas.

Com relagdo aos beneficios fiscais, a Constitui€@oeral de 1988
determina em seu art. 155, inciso XllI, alinea ‘@gie “cabe a-lei complementar regular
a forma como, mediante deliberacdo dos Estados ®isknito Federal, isencoes,
incentivos e beneficios fiscais serdo concedidevyegados”. | .

Consoante o inciso IV do paragrafo unico.do artal®ei Complementar n®
24/75, é necessaria a celebracdo de' convéniosanlstados e o Distrito| Federal para
a concessao de beneficios fiscais.

O art. 8°, inciso |, da mencionada lei'determinaga que a inobservancia
de seus dispositivos acarreta, cumulativamentajufalade do ato e a ineficacia do
credito fiscal atribuido ao estabelecimento recebdd mercadoria”.

A legislacéo tributaria mineira, especificamentd 6° do art. 28 da Lei n°®
6.763/75, é expressa ao determinar a ilegitimidda@arcela do crédito ndo cobrada
em decorréncia de beneficio fiscal irregular, reggimtes termos:

Art. 28. O imposto é ndo cumulativo, compensando-

se o que for devido em cada operacdo relativa a
circulacdo de mercadorias ou prestacao de servicos

de transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicacdo com 0 montante co bra do nas anteriores
por este Estado ou outra unidade da Federacéo.

(..)

§ 5° Na hipétese do caput, ndo se considera
cobrado, ainda que destacado em documento fiscal ,
0 montante do imposto que corresponder a vantagem
econdmica decorrente de concesséo de incentivo ou

beneficio fiscal em desacordo com o disposto na

alinea "g" do inciso XIl do § 2° do art. 155 da

Constituicdo da Republica. (grifou-se)

Nesse contexto, somente existe crédito de ICMSurcsq refere ao imposto
cobradonas operagdes anteriores (art. 155, § 2°, | da &€ 19 da LC n° 87/96), e ndo

em relacdo a tributo ficticidcna uma clara diferenca entre imposto destaeadmposto
cobrado

Visando explicitar o que determina a legislagca&stado de Minas Gerais
inseriu no regulamento do ICMS o seguinte dispasiti
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Art. 62 - O imposto é nao-cumulativo, compensando-

se 0 que for devido em cada operacgdo relativa a
circulacdo de mercadorias ou prestacdo de servicos

de transporte, interestadual ou intermunicipal, ou

de comunicagdo com o montante cobrado nas
anteriores, por este ou por outro Estado.

§ 1° N&o se considera cobrado, ainda que destacado
em documento fiscal, o montante do imposto que
corresponder a vantagem econOmica decorrente da
concessdo de incentivo ou beneficio fiscal em
desacordo com o disposto na alinea “g"do inciso
XIl do § 2° do artigo 155 da Constituicdo Federal.

Como anteriormente discorrido, o principio da naomalatividade
sustentado pela Impugnante é exatamente o quecalieecobranca procedida pelo
Fisco, uma vez que, como parte do imposto néo dbracla na etapa anterior, tal
parcela ndo poderia ser aproveitada nas operag8e=ipres. O-que transparece claro,
portanto, € que a parcela do crédito outorgadotiteirse imposto ndo caobrado e néo
pago, ndo gerando crédito ao adquirente da metieador

Assim, ao destacar o imposto a:aliquota’ de 12%e(gmz cento), em
operacao interestadual, o remetente nao o faziee swlvalor corretamente cobrado,
havendo, por conseguinte, um excedente que nao sigveuportado pelo Estado de
Minas Gerais, o

. Desta’ forma, tais disposi¢coes bastam, juridicamegrdea fundamentar a
exigéncia do estorno dos créditos, em face da-eséoede beneficios a revelia do
CONFAZ.

] N&o ‘obstante, a Fazenda Publica mineira houve par determinar o
estorno do valor de imposto destacado e ndo cobradwigem, conforme disposicéo
regulamentar: -

Art. 71 - O contribuinte deverd efetuar o estorno

do imposto creditado sempre que o servico tomado

ou a mercadoria ou bem entrados no
estabelecimento:

(.)

VI tiveram o imposto destacado na documentacdo
fiscal ndo cobrado na origem, conforme disposto no
§ 1° do art. 62 deste Regulamento.

Tem-se, entdo, uma gama de disposicoes da CF/88ammn pela Lei
Complementar n° 24/75, pela Lei Estadual n® 6. 53# o RICMS/02, a disciplinar a
apropriacdo do crédito, vedando o correspondemgasto ndo cobrado.

Ademais, os beneficios fiscais arrolados nos aegt#o claramente listados
nos subitens 1.22 e 1.23 do Anexo Unico da Resol8&F/MG n° 3.166, de 11/07/01.
Tal Resolucdo é norma operacional que orienta ooF& os contribuintes a dar
cumprimento aos demais dispositivos legais ja cgaortanto, ndo pode prevalecer a
alegacdo do Sujeito Passivo de que néo tinha dieslide saber da existéncia de tais
favores.
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Quanto a ser a ADIN o instrumento adequado paraso em questao, e a
eventual afronta ao principio da separacdo dosrpsd@retende a Autuada que o
crédito do imposto somente venha a ser estorna@® apronuncia de nulidade do ato
concessorio pelo Poder Judiciario. Mais uma vemn 80 a Impugnante. A norma
em questdo é autoaplicavel, bastando, para tamoo dpeneficio fiscal concedido ndo
tenha sido aprovado pelo CONFAZ.

Para isso, ndo se faz necessario recorrer ao Fadiciario, bastando
averiguar junto ao rol de convénios expedidos fgebtmselho Nacional de Politica
Fazendaria.

Ademais, no caso em concreto, melhor sorte nastassp Sujeito Passivo,
uma vez que ele ndo carreou aos autos provas saiastade que o imposto tenha sido
recolhido na integralidade ao Estado do Espiritot&dpelo contrario, frisa-se
novamente que ele sequer contestou a existénciatéeeneficiok

Em relacdo a multa isolada, ndo houve violacdoaqgger principio. Ela
esta prevista na legislacdo estadual, efetivad@x@t®s termos determinados-pela Lei
n°® 6.763/75; o Auto de Infracdo foi-lavrado em:igstcumprimento das normas
tributarias mineiras as quais se encontra a Fisuglb adstrita em seu trabalho.

Por fim, quanto a alegacao de que o0 aproveitamen&vido de créditos
nao ocorreu por ma-fé, ressalta-se que a respdidsakei no cometimento de infracdes
a legislacéo tributaria se da de /forma objetiva,seja, independe de vontade ou
negligéncia ‘'do /contribuinte, nos'termos do' art; #86Codigo Tributario Nacional
(CTN), abaixo transcrito:

Art. 136. Salvo disposicdo de lei em contrério, a
responsabilidade por infragbes da legislagao
tributaria’ independe da intencdo do agente ou do

- responsavel e da efetiva, natureza e extenséo dos
efeitos do ato.

Do acima exposto, verifica-se que se encontramaptente caracterizadas
as infringéncias a legislacédo, portanto, legitimasxigéncias constantes do presente
Auto de Infracéo.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicRaram do julgamento, além do
signatario, os Conselheiros Cindy Andrade Moraisv{gbra), Ricardo Wagner Lucas
Cardoso e Sauro Henrique de Almeida.

Sala das Sessdes, 18 de dezembro de 2012.

André Barros de Moura
Presidente / Relator

Myt
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