CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.881/12/22 Rito: Ordinario
PTA/AL: 01.000171106-78
Impugnacgao: 40.010130705-84
Impugnante: Nextel Telecomunicagdes Ltda
IE: 062956363.00-16
Proc. S. Passivo: Monica Souza da Silva/Outro(s)
Origem: DF/BH-1 - Belo Horizonte
EMENTA

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO — BEM PAR A|O
ATIVO PERMANENTE - EXTEMPORANEO. Constatada a aprop riacao
extemporanea de créditos de ICMS decorrentes-de qp€des de recebimento de
bens do Ativo Permanente, acobertadas por notas ¢igis emitidas|apés o
transcurso do prazo previsto no § 4° do art. 30 déei n° 6763/75. Estorno de
crédito levado a Recomposicao da Conta Grafica, rekando em reducao do saldo
credor e aplicacdo.-da penalidade’ prevista no art. 5% inciso XXVI da Lei n°
6763/75. Infracdo caracterizada.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO — DOCUMEN TO

FISCAL SEM DESTAQUE DO IMPOSTO. Constatada a apropriacdo indevida
de crédito vinculado a nota fiscal sem ‘destaque dimnposto, por se tratar de
emissdo de documento fiscal para fins de transferéia de bens do Ativo
Permanente apos transcorridos ‘mais de 12 (doze) nessde utilizacdo. Infracédo
comprovada nos termos do art. 70, inciso | da Part&€eral do RICMS/02. Estorno
de crédito levado a Recomposi¢do da Conta Graficagesultando em reducédo do
saldo credor e aplicacao da penalidade prevista raxt. 55, inciso XXVI da Lei n°

6763/75. Infracdo caracterizada.

CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO — BEM PAR A O
ATIVO PERMANENTE - PROPORCIONALIDADE. Verificado qu e a Autuada
apropriou crédito extemporaneo de parcela do impostlancado no livro Controle
de Crédito de ICMS do Ativo Permanente - CIAP, em dcorréncia de revisdo dos
calculos dos coeficientes apurados nos periodos.dBwia, a metodologia utilizada
pela Contribuinte ndo encontra respaldo na legisla&p que rege a espécie, uma vez
gue nédo se observou a proporcionalidade prevista rart. 66, 8 3° da Parte Geral
do RICMS/02. Estorno de crédito levado a Recomposio da Conta Gréfica,
resultando em reducéo do saldo credor e aplicacd@genalidade prevista no art.
55, inciso XXVI da Lei n° 6763/75. Infragéo caractezada.

Lancamento procedente. Decisdo unanime

RELATORIO
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A autuacdo versa sobre apropriacdo indevida deitaséde ICMS, no
periodo de novembro de 2007 a dezembro de 2010demmrréncia da pratica das
seguintes irregularidades:

1.1) apropriacdo de créditos apos decorridos E@¢innos da emissédo das
notas fiscais de aquisicdo de bens do Ativo Perntane

1.2) escrituracdo de créditos no recebimento de HenAtivo Permanente,
nas transferéncias em operacdes nao tributadas;

1.3) lancamentos referentes a créditos nas trémsfieis de bens do Ativo
Permanente, os quais foram imobilizados por persogerior a 12 (doze) meses;

2.1) apropriacdo de créditos apds decorridos Ed¢tianos da emlssao das
notas fiscais de aquisicdo das mercadorias; =

2.2) apropriacédo de créditos langcados em duplieidari Livro Registro de
Apuracao do ICMS (LRAICMS);

3) apropriagdo indevida de créditos extemporanewsrazéo (de-ter sido
recalculado incorretamente os coeficientes, relafigsoaquisicfes de bens do Ativo
Permanente, que ja haviam sido apurados.

Os estornos dos créditos foram levados a Reconmmsi@ Conta Grafica,
resultando em reducéo do'saldo credor e aplicag@duita Isolada capitulada no art.
55, II’]CISO XXVI da Lei n° 6763/75;

Inconformada, a Autuada, tempestlvamente e porupador regularmente
constituido, apresenta Impugnacao as fls. 543f&%%ra a qual o Fisco se manifesta as
fls. 673/681. i

Em. decorréncia da juntada dos documentos de fB688, abriu-se vista
dos autos a.Impugnante (fls. 699/700), que néossef@stou.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 712/@pha, em preliminar,
pela rejeicdo da arguicdo de nulidade do Auto tta¢éo e no mérito, pela procedéncia
do langamento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da Assessori€CIMG e na
manifestagao fiscal foram utilizados pela Camara gastentar sua deciséo e por esta
razao passam a compor o presente Acordao, salvepas| alteracoes.

Da Preliminar

A Impugnante alega que houve ofensa ao principiecaldraditorio e da
ampla defesa em decorréncia de ter a Fiscalizae&oritb, na peca fiscal, que a
infracdo tributaria resultou em diminuicdo do satdedor acumulado e, ao mesmo
tempo, ter afirmado que tal reducdo esta relacematn a apropriacdo extemporanea
de ICMS.

Nesta linha, indaga quanto a possibilidade de @ude saldo credor, uma
vez que houve a apropriacdo extemporanea de co=itoMS.
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Diante da duvida e da contradicdo, enxerga a exist&le vicio insanavel,
que deve levar a decretacao de nulidade do Autofdegéo.

Todavia, ndo assiste razao a Impugnante.

Como bem destacou o Fisco,relatorio constante na peca fiscal encontra-
se redigido conforme as regras gramaticais propdaslingua portuguesa, compostas
de palavras e expressfes que ndo se apresentam estranhas ao vernaculo
brasileiro, embora composto de algumas poucas sspeEs técnicas.

N&o ha davida de que o relatério pretende enfatquae a reducdo do saldo
credor de que se fala decorreu da técnica idonealbila e utilizada pelo Fisco, qual
seja: 0 estorno dos valores do ICMS lancados ird#evente como crédito na escrita
fiscal, mediante Recomposicao da Conta Gréfica.

As acdes do Sujeito Passivo que ensejaram as ao#rseigs legais que lhes
foram imputadas estdo representadas no Relatérszdfique compde o|lancamento,
sempre precedidas do verbo que indica a acao iatentbem como nos|subitens nos
quais foram indicados os meios através dos-quasieito Passivo/consumou o jlicito
tributario, na medida em que lancou, como crédivol@MS em seu beneficio, valores
gue sabia ou deveria saber que nao se encontraroriaatios pelas normas que
disciplinam a compensacéo do ICMS no ambito dodestie Minas Gerais.

Certo é que a diminuicdo do saldo ‘credor decorreedtorno, realizado
pelo Fisco, dos valores indevidamente lancadostditw pelo Sujeito Passivo e ndo da
apropriacao de crédito extemporaneo do ICMS pee eSttuada

Assim, rejeita-se a arguicdo de nulidade do langémne
Do Mérito

A ;autuacdo versa:-sobre apropriacdo indevida deiteséde ICMS, no
periodo de novembro de 2007 a dezembro de 2010s cestornos, levados a
Recomposicdo da Conta Grafica, resultaram na rediig&aldo credor e na exigéncia
da Multa Isolada capitulada no art. 55, inciso XXMl Lei n° 6.763/75.

Em suas argumentacdes referentes ao mérito do lhoakfiscal, a
Impugnante ndo apresenta qualquer defesa no toéamgitimidade dos créditos
apropriados, trazendo como discussao, apenas,ragngrlade da exigéncia da multa
isolada e a alegacdo de sua boa-fé, diante dosipds da razoabilidade e da
proporcionalidade.

Menciona que o estabelecimento autuado ndo ger#&odde ICMS,
porquanto as operacdes foram transferidas para estabelecimento, ha mais de 4
(quatro) anos.

Nesta linha, sustenta que os eventuais créditospapdos nao foram
utilizados para abater débitos do imposto, ndoarales qualquer prejuizo a Fazenda
Publica.

Observa que néo héa prescricdo do direito de crélitdCMS, tendo em
vista que ndo requereu a compensacao ou abatirdel#® ao Fisco mineiro e, ainda,
que tais créditos sO poderiam ser lancados pelmlzacdo, se fosse o caso, apds
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deciséo judicial transitada em julgado pelo Tributha Justica do Estado de Minas
Gerais — TIMG, que se refere a resposta a consst@l que ndo reconheceu seu
direito ao crédito referente ao saldo remanescente.

Apresentados 0s principais argumentos levantadiasipgugnante, torna-
se necessaria a analise da questao.

A Constituicdo Federal estabelece no § 2° do 88.due o ICMS sera néo-
cumulativo, compensando-se o que for devido em ocpgsacao relativa a circulagédo
de mercadorias ou prestacdo de servigcos, com oamtentobrado nas operacoes
anteriores, pelo mesmo ou outro Estado ou pelailidtederal, reservando-se a lei
complementar a disciplina do regime de compensdgamposto.

A matéria foi disciplinada no art. 23 da Lei Conmpéntar n° 87 de 1996,
segundo o qual, o direito de crédito, para efeiocdmpensacio com débito do
imposto, reconhecido ao estabelecimento que tesd®bido as-mercadorjas ou para o
qual tenham sido prestados 0s servicos, estd d¢onddo a idonpeidade da
documentacédo e, se for o caso, a escrituracaorageype condicdes estabelecidos na
legislacao. : - '

Verifica-se, portanto, que, '‘ao dispor ‘@cerca doinreg juridico de
compensacao do ICMS; a Lei Complementar n° 87/9%nhelecomo critério de
compensacgdo, a.observancia de /prazos e determicaddioes estabelecidas na
legislagao-tributaria.

O legislador incluiu no/proprio art. 23, disposigipressa acerca do prazo
para exercicio do direito ao crédito, para efed@dmpensacdo com débito do imposto:

Art. 235~ (.:)

Paragrafo unico. O direito de utilizar o crédito
- extingue-se depois de decorridos cinco anos
contados da data de emissdo do documento.

Com efeito, no ambito do Estado de Minas Geraisgljsaiplina de tais
condi¢gbes encontra-se inserida no art. 30 da Lé¥63/75, que estabelece:

Art. 30 - O direito ao crédito, para efeito de
compensagdo com débito do imposto, reconhecido ao
estabelecimento que tenha recebido a mercadoria ou

o bem ou para o qual tenha sido prestado o
servico, esta condicionado a idoneidade formal,
material e ideoldgica da documentacao e, se for o
caso, a escrituragdo nos prazos e nas condicdes
estabelecidos na legislacéo.

(..)

§ 4° O direito de utilizar o crédito extingue-se
decorridos 5 (cinco) anos contados da data de
emissdo do documento.

Nesses termos, a legislacéo tributaria do Estaddidas Gerais estabelece
limitacdes ao exercicio do direito ao aproveitameatd crédito, entre as quais se inclui
a hipotese de decurso do prazo de cinco anos, damtda data de emissdao dos
documentos fiscais, conforme explicitado no artd6 RICMS/02yverbis
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Art. 67 - (...)

§ 3° O direito de utilizar o crédito extingue-se
depois de decorridos 5 (cinco) anos, contados da
data de emissé@o do documento.

§ 4° Para o efeito de aplicagdo deste artigo, os
débitos e os créditos devem ser apurados em cada
estabelecimento do sujeito passivo, ressalvadas as
hipéteses de inscrigdo Unica.

(..)

Conforme estabelece o item 2 do 8 5° do art. 2%da° 6763/75, é vedada
a apuracdo conjunta, ressalvada, conforme dispusergulamento, a hipétese de
inscricdo Unica. A excecgdo nao alcanca os estafmgntos da Impugnante.

Do disposto, conclui-se que o direito ao crédito odnstitui uma esfera de
liberdade absoluta do Sujeito Passivo, como pretemdmpugnante. Ao contrério,
encontra-se bem delimitada, segundo os prazos dicé@s que a norma geral
estabelece no regime juridico de sua aplicacgéo. -

E importante esclarecer que, embora a Impugnargec@xatividade de
exploracdo do servico de telecomunicacéo, a esatdio e o recolhimento do ICMS
devido ndo se encontram centralizados em| inscrgéma, conforme dlsposto no 8§ 1°
do art. 36 do Anexo IX do RICMS/02.

De fato, verifica-se que;a Impugnante, mantém evridatile duas inscricbes
no - Cadastro 'de Contribuintes ‘'do Estado de Minasai§erquais sejam:
062.956.363.0016 e 062.956.363.0199, impondo-s#ango, a aplicacao do disposto
no 8 4° do art. 67 da Parte Geral do RICMS/02, sctigvmos estabelecem que os
débitos e os créditos devem ser ‘apurados em ctalzkesimento do Sujeito Passivo,
ressalvadas as hipoteses de inscricao Unica.

Por outro lado, em 2005, a Impugnante formulou uclbas a
Superintendéncia de Tributacdo — SUTRI, mediantd& RT 16.000129083-43, cujo
objeto tratava-se de transferéncia de bens do Athabilizado dos Estados de Sé&o
Paulo e Rio de Janeiro destinados ao Estado desMHrdas, como se segue:

1 - Nas transferéncias destinadas ao estabelecimento
mineiro, promovidas pelo estabelecimento paulista,
com bem que ficou imobilizado por periodo inferior a 12
meses, podera se apropriar do valor do saldo
remanescente do crédito corretamente informado na
nota fiscal acobertadora da transferéncia? Sera devido
o diferencial de aliquotas?

2 - Nas transferéncias destinadas ao estabelecimento
mineiro, promovidas pelo estabelecimento paulista,
com bem que ficou imobilizado por periodo superior a
12 meses, podera se apropriar do valor do saldo
remanescente do crédito corretamente informado na
nota fiscal acobertadora da transferéncia? Sera devido
o diferencial de aliquotas?
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3 - Nas transferéncias destinadas ao estabelecimento
mineiro, promovidas pelo estabelecimento situado no
Rio de Janeiro, com bem que ficou imobilizado por
periodo inferior a 12 meses, cuja saida se deu com
tributacao do ICMS, podera se apropriar do valor do
imposto corretamente destacado na nota fiscal
acobertadora da transferéncia? Sera devido o
diferencial de aliquotas?

4 - Nas transferéncias destinadas ao estabelecimento
mineiro, promovidas pelo estabelecimento situado no
Rio de Janeiro, com bem que ficou imobilizado por
periodo superior a 12 meses, cuja saida se deu com
tributacdo do ICMS, podera se apropriar do valor|do
imposto corretamente destacado na nota fiscal
acobertadora da transferéncia? _.Sera evido'| o
diferencial de aliquotas? (fls. 518-"519) '

Acerca dos questionamentos formulados,;a SUTRI DU-se Nnos
seguintes termos (Consulta de Contribuintes n°220): - '

ICMS - ATIVO IMOBILIZADO - TRANSFE ENCIA -

—Nas operagoes interestaduais de transferéncia de bens
que tenham/ integrado o ativo imobilizado por prazo
inferior a 12 meses, ‘admite-se a -apropriacdo como
crédito do valor do;imposto corretamente destacado no
documento fiscal, inclusive do imposto relativo ao
diferencial de aliquota devidamente recolhido a este
Estado.

Relativamente aos bens que tenham integrado o ativo
imobpilizado por prazo superior a 12 meses e apos 0 uso
normal, ndo se admite a apropriacao de crédito, ainda
que o imposto tenha sido destacado no documento
fiscal referente a operacao.

Inconformada, a Nextel Telecomunica¢cbes Ltda ingoetn Mandado de
Seguranca n° 0024.06.008369-8, que visava o diregose creditar do saldo
remanescente do ICMS decorrente da transferéncibeds do ativo imobilizado
realizado por sua matriz, tendo em vista a respas@onsulta de Contribuinte n°
220/2005, acima citada, que |he vedava tal crédito.

Em primeira instancia, a Impetrante nao logroucéxit

Em sede de apelacdo, o Tribunal de Justica de Mswsis prolatou
decisao (fls. 520/522) concedendo provimento plara@ recurso, reformando a
sentenca e concedendo a seguranga para anular resul@o de Contribuinte n°
220/2005”, todavia, tdo somente em fungao da ais@&ecmotivacao relativamente ao
fundamento legal, resumindo a decisédo aos seguerness:

EMENTA: MANDADO DE SEGURANCA - TRIBUTARIO -
CONSULTA FISCAL ADMINISTRATIVA - MOTIVACAO -
FUNDAMENTO LEGAL - AUSENCIA - INVALIDACAO. A
VALIDADE E EFICACIA DA CONSULTA ADMINISTRATIVA FISCAL
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ESTA CONDICIONADA A OBSERVANCIA DO REQUISITO LEGAL DA
MOTIVACAO DO ATO ADMINISTRATIVO, COM EXPLICITACAO DO
FUNDAMENTO LEGAL. RECURSO PROVIDO EM PARTE.

APELACAO CIVEL N° 1.0024.06.008369-8/002 - COMARCA
DE BELO HORIZONTE - APELANTE(S): NEXTEL
TELECOMUNICACOES LTDA - APELADO(A)(S): ESTADO
MINAS GERAIS - AUTORID COATORA: SUPTE
LEGISLACAO TRIBUTACAO MINAS GERAIS, DELEGADO
FISCAL DF BH3 - RELATOR: EXMO. SR. DES. KILDARE
CARVALHO.

Portanto, o TIMG néo decidiu o mérito quanto aeidirao crédito do
imposto nas circunstancias aventadas na Consudtstringindo-se a exigir a
fundamentacédo do ato administrativo. A decisaosttam em julgado em. 01-de junho
de 2009 e o processo foi baixado definitivamenteOZnde julho de 2010, conforme
informacgdes disponiveis em: <www.tjmg.jus.br>.

O ato administrativo foi corrigido mediante a Cdtesde Contribuinte-de n°
218/2009 (fls. 523/525), de cujo documento extraenas segumtes conclusdes em
relacdo as indagacoes levantadas pela Consulente:

—.1 e 2 — Nao. A entrada de mercadoria fruto de operacao
isenta ou nao-tributada nao gera direito a-erédito para
compensacao com 0 montante devido'nas operacdes ou
prestacoes 'seguintes, nos' termos da alinea “a”, inciso
II, § 2°, art. 155 da CRFB/88 do § 1°, art. 20 da Lei
Complementar n®-87/1996 e do art. 70, inciso I, do

RICMS/2002.

Como a operacdo com o bem imobilizado nao se
sujeitou a tributacdo pelo ICMS, o diferencial de
aliquota nao sera devido, uma vez que nao havera
aliquota interestadual para ser confrontada com a
aliquota interna.

Saliente-se que com a saida da mercadoria cessa o
direito de apropriacao do crédito remanescente, relativo
a fracdo que resta para completar o quadriénio,
conforme disposto no inciso V, § 5°, art. 20 da Lei
Complementar n°® 87/1996, nao havendo hipotese legal
que autorize a sua transferéncia para a Consulente.

Vale lembrar que mesmo sendo de mesma titularidade,
o estabelecimento da Consulente é auténomo em
relacdo a sua matriz para efeito de apuracdo do
imposto e cumprimento de obrigacoes
acessorias.

3 — Sim. Nas transferéncias interestaduais tributadas
de bens que tenham integrado o ativo imobilizado por
prazo inferior a 12 (doze) meses admite-se a
apropriacdo, como crédito, do imposto corretamente
destacado no documento fiscal, inclusive do imposto
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relativo ao diferencial de aliquota devidamente
recolhido a este Estado.

Essa operacdo encontra-se no campo de incidéncia do
ICMS, nos termos do art. 155, inciso II, da Constituicao
da Republica de 1988.

4 — Nao. O ICMS nao incidira na transferéncia do bem
do ativo permanente, assim definido considerando-se o
disposto no inciso IV, art. 179 da Lei n° 6404/1976,
que tenha sido integrado por um periodo acima de 12
(doze) meses.

Nesse caso, ainda que o imposto tenha sido destacado
no documento fiscal referente a operacdo, nao.|se
admite a apropriacao de crédito, em face da operagao
nao configurar fato gerador do ICMS, previsto no art.
12, inciso I, da Lei Complementar n® 87/1996

A Consulta de Contribuinte n°® 218/2009, publicadaMario |Oficial do
Estado de Minas Gerais, em 26 de setembro de pO8Sui a seguinte ementa:

ICMS - ATIVO IMOBILIZADO - TRANSFE ENCIA -
—Conforme /disposto no inciso XI, art.” 7° da’' Lei n.
6763/1975, ' nao, ha incidéncia de-ICMS na
transferéncia interestadual de ~bem do ativo
permanente, assim definido nos termos do art. 179 da

Lei n° 6404/1976, 'que-tenha sido integrado por um
periodo acima de 12 (doze) meses. Infere-se do
dispositivo que no recebimento do bem por destinatario
estabelecido neste Estado nao sera admitida a

. apropriacao de crédito, ainda que o imposto tenha sido

- destacado no respectivo documento fiscal.

~ 0 ato que a Impugnante alega tratar-se de simgigsinento do crédito na
escrita fiscal, insuficiente, segundo seu argumerdm demonstrar que tenha praticado
ilicito tributario, constitui sancéo prevista no. &5, inciso XXVI da Lei n° 6.763/75.

Sendo assim, ndo tem razé&o a Impugnante quandmngesb cancelamento
do langamento, sob alegacdo de n&o ter requecdmpensacao ou abatimento desses
créditos, bem como em decorréncia do entendimeatajuwk os referidos créditos
somente poderiam ser lancados apoOs decisdo judreasitada em julgado pelo
Tribunal de Justica de Minas Gerais. A uma, porgueyazao da natureza do imposto
em questdo, ndo é necessario formular requerimantoFisco para efetuar o
aproveitamento dos créditos do ICMS; a duas, pomusiposta decisdo judicial,
conforme ja demonstrado, ndo analisou 0 méritowsst§o, atendo-se a auséncia de
motivacao (fundamentacgao) do ato administrativo.

Quanto ao mérito propriamente dito, passa-se aisanabs pontos
levantados pelo Fisco.

1.1) Apropriacdo de créditos apds decorridos 5 (cim) anos de emissdo das notas
fiscais de aquisicdo de bens do Ativo Permanente
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Sustenta a Fiscalizagcdo, a ilegitimidade dos @editancados apos
transcorridos 5 (cinco) anos da data de emissdmatas fiscais de aquisicdo de bens
do Ativo Permanente, em conformidade com o dispost® 4° do art. 30 da Lei n°
6763/75, anteriormente transcrito.

1.2) Escrituracdo de créditos no recebimento de bemdo Ativo Permanente nas
transferéncias em operacoes nao tributadas

Os créditos se referem as operacfes de transferéecibens do Ativo
Permanente em operacdes ndo tributadas, que nam geédito de acordo com o
disposto no art. 31, inciso | da Lei n° 6763/75re &0, inciso | da Parte Geral do
RICMS/02.

1.3) Lancamentos referentes a créditos nas transfmcias de bens do Ativo
Permanente gue foram imobilizados por periodo supér a 12 (doze) meses

As operacdes em questdo dizem respeito a transfarda bens do Ativo
Permanente em operacbes amparadas pela ndo iriaidenhSMS nos termos do. art.
7°, inciso XI da Lei n°® 6.763/75, sendo, portanegado 0 aproveltamen o-do crédito,
nos moldes do art. 31, inciso | do mesmo diplorgalle

Os créditos vinculados /aos | itens ‘anteriores ' foramropaiados
extemporaneamente em abril de 2009 e no penodmleembro de 2007 a maio de
2010.

O crédito Iangado em/ abril de 2009, correspondeochale documentos
fiscais identificados no Anexo 1 (fls. 14/19), d@dos nos anos de 2000 a 2002.

Registre-se que -tais créditos foram integralmemstereados pelo Fisco,
conforme comparacao que se faz entre os valoréts.d® e Anexo 8 de fls. 35/37, em
especial, o lancamento-do més de abril de 20098@)s

Além dos aspectos acima colocados, consideranddaada aquisicdo dos
bens- do Ativo Permanente, quaisquer documentosdesiantes de 31 de margo de
2004, ndo mais se prestam para legitimar crégitwsforca da decadéncia operada, nos
termos do mencionado 8§ 4° do art. 30 da Lei n°875

Analisando os itens das irregularidades lancadés pisco ao final da
planilha de fls. 14/19, constata-se que os docurseoram emitidos ha mais de cinco
anos, contados da data de langcamento do crédikmnprtaneo, além de se tratar de
notas fiscais emitidas sem destaque do ICMS.

A excecao se refere aos documentos identificadatugxamente pela
irregularidade “2”, cujas notas fiscais possuenestaljue do ICMS, mas também, neste
caso, os créditos foram apropriados ap6s o dedargoazo previsto no § 4° do art. 30
da Lei n° 6.763/75.

A outra parcela se refere aos documentos relacoenad Anexo 2 (fls.
20/22), cujos créditos foram apropriados no peridedanovembro de 2007 a maio de
2010.

Os estornos realizados decorrem das irregularidagl@stadas nos itens 1 a
4 de fls. 22. Neste caso, o item 1 diz respeitvasferéncias sem destaque do ICMS,
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enquanto os demais, de forma isolada ou cumulatvzem respeito ao prazo
decadencial.

Assim, para os documentos assinalados com os 2te@se 4, aplica-se a
mesma fundamentacédo anterior, pois, ao tempo dbtameento, j& havia expirado o
quinquénio previsto para o langcamento dos créditos.

hY

No tocante a irregularidade 1 do Anexo 2 (fls. 2D/2jue se refere as
transferéncias recebidas sem destaque do ICMSpasrentos fiscais ndo possuem
destaque do imposto em favor do Estado de origendorpela qual ndo se admite o
lancamento a titulo de crédito de ICMS.

Desta forma, os créditos apropriados pela Impugnasdto indevidos,
justificando o estorno dos créditos, a reducado aldoscredor e aplicagdo da Multa
Isolada capitulada no art. 55, inciso XXVI da L&i@Y63/75,n verbis:

Art. 55. As multas para as quais se adotarao os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a
__legislacéo tributaria, ressalvadas as hipoteses
““previstas nos incisos anteriores - 50% (cinglenta

par cento); do valor| do. crédito indevidamente

apropriado;

(..)

Ao discorrer sobre ilicitude e sancao tributarisRrofessor Hugo de Brito
Machado (Curso de Direito Tributario, 2002, p. 4d&$taca que:

_ “ilicito’ administrativo tributario é o comportamento
- que‘implica inobservancia de norma tributaria. Implica
inadimplemento de obrigacdo tributaria, seja principal

ou acessoria”.

“Sancao € o meio de que se vale a ordem juridica para
desestimular o comportamento ilicito. Pode limitar-se a
compelir o responsavel pela inobservancia da norma ao
cumprimento de seu dever, e pode consistir num
castigo, numa penalidade a este cominada”.

Na doutrina de Aliomar Baleeiro (Direito Tributarirasileiro, atualizado
por Mizabel Derzi, 112 ed., p. 759), as penalidadespreendem as infracdes, relativas
ao descumprimento do dever de pagar o tributo tetiyaenente e as infracdes
apuradas em autuacdes, de qualquer natureza (mdtasorias ou de revalidacdo) e as
infracdes aos deveres de fazer ou ndo fazer, cleamgssorios (as quais se cominam
multas especificas).

Nesta linha, é correto afirmar, que a san¢édo geewis inciso XXVI ndo diz
respeito apenas aos casos em que a apropriacaeédibo cresultar em falta de
recolhimento do imposto, mas atinge qualquer apao@o irregular.

A gquestéo levantada pela Defesa de que ndo hoeyeizor ao erario, nao
Ihe socorre, pois se desta apropriacdo tivessdtadsufalta de cumprimento de
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obrigacdo principal, a penalidade ora imposta smrascida a Multa de Revalidagéo,
de forma a haver uma compensacao pelo ndo recebigh@mMmposto tempestivamente.

Além do mais, € imperioso afirmar que a aplicag@pehalidade se efetivou
na medida prevista na legislacdo tributaria destad®, ndo competindo ao CC/MG,
negar aplicagéo de dispositivo legal, nos termoartld. 10, inciso | do Regulamento do
Processo e Procedimentos Tributarios AdministratfiRPTA), aprovado pelo Decreto
n° 44.747/08.

2.1) Apropriacdo de créditos apos decorridos 5 (ciiw) anos de emissao das notas
fiscais de aquisicao dos produtos

2.2) Apropriacao de créditos em duplicidade

Os presentes itens se referem aos documentos tengad Anexo:3 |(fls.
23/24), cujos créditos foram apropriados nos mdegsinho a dezembro de 2010 e se
referem aos comunicados de fls. 261/262 e 264/266.

Destaque-se, por oportuno, que _muito embora a | g .-tenha
mencionado no comunicado de fls. 264 que a pamelarédito no valor de R$
402.852,79 seria apropriada no més de setembrOX® A valor foi subdividido em 4
(quatro) parcelas de R$ 100.713,20, conforme demsores planilha de fls. 24 e
documentos de fls. 478/481. ;

Os créditos foram integralmente estornados pelooFigorquanto a época
das apropriagdes ja transcorrera 0 decurso de peratido pela legislacéo tributéria,
com fulcro no § 4° do art. 30 da Lei'n°® 6.763/75.

Muito embora o-Fisco' mencione também a apropriadgareditos em
duplicidade, a totalidade ‘do estorno desses itg@nsulados ao Anexo 3, encontra
sustentacéo na acusagédo do’subitem 2.1, uma vendpe os créditos, ao tempo da
escrituracdo extemporanea, ja estavam fulminadasdeeadéncia.

Por conseguinte, corretas as exigéncias consubmfascno estorno do
crédito e na aplicacdo da Multa Isolada previstaario 55, inciso XXVI da Lei n°
6.763/75, pelas razbes anteriormente expostas.

3) Apropriacdo indevida de créditos em decorrénciale apuracdo incorreta dos
coeficientes de creditamento relativo as aquisicoe® bens do Ativo Permanente
no periodo fiscalizado

A Impugnante apropriou extemporaneamente os créditescritos no
comunicado de fls. 268/270, refazendo os célculos cbeficientes utilizados na
apuracdo do livro Controle de Crédito de ICMS ddvétPermanente (CIAP),
excluindo das receitas, as parcelas inerentesiems @ multas recebidas e as operacoes
de locacao de bens moveis.

Sobre a matéria, assim dispde o § 3° do art. 6&ada Geral do RICMS/02:
Art. 66 — (...)

8§ 3° O abatimento, sob a forma de crédito, do
imposto incidente nas operacdes relativas a
entrada de bem destinado ao ativo imobilizado do
estabelecimento observara o seguinte:
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| - sera feito a razéo de 1/48 (um quarenta e oito
avos) por més, devendo a primeira fragcdo ser
apropriada no més em que ocorrer a entrada do bem
no estabelecimento;

Il - a fracdo de 1/48 (um quarenta e oito avos)
sera proporcionalmente aumentada ou diminuida, pro
rata die, caso o periodo de apuragao seja superior

ou inferior a um més civil,

Il - na hipétese de alienacdo do bem antes do
término do quadragésimo oitavo periodo de
apuracdo, contado a partir daquele em que tenha
ocorrido a sua entrada no estabelecimento, néo
sera admitido, a partir do periodo em que ocorrer

a alienacdo, o abatimento de que trata este
paragrafo em relacdo a fracdo que corresponderia
ao restante do quadriénio;

IV - além do langcamento em conjunto_cem 0s demais
créditos, no momento da apuragdo do imposto, no
montante determinado,..-conforme! o caso,’ pelos
incisos | e Il deste iparagrafo 'ou jpelo § 8° do
artigo 70 deste Regulamento, o valor do imposto
incidente nas operacdes relativas.a entrada de bem

—-destinado ao ativo | permanente e o crédito
correspondente’ serdo ° escriturados no livro -
Controle de Crédito de ICMS do Ativo Permanente
(CIAP), madelo C.

Ao conferir os lancamentos, o Fisco-expurgou datasdotais, para fins de
definir o percentual das saidas para apuracdo @oseg para creditamento do 1/48
(um, quarenta e oito avos).dos'bens, aquelas guefesem a “transferéncia de bem do
ativo imobilizado outro estado” e “outra saida derecadoria ou prestacdo de servico
nao especificado™ (registradas no Anexo 7 - fl$33p

Assim, foram corretamente excluidas da apuracédo cdedicientes, as
transferéncias de bens do Ativo Permanente e sd@atercadorias ndo vinculadas ao
servigo de comunicagao.

Por outro lado, a Fiscalizagdo, também corretameagesgou as saidas
tributadas, aquelas vinculadas as saidas dos hpsrélansets” (fls. 26), vinculados ao
servico de comunicagéao e indevidamente lancadae operacdes isentas do imposto.

Tais providéncias resultaram na apuragédo de naweflcentes (fls. 28), os
quais foram aplicados sobre os créditos aproprigiila Autuada, resultando na
planilha de fls. 26, com as parcelas devidas emrd&ucia do estorno de crédito.

Nesta linha, revela-se correta a exigéncia daaviatilada capitulada no art.
55, inciso XXVI da Lei n° 6.763/75.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic& ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade, em julgar procedentancamento, nos termos do
parecer da Assessoria do CC/MG. Pela Fazenda Bdimdual, sustentou oralmente
o Dr. Marcelo Cassio Amorim Reboucas. Participardm julgamento, além dos
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signatarios, os Conselheiros Alexandre Pimenta odeh&® e Ricardo Wagner Lucas
Cardoso.

Sala das Sessdes, 22 de novembro de 2012.

André Barros de Moura
Presidente / Revisor

Cindy Andrade Morais
Relatora
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