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EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE RECEITA -
CARTAO DE CREDITO E/OU DEBITO. Constatada a safjdla d¢ mercadorias
desacobertadas de documentacado fiscal, apuradas nte confrontg entre as
vendas declaradas a Fiscalizacdo pela Impugnanteos valores constantes em
extratos fornecidos pelas administradoras, de cart@e de crédito e/ou débito.
Procedimento considerado tecnicamente idoneo, nosrmos do art. 194, incisos |,
V e VIl da Parte Geral-do RICMS/02. Exigéncias deCMS, Multa de Revalidacao
capitulada no art. 56, inciso Il e Multa‘lsolada pevista no art. 55, inciso Il, ambos
da Lei n® 6.763/75.

SIMPLES NACIONAL — EXCLUSAO — MERCADORIA DESACOBERT ADA.
Correta a exclusao da Contribuinte do regime do Siples Nacional, em funcao da
pratica reiterada de saida desacobertada, nos terraao disposto no art. 29, incisos
V e Xl da Lei ‘Complementar’ n® 123/06 c/c o art. 76, inciso IV, alinea ‘" da
Resolucdo CGSN f 94-de 29/11/11, resultando, por conseguinte, emigdncia do
ICMS apurado mediante composicéo da conta grafica partir do proprio més em
que.ocorreu o descumprimento da obrigagdo tributad. Corretas as exigéncias do
ICMS e da Multa de Revalidacdo capitulada no art. 6, inciso Il da Lei n°
6.763/75.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — FALTA DE RECOLHIMENTO DE  ICMS/ST.
Constatada a falta de recolhimento de ICMS devido gr ST, incidente sobre
operacbes com mercadorias constantes do Anexo XV &iCMS/02, nos termos
dos arts. 14 e 15 da Parte 1 do Anexo XV do RICMSZ0Corretas as exigéncias de
ICMS/ST e Multa de Revalidacéo prevista no art. 56inciso Il e § 2°, inciso Il da
Lei 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacéao versa sobre as seguintes irregularidades
1) saidas de mercadorias desacobertadas de doosnfisohis, no periodo
de julho de 2007 a dezembro de 2010, apuradas mediaconfronto entre as vendas
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totais da empresa (somatério das informacdes pliestaelas administradoras de cartao
de crédito/débito e os valores realizados por ndeialinheiro/cheque) e o total das
notas fiscais de saida emitidas pela Autuada, sexigalo ICMS, MR e MI;

2) recolhimento a menor do ICMS, no periodo degulk 2007 a dezembro
de 2010, apurado mediante composicdo da contecgram funcdo da exclusdo da
Contribuinte do regime simples nacional, sendoidgitCMS e MR;

3) falta de recolhimento do ICMS devido por ST jdeate sobre operacoes
com mercadorias constantes do Anexo XV do RICM36Ado exigido ICMS e MR.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamesntepor seu
representante legal, impugnacdo as fls. 262/26ffra&ca qual a Fiscalizacdo se
manifesta as fls. 410/425.

DEciIsAo

Da Preliminar . [ '

Alega a Autuada, preliminarmente, gue houve cereetmde seu direito de
defesa, tendo em vista que a documentagdo embasdaldeito fiscal somente Ihe foi
devolvida quando ja haviam transcorridos treze dias prazo para apresentar
impugnacédo, pedindo a nulidade do Auto de Infragéoque pelo menos |he seja
devolvido o prazo para a defesa.

No que se refere a essa questéo, de fato, o Autdrde&o foi recebido pela
Contribuinte em 19/04/12 (fls. 259) e alguns docotoe emitidos pela propria Autuada
— notas fiscais série “d”e livros registro de aaié de entradas — foram recebidos em
02/05/12, conforme atestam os recebidos de 928339

A Fiscalizac&o alega que tais documentos estavapouwiveis para entrega
a Autuada logo ap0s a lavratura do Auto de Infragdoe, mesmo tendo ciéncia disso,
ela preferiu busca-los somente em 02/05/12.

Acrescenta-se que, nos recibos de devolucdo dmosilocumentos, consta
a data de emissdo destes, que € 24/04/12 ou 25/0gdrtanto, logo apds o
recebimento do Auto de Infracdo. Outrossim, a Inmage ainda teve tempo habil para
conferéncia do trabalho e para exercer seu didstaefesa, o que foi feito na peca
impugnatéria, ndo havendo que se falar, por comstguem nulidade do Auto de
Infracdo ou nova abertura de prazo.

Ainda em preliminar, diz, a Impugnante, que o Terd® Exclusdo do
Simples Nacional foi recebido junto com o Auto d&dcgao, contrariando a legislacéo
gue rege a matéria, pois deveria haver primeitis@ssao sobre a validade ou nédo do
desenquadramento, citando decisdo deste CC/MG upbasaria seu entendimento
(Acordao n° 19.536/12/23) e mencionando, mais usaaque o feito fiscal € nulo.

Sobre esse aspecto, é importante o exame da Egislae rege a mateéria.
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A Lei Complementar n°® 123/06 dispbe sobre tratamediterenciado e
favorecido a ser dispensado as Microempresas (MEjnpresas de Pequeno Porte
(EPP); atribui a gestdo do Regime Especial Unificdd Arrecadacéo de Tributos e
Contribuicbes devidos pelas Microempresas e EmprdesaPequeno Porte (Simples
Nacional) ao Comité Gestor; trata das obrigacdssogtantes pelo Simples Nacional e
da excluséo de oficio do referido regime. A seqsrdispositivos da norma aplicaveis
ao caso concreto:

Lei Complementar n® 123/06:

Art. 2° O tratamento diferenciado e favorecido a

ser dispensado as microempresas e empresas de
pequeno porte de que trata o art. 1° desta Lei
Complementar sera gerido pelas instancias a seguir
especificadas:

| - Comité Gestor do Simples Nacional, vinculado
ao Ministério da Fazenda, composto por-4 (quatro)
representantes da Secretaria da Receita Federal/do
Brasil, como representantes-da Uniéo, 2 (dois) dos
Estados e do Distrito Federal e 2 (dois) dos :
Municipios, para tratar dos aspectos tributarios;
e

szl )

§'6° Ao Comité de que trata o inciso | do caput
deste artigo/ compete ‘regulamentar-—a opcéo,
exclusdo,; tributacdo, fiscalizacdo, arrecadacao,
cobranca, divida ativa,—recolhimento e demais
itens relativos ao regime de que trata o art. 12

desta /Lei’ Complementar, observadas as demais
disposicoes desta Lei Complementar.

)

Art. 26. As microempresas e empresas de pequeno
porte optantes pelo Simples Nacional ficam
obrigadas a:

| - emitir documento fiscal de venda ou prestacdo
de servico, de acordo com instrucdes expedidas
pelo Comité Gestor;

(..)

Art. 29. A exclusdo de oficio das empresas
optantes pelo Simples Nacional dar-se-a quando:

(..)

V - tiver sido constatada pratica reiterada de
infracdo ao disposto nesta Lei Complementar;

(..)

XI - houver descumprimento reiterado da obrigagéo
contida no inciso | do caput do art. 26;

(..)

§ 1° Nas hipéteses previstas nos incisos Il a XII
do caput deste artigo, a exclusdo produzira
efeitos a partir do proprio més em que incorridas,
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impedindo a opcdo pelo regime diferenciado e
favorecido desta Lei Complementar pelos préximos
3(trés) anos-calendario seguintes.

(..)

8§ 3° A excluséo de oficio sera realizada na forma
regulamentada pelo Comité Gestor, cabendo o
langcamento dos tributos e contribuicdes apurados
aos respectivos entes tributantes.

(..)

§ 5° A competéncia para exclusdo de oficio do
Simples Nacional obedece ao disposto no art. 33, e
0 julgamento administrativo, ao disposto no art.
39, ambos desta Lei Complementar.

§ 6° Nas hipéteses de excluséo previstas no caput,
a notificacao:

| - sera efetuada pelo ente federativo que
promoveu a exclusédo; e

Il - poderd ser; feita por ' meio eletrﬁniéo,
observada a regulamentagéo do CGSN. '

o

Art. 33. /A /competéncia para fiscalizar o-——
cumprimento das obrigac¢des principais e acessarias
relativas ao Simples Nacional e para verificar a
ocorréncia das hipoteses previstas no art. 29
desta Lei Complementar-é'da Secretaria da Receita
Federal; e’ das Secretarias de Fazenda ou de
Financas do Estado ou do Distrito Federal, segundo

{ a’localizacdo do estabelecimento, e, tratando-se

_~ de prestacdo de servicos incluidos na competéncia

- tributaria municipal, a competéncia sera também do

respectivo Municipio.

(..)

§ 3° O valor ndo pago, apurado em procedimento de
fiscalizacdo, sera exigido em lancamento de oficio
pela autoridade competente que realizou a
fiscalizac&o.

(..)

Art. 39. O contencioso administrativo relativo ao
Simples Nacional serd de competéncia do o6rgéo
julgador integrante da estrutura administrativa do

ente federativo que efetuar o lancamento, o
indeferimento da opg¢édo ou a exclusdo de oficio,
observados os dispositivos legais atinentes aos
processos administrativos fiscais desse ente.

A Resolucdo do Comité Gestor do Simples Nacion&l94/11, assim

dispde:
Art. 75. A competéncia para excluir de oficio a ME
ou EPP do Simples Nacional é:
| - da RFB;
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Il - das Secretarias de Fazenda, de Tributacédo ou
de Financas do Estado ou do Distrito Federal,
segundo a localizacdo do estabelecimento; e

lll - dos Municipios, tratando-se de prestacdo de
servicos incluidos na sua competéncia tributéria.

§ 1° Ser4 expedido termo de exclusdo do Simples
Nacional pelo ente federado que iniciar o processo
de exclusao de oficio.

§ 2° Serd dada ciéncia do termo de exclusédo a ME
ou a EPP pelo ente federado que tenha iniciado o
processo de exclusdo, segundo a sua respectiva
legislag&o, observado o disposto no art. 110.

(..)

Art. 76 A exclusédo de oficio da ME ou da EPP do
Simples Nacional produzira efeitos:

(..)

IV — a partir do proprio-més ‘em que incorridas,
impedindo nova-op¢&o pelo Simples Nacional pelos
03 (trés) anos-calendario ‘subsequentes,! nas
seguintes hipoteses:

—.)

d'— tiver sido constatada, pratica reiterada: de
infragdo ao disposto na Lel Complementar n° 123,
de 2006; '

(..)

j /4 ndo emitir documento fiscal de venda ou
{ prestacdo de servico, de forma reiterada,
_~ ressalvadas as prerrogativas do MEI, nos termos da
- alinea™a” do inciso Il do art. 97;

(..)

§ 6° Considera-se pratica reiterada, para fins do

disposto nas alineas “d”, ‘", e “k” do inciso IV
do caput:

| — a ocorréncia de dois ou mais periodos de
apuracdo consecutivos ou alternados, de idénticas
infragBes, inclusive de natureza acessoria,
verificada em relagdo aos Ultimos cinco anos-
calendario, formalizadas por intermédio de auto de
infracdo ou notificacdo de lancamento, em um ou
mais procedimentos fiscais;

Depreende-se das normas acima citadas, que o camseradministrativo
relativo a exclusdo de oficio é de competéncia die dederativo que a efetuar,
observados os dispositivos legais atinentes aaegsos administrativos desse ente.

A Lei Complementar n° 123/06, inclusive, dispde quenotificacdo de
exclusdo podera ser feita por meio eletrénico, poowa de recebimento, sem prejuizo
de adocao de outros meios de notificacdo, desd@mgueéstos na legislacdo especifica
do respectivo ente federado que proceder a exclusao
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Cabe observar que ndo existe na legislacdo miné@osicdo especifica
sobre exclusdo de oficio do regime do Simples Nwtjomas o Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitiisbisade Minas Gerais — RPTA,
aprovado pelo Decreto n® 44.747/08, disciplina mteacioso administrativo e trata dos
procedimentos de notificacéo:

Art. 10. As intimacdes do interessado dos atos do
PTA devem informar a sua finalidade e seréo
realizadas, a critério da Fazenda Publica
Estadual, pessoalmente, por via postal com aviso

de recebimento ou por meio de publicagdo no 6rgéo
oficial.

Conforme dispbe a legislacdo, na hipétese de aibomte impugnar o
termo de exclusdo, este s6 se tornara efetivo guanddecisdo definitiva for
desfavoravel a Contribuinte. A exclusdo de ofi@Asegistrada no Portal do Simples
Nacional na internet, pelo ente federativo que amowveu, ficando os efeitos/dessa
exclusédo condicionados a esse registro.

Cumpre ressaltar que esta -Casa, conforme Acérd@&sl&300/07/12,
18.301/07/13, 18.307/07/12 e votos proferidos ‘nosorddos 'n°s 19.012/10/22,
19.013/10/2?3, 19.014/10/2%; 19.015/10/22, 19.01871019.093/11/28 e 19!536/12/22,
dentre outros, ja aplicou a matéria (exclusdo dopfs Nacional) o procedimento
previsto nos.arts. 83, 84 e 154, inciso IV do RP@Ae exige o dever de se julgar
preliminarmente’ 0 ato preparatorim casu, a motivacdo -da exclusdo e a propria
exclusao para depois, caso sejam procedentes sacaes anteriores, apreciar o mérito
principal.

Referida questdo procedimental envolve matéria atereza tipicamente
preparatdria, e ‘ndo impede gque o lancamento dagreias fiscais decorrentes da
guestdo de.mérito-seja julgado em um mesmo proesdan até por questdo de
razoabilidade, celeridade e economia processual.

A exclusdo do Simples Nacional foi motivada por statacdo de que a
Contribuinte promoveu saidas desacobertadas dem#mta fiscal, fato, inclusive,
reconhecido pela Autuada, que informa ter efetualdmincia espontédnea da
irregularidade.

Contudo, é imprescindivel que a Contribuinte sajatificado do Termo de
Exclusdo do Simples Nacional e isso restou compimée fls. 258, 259 e 261, onde,
inclusive, na intimagao consta o prazo legal dedrdias para a Autuada impugnar a
excluséo, o que néo ocorreu.

Quanto ao registro da exclusdo no Portal do Simgisonal na internet,
trata-se de ato administrativo que visa a publagda que tem efeito similar a propria
publicacdo da decisdo do 6Orgdo administrativo fldgado ente da federagdo que
procedeu a excluséo.

Assim, reputa-se correto o julgamento em um mesmeedimento, desde a
acusacao de saidas desacobertadas até a de fatteottemento de ICMS, passando
pela andlise da excluséiicto sensu.
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Ressalta-se, por fim, que o Sujeito Passivo farpedke prova pericial sem,
contudo, formular os quesitos pertinentes.

Nesse sentido, o pleito deve ser, de pronto, indefenos termos do inciso
| do 8 1° do art. 142 do Regulamento do ProcesdoseProcedimentos Tributarios
Administrativos (RPTA).

N&o bastasse, verifica-se que a producédo de prexiaigh é totalmente
desnecessaria face aos fundamentos e documensiarers dos autos.

Do Mérito

A autuacgao versa sobre as seguintes irregularidades

1) saidas de mercadorias desacobertadas de doosnfisohis; ho periodo
de julho de 2007 a dezembro de 2010, apuradas mediaconfronto entre as vendas
totais da empresa (somatério das informacdes pliestaelas-administradoras de cartao
de crédito/débito e os valores realizados por_rdeiainheiro/cheque) e o total das
notas fiscais de saida emitidas pela Autuada, sexidalo ICMS, MR e Ml !

2) recolhimento a menor do ICMS; também no peridelguiho de 2007 a
dezembro de 2010, apurado mediante composic¢éo ma gpafica, em funcdo da
exclusédo da Contribuinte do regime’'simples nacj@®aldo exigido ICMS-e MR;

3) falta de recolhimento/do ICMS devido por ST,idehte sobre operagdes
com mercadorias constantes do Anexo XV do RICM36Ado exigido ICMS e MR.

Irregularidade 1: primeiramente; conforme abordadma, cabe analisar a
infracdo referente as saidas deSacobertadas dmeotagéo fiscal.

_ Cumpre ressaltar que a Autuada afirma ter apredentmto a SEF/MG,
denuncia espontanea referente a infracdo ora eadmirargumentando que, dessa
forma, estaria afastada a exigéncia das penalidades

Entretanto, conforme evidenciado nos autos (doctosate fls. 241 a 256),
a referida denuncia néo foi acompanhada do recelitionintegral do imposto devido,
uma vez que a Contribuinte utilizou-se da aliquetarente ao regime de recolhimento
do simples nacional, o0 que ndo é o correto, emasantdo de saidas de mercadorias
desacobertadas de documentacao fiscal, nos termast.d13, § 1°, Xlll, “f" da Lei
Complementar n° 123/06.

Desse modo, ndo ha que se falar em exclusdo daldaeles devidas pela
infrac8o cometida, pois, para afastar tal respolidatle, € necessario o pagamento do
tributo devido, integralmente, o que néo ocorregasn em analise.

Os valores do ICMS recolhidos na denuncia espoatforam considerados
pela Fiscalizagdo, ao contrario do que afirma auAd#é, de acordo com os dados da
coluna “J” da planilha apresentada no Anexo 12fls.

O trabalho fiscal foi realizado mediante o confoomto somatoério das
vendas mensais realizadas por meio de cartdo dktoddé€bito, informadas pela
administradora de cartbes, e das vendas mediarttasomodalidades (dinheiro,
cheque), com as notas fiscais de saidas.
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N&o prospera a alegacdo da Impugnante de que fdesoonsideradas as
operacfes com produtos submetidos a substituigiddria, cujo imposto foi cobrado
e pago antecipadamente, pois conforme demonstradeelatorio fiscal e anexos
(especialmente os Anexos 5 e 7), ap0s a apuracdamaiatante das saidas
desacobertadas, foi apurado e aplicado o percentfalente a proporcdo de
mercadorias sujeitas a tributacdo normal, ou sdjatido o percentual de entradas de
mercadorias com imposto retido por substituicdmutéria, encontrando, assim, a base
de célculo do imposto, sobre a qual foi aplicadgualta de 18 % (dezoito por cento).

Uma vez comprovada a realizacdo de operacdes s#swi@da emissao de
documentos fiscais, resulta correta a exigénciamaagem do regime do Simples
Nacional, do imposto e respectivas penalidadesfoooe decorre do precelto legal
abaixo reproduzido, da Lei Complementar n° 123/06:

Art. 13. O Simples Nacional implica 0
recolhimento mensal, mediante documento-unico de
arrecadacéo, dos seguintes impostos 2

contribuicdes: i

(..) |

8§ 1°0O recolhimento na forma' deste artigo!| nédo
__exclui a incidéncia dos seguintes impostos‘ ou
“contribui¢oes, devidos na qualidade de -

contribuinte/ou, responséavel, em relagdo aos_quais

serd observada a legislacéo aplicavel as demais
pessoas juridicas: [

(...)
X1l - ICMS devido:

)

i f) na; -operacdo ou prestacdo desacobertada de
documento fiscal;

Importante destacar que o procedimento adotado Ppslkealizacdo, ao
analisar a documentacao subsidiaria e fiscal daaslat para apuracdo das operacdes
realizadas, € tecnicamente idéneo e previsto nd @4t incisos I, V e VII, Parte Geral
do RICMS/02, nos seguintes termos:

Art. 194 — Para apuracdo das operagBes ou das
prestacdes realizadas pelo sujeito passivo, 0

Fisco poderd utilizar quaisquer procedimentos
tecnicamente idéneos, tais como:

| - andlise da escrita comercial e fiscal e de
documentos fiscais e subsidiarios.

(s

V - verificacdo fiscal analitica e conclusédo
fiscal;

(..)

VIl - exame dos elementos de declaracdo ou de
contrato firmado pelo sujeito passivo, nos quais
conste a existéncia de mercadoria ou servico
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suscetiveis de se constituirem em objeto de
operacao ou prestacao tributaveis.

Ademais, o art. 10-A e 13-A da Parte 1 do Anexo ®dl RICMS/02,
preceitua:

Art. 10-A. As administradoras de cartdes de
crédito, de cartbes de débito em conta-corrente,

as empresas que prestam servicos operacionais
relacionados a administracéo de cartdes de crédito

ou de débito em conta-corrente e as empresas
similares manterdo arquivo eletrdnico referente a
totalidade das operagcBes e prestacBes realizadas
no periodo de apuracdo por estabelecimentos de
contribuintes do ICMS constantes do Cadastro
Resumido de Contribuintes do ICMS disponivel no
endereco eletrbnico da Secretaria de Estado de
Fazenda, www.fazenda.mg.gov.br, cujos pagamentos
sejam realizados por meio de seus--sistemas de
crédito, débito ou similares.

. .. I,\ .
Paragrafo Gnico. Os -arquivos' eletrénicos de que .
trata o caput sefdo: |

| - mantidos de acordo com as instrucdes contidas

—no Manual de Orientacdo constante da Parte V do
Anexo VII deste Regulamento e conterdo todos os--
registros exigidos, inclusive'o Registro Tipo 65;

(.)

Art. 13-A : As administradoras de cartdes de

crédito, /de /cartbes de débito em conta-corrente,

as’ empresas que prestam servicos operacionais
{ relacionados a administragéo de cartdes de crédito
_~ou de débito em conta-corrente e as empresas

- similares entregardo o arquivo eletrbnico de que

trata o art. 10-A deste anexo até o dia quinze de

cada més, relativamente as operacfes e prestacdes

realizadas no més imediatamente anterior.

§ 1° - As empresas de que trata o caput deveréo:

| - gerar e transmitir os arquivos, utilizando-se
do aplicativo Validador TEF disponivel no endereco
eletrdnico www.sintegra.gov.br;

Il - verificar a consisténcia do arquivo, gerar a
midia e transmiti-la, utilizando-se da versao mais
atualizada do aplicativo validador e transmissor.

§ 2° - A omissao de entrega das informac¢des a que
se refere o caput sujeitard a administradora, a
operadora e empresa similar a penalidade prevista
no inciso XL do art. 54 da Lei n® 6.763, de 26 de
dezembro de 1975.

Vale lembrar, ainda, que as informacgdes prestadks giministradora de
cartdo de crédito/débito sdo documentos fiscaisfoome dispde o art. 132, inciso |l
do RICMS/02, transcrito a seguir:
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Art. 132 — Sado considerados, ainda, documentos
fiscais:

(..)

[ - as informacdes prestadas pelas
administradoras de cartbes de crédito, de cartdes

de débito em conta-corrente, por empresa que
presta servicos operacionais relacionados a
administracdo de cartBes de crédito ou de débito

em conta-corrente ou por similares, relativas as
operacdes e prestacdes realizadas por
estabelecimentos de contribuintes do ICMS, cujos
pagamentos sejam realizados por meio de sistemas
de crédito, débito ou similar.

Paragrafo Unico - As informacdes a que se refere o
inciso Ill do caput serdo mantidas, geradas e
transmitidas em arquivo eletrébnico segundo as
disposicbes constantes do Anexo~ VIl  deste
Regulamento e, quando solicitado pelo titular da
Delegacia Fiscal da circunscricéo | do
estabelecimento.-contribuinte,, apresentadas em |’
relatério  impresso |‘em papel timbrado da
administradora, contendo a totalidade ou parte das

—-informagbes ; apresentadas em meio eletronico,
conforme a intimacao.

Quanto a aplicagdo da’ multa isolada, entende aadatique a hipétese
tratada nos autos se refere ao art. 55, incisgiiea *a”, logo, deveria ser aplicado o
percentual de 20% (vinte por cento) e ndo '40% @qiarpor cento), pois, a seu ver, 0
feito fiscal se pautou em analise exclusiva daesgata fiscal.

Porém, conforme acima explicitado, o trabalho fiseabaseou, além dos
documentos da escrita fiscal ' da Impugnante, emrdentos subsidiarios, ou seja, as
informacdes prestadas pelas administradoras déocal¢ crédito/débito. Portanto,
correta aexigéncia da multa isolada de 40% (qteaq@or cento), com base no art. 55,
inciso Il da Lei n° 6.763/75, além do ICMS e Mulla Revalidacdo capitulada no art.
56, inciso Il da mesma lei.

Irregularidade 2: uma vez evidenciada a praticks patuada, de saidas de
mercadorias desacobertadas de documentacao fisate,a analise das exigéncias de
ICMS pelo regime normal de débito/crédito, no pawidle julho de 2007 a dezembro
de 2010, em func¢é&o da exclusao da Contribuinteedione simples nacional.

Procedeu, a Fiscalizagcdo, a composicdo da contiicagrda Autuada,
conforme anexo 7 do PTA, aplicando o percentuatreete as mercadorias com
tributacdo normal e apurando, assim, a base dalecakm seguida, aplicou a aliquota
de 18% (dezoito por cento).

Segundo o entendimento acima externado, reputarsete a exclusdo da
Autuada do regime do simples nacional, pois howamnprovadamente, a pratica
reiterada de descumprimento da obrigacdo de edatiumento fiscal, nos moldes do
art. 26, inciso | e art. 29, inciso XI da Lei Complentar n°® 123/06.
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Por conseguinte, perfeitamente adequada a compaodaz&onta grafica da
Autuada, tributando a aliquota de 18% (dezoito qeoto) as operacdes praticadas, a
partir do més em que ocorreu 0 descumprimento dgaufdio tributaria, de acordo com
o art. 76, inciso 1V, alinea “j” da Resolugdo CGEND4/11.

N&o merece reparo, portanto, as exigéncias do IGMfBado, bem como a
Multa de Revalidagao prevista no art. 56, incisgalLei n® 6.763/75.

Irregularidade 3: constatou, a Fiscalizacdo, queoatribuinte deixou de
recolher o ICMS devido por substituicdo tributéiiecidente sobre mercadorias
constantes dos itens 18, 19, 22, 23, 24, 29, 3& 33 da Parte 2 do Anexo XV do
RICMS/02, conforme consta do relatério fiscal ea¢db de notas fiscais listadas nos
Anexos 8 e 9 do PTA.

No caso dos autos, foi atribuida a responsabiligsde recolhimento do
ICMS/ST a Autuada, nos termos dos arts. 14 e 13akde -1 do” Anexo XV do
RICMS/02:

Art. 14. O contribuinte "mineiro,  inclusive 0
varejista, destinatario de mercadoria relacionada
na Parte 2 deste Anexo,'em operagao interestadual,
€ responsavel'pela apuracao e pelo recolhimento do
—-imposto devido a este Estado, a titulo “de
substituicdo, tributaria, no momento da entrada da
mercadoria’ em territorio  mineiro, quando a
responsabilidade nédo for atribuida ao alienante ou
ao remetente. '

Paragrafo Gnico. Acrresponsabilidade prevista no
caput ; deste artigo aplica-se também ao
estabelecimento depositario, na operacdo de
remessa,de mercadorias para depoésito neste Estado.

- Art. ©15. O estabelecimento destinatario de
mercadoria relacionada na Parte 2 deste Anexo,
inclusive o varejista, é responsavel pelo imposto
devido a este Estado a titulo de substituicdo
tributaria, quando o alienante ou o remetente,
sujeito passivo por substituicdo, ndo efetuar a
retencdo ou efetuar retencdo a menor do imposto.

Paragrafo Unico. A responsabilidade prevista
neste artigo aplica-se também ao destinatario de
mercadoria desacompanhada do comprovante de
recolhimento, na hip6tese em que o imposto deveria

ter sido recolhido por ocasido da saida da
mercadoria, por meio de Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais.

Ressalta-se que a Impugnante anexou, aos autospraantes de
recolhimento de ICMS/ST, fls. 382/402, referentemtas fiscais que ndo foram objeto
de autuacao, sendo, portanto, desconsiderados.

Por fim, corretas as exigéncias de ICMS/ST e Miét&Revalidacao prevista
no art. 56, inciso Il e § 2°, Il da Lei n® 6.763/75

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em rejeitar as prefa@aguidas. Também em preliminar, a
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unanimidade, em indeferir o pedido de pericia. N&vitm, & unanimidade, em julgar
procedente o lancamento. Participaram do julgameal®m dos signatarios, o0s
Conselheiros Eduardo de Souza Assis e Sauro Hendigjdlmeida.

Sala das Sessoes, 05 de setembro de 2012.

André Barros de Moura
Presidente / Revisor

Cindy Andrade Morais
Relatora
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