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EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE REGISTRO DE
ENTRADA - PRESUNCAO. Constatada a saida de mercad@s desacobertadas
de documentacéo fiscal decorrente da falta de estniacéo de notas fiscais no livro
Registro de Entrada, apurada por meio de cruzamentale dados de arquivos
eletrénicos (Sintegra) e notas fiscais emitidas s remetentes, circunstancia esta
que autoriza a presuncdo da ocorréncia de saida'dasspectivas mercadorias, a
teor do disposto no art. 51, paragrafo Gnico, incs| da'Lei n° 6.763/75. Exigéncias
de ICMS, multa de revalidagédo e da Multa Isolada gaitulada no art. 55, inciso |l
da Lei n° 6.763/75. Crédito tributdrio reformulado pelo Fiso. Langcamento
parcialmente procedente. Decis&o unanime. |

RELATORIO '

. O presente langamento versa sobre a presuncéaoidies ke mercadorias
desacobertadas de decumentacao fiscal, em virtadel de escrituracdo de notas
fiscais de aquisicdo no livro Registro de Entradasperiodo de 02/01//06 a 28/12/07.

- Exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multdalda prevista no art.
55, inciso Il da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamestepor seu
representante legal, Impugnacéo as fls. 562/585.

O Fisco se manifesta as fls. 708/716. Reformularédit tributario,
conforme planilhas de fls. 717/739, termo de R#icat&o de fls. 740 e DCMM de fls.
741/742. Pede pela procedéncia do lancamento.

A Autuada é intimada da reformulacéo, entretardo, se manifesta.

DEcIsAo

Da Preliminar

Em preliminar, alega a Autuada a nulidade do lamgao) em razdo de ndo
ter discriminado corretamente a capitulacdo legal exigéncias fiscais, 0 que teria
ensejado o cerceamento de seu direito de defesa.

Entretanto, razao nao lhe assiste.
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Nesse aspecto € de se notar que o Auto de Infolgsimeve, com precisdo e
clareza, o fato que motivou a sua emissao e asnsit@ncias em que foi praticado, cita
expressamente os dispositivos legais infringid@sj@eles que cominam a respectiva
penalidade, bem como demonstra os valores do erédiutario exigido, tudo nos
exatos termos dos arts. 69, 70, 75, 85, 89 e FRIA (Decreto n°® 44.747/08).

Ressalte-se que a peca de defesa apresentada abordietalhes todos os
aspectos relacionados com a acusacdo fiscal, dé@ote que a Autuada
compreendeu perfeitamente as infracdes que Ihenforgputadas, delas se defendendo
em sua plenitude.

Por outro lado, o fato do Sujeito Passivo discod#ar acusacdes que Ihe sé&o
imputadas néo retira a presunc¢ao de legitimidadard@mento.

Destarte, inexistem os vicios arguidos, ndo havegde se falar em
nulidade, pelo que, se afastam as preliminarestadas.

Do Mérito

A autuacdo versa sobre a_falta“de recolhimentoGMS constatada em
decorréncia do trabalho de cruzamento de infornsagéEnstantes dos arquivos
eletrbnicos Sintegra, transmitidos pelos contritesma ' SEF/MG, onde se verificou a
falta de registro pela Impugnante’ de documentasaiBsrelativos a aquisicbes de
mercadorias, relacionadas na planilha de fls. 40h8 periodo de-02/01/06 a 28/12/07.

A“Autuada afirma que o direito do Fisco lancar géncias constantes do
presente Auto de Infracdo teria sido alcancado getadéncia, invocando o disposto
no art. 150, § 4° do CTN.

- Contudo, nao ha de se falar em aplicacdo do dspustart. 150, 8 4° do
Codigo Tributario. Nacional no presente caso, peidrata de lancamento de débito
fiscal originario da cobranca decorrente de fattaretolhimento do ICMS, apurado e
nao informado pela Autuada.

O lancamento por homologacdo, nos termos do a@, 854° do Cadigo
Tributario Nacional, ocorre quanto aos tributosaclggislacdo atribua ao sujeito
passivo o0 dever de antecipar o pagamento sem préxéone da autoridade
administrativa, e opera-se pelo ato em que a defenitoridade, tomando conhecimento
da atividade assim exercida pelo contribuinte esgamente a homologa.

Na modalidade de lancamento por homologacdo, a ag@or dos
pressupostos faticos, da base de célculo e do megarda exacdo devera ser efetuada
pelo sujeito passivo, prévia, autbnoma e indepdedamnte de qualquer iniciativa do
Fisco.

Nesta modalidade, o contribuinte, ou o responstimitario, conforme o
caso, deve realizar o pagamento antecipado dddriantes de qualquer procedimento
administrativo, ficando a extingdo do crédito ttdrio condicionada a futura
homologacéo, expressa ou tacita, pela autoridatpetente.

Outra hipotese, entretanto, € aquela em que dep@ésivo ndo cumpre, ou
cumpre de modo diverso do entendimento do Fisco esoas obrigagbes. Assim
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ocorrendo, a atividade a ser praticada pelo Fismppodera ser caracterizada apenas
como homologacéo, ja que esta pressupde a exstéacprovidéncias adotadas pelo
contribuinte passiveis de confirmacao pela autdadgadministrativa.

Afastando-se a hipétese de homologacéao e, por goimse, aplicando-se as
disposicdes relativas ao langcamento de oficioaagdecadencial para constituicdo do
crédito tributario deve ser calculado com baserhd @3, inciso | do Codigo Tributario
Nacional.

Quanto ao mérito propriamente dito, razdo naotasdifutuada.

Foi imputado pelo Fisco ao Sujeito Passivo, posymeédo legal, saida de
mercadorias do estabelecimento desacobertadascdendntos fiscais, nos termos do
art. 51da Lei n® 6.763/75, art. 51, conforme désatbaixo:

Art. 51 - O valor das operacdes ou das prestacdes
podera ser arbitrado pela autoridade fiscal;, na

forma que o regulamento estabelecer€ sem prejuizo
das penalidades cabiveis, quando:

(...) . [ :

Paragrafo Unico - Presume-se:

—-|~ - entrada e saida do estabelecimento a
mercadoria hdo declarada pelo /contribuinte, cuja——-
operacdo de /aquisicdo tenha/ sido informada ao
Fisco pelo / contribuinte ' remetente- ou pelo
transportador; :

O valor total das saidas foi apurado com base mizadas ndo registradas,
aplicando-se a margem de valor agregado (MVA) d&09(nove virgula sete por
cento), conforme a margem de valor agregado opedia indice de agregacao efetivo
da empresa no periodo quando-do cruzamento damafdes constantes dos arquivos
Sintegra, na razdo entre o valor contabil totalstddas de mercadorias e o valor total
das_entradas de mercadorias. Para a apuracao d6 WeéMdo, aplicou-se sobre as
saidas desacobertadas, a aliquota lancada em aiadfisnal de aquisicdo cujo registro
foi omitido.

Exige-se ICMS, Multas de Revalidacdo e Multa Isaldimitada a duas
vezes e meia o valor do imposto) capituladas, otisjpenente, nos arts. 56, inciso Il e
55, inciso Il, ¢/c 8§ 2° do mesmo dispositivo legatios da Lei n°® 6.763/75.

Afirma a Impugnante que néo teria recebido as mdercas objeto da
autuacao.

Saliente-se que a Autuada declarou nos documeroltsd35 a 66 do
presente Auto de Infracdo o ndo recebimento dasaderias constantes das notas
fiscais la relacionadas emitidas pelos remetenigstribuidora Super Giro Ltda;
Supermix Comercial Ltda; Embratrigo — Empresa Beasi do Trigo Ltda; Rio Branco
Alimentos S/A, Visédo Distribuidora de Alimentos ktd Santa Rosa Com. E
Distribuicdo Ltda; Auto Atacado Berlim Ltda; Ceretd Nova Safra Ltda; Forte Mix
Distribuidora Ltda; Distribuidora de Embalagens Bmbtda ;Fritel; Hanfer Ind. E
Com. de Calgadas Ltda; Ativa Produtos Alimentiditda; Sudoeste Distribuidora de
Utilidades Domeésticas; DHF Produtos Alimenticiogld;t Beneficiadora Gongalves
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Vieira Ltda; PAV-2; PAV-7; Extrema Comércio e Dibuicdo Ltda; Benassi Minas
Exp. E Imp. Ltda; Frederico Anselmo Araujo; Vaccinadustria e Comércio Ltda;
Coop. Central Mineira de Laticinios; Embalapack;ravhar Produtos Alimenticios
Ltda; BM Comercial Ltda; Zadimel Ind. E Com. De mkntos Ltda; Petisco; Com. E
Benef. De Cereais Eldorado Ltda; Gazin — Ind. dihC De Mdveis e Eletro. Ltda; Ical
Ind. De Calcinacg&o Ltda; Distribuidora Acaua Coinlnd. De Prod. Alim.; Junco Ind.
E Com. Ltda.; Metalurgica Continental Ltda; Stodwercantil Ltda; Saframinas Ltda;
Frigorifico Alvorada Ltda; Sul Americana de caderiond. E Com. Ltda; Mercavale e
Mercantil Vale do Sol C.P; Marilan Alimentos S/Ap@ingos Costa Ind. Alim. S/A;
Fuchs Agro Brasil Ltda; Cema - Central Mineira Atdista; Mercantil Mineira de
Alimentos Ltda; Ind. E Com. De café Gema de Mi@aralista Paladar Ltda; Produtos
Fokinha Ltda; Fabrida de Doces Marindoces LtdascBal Butini Ind. Com. Prod.
Alim.; GG Tecnodiesel Ltda.jnd. Com. Est. De Areia Khouri-Ltda- M.C;
Agroindustrial Morelli Ltda Pluriminas LtdaDistribuidora de doces Ipirangitorelli
Alimentos Ltda; Cahdam Volta Grande S/A; Engenho Coradini Ltdaz Nobre
Industria e Comercio Ltda; Comércial DistribuiddsaS Ltda;Casa das| Impressora
Ltda; Atende Logistica S/A; Resende e-Santos de MOC INt#agio Atacado Ltda;
Mercantil Gaivota Ltdaind. Com. De Gogos PinguimdBC Ind. E Com. S/ATecidos

e Armarinhos Miguel Bartolo; J M Cereais Ltda.

Porém, essa afirmacdo/ ndo se sustenta por atcgui@tipela propria
Contribuinte. E que, ainda|na fase que precedewratlra do-Auto de Infracéo, ela
apresentou na Reparticdo Fiscal/diversas notaadi$t?s vias) solicitando que fosse
analisado se haveria mercadorias que pudesserrcigidas da tributacdo. Essas notas
fiscais sdo as mesmas que acobertaram as entraslasedcadorias e que agora alega
nao ter recebido (fls. 67 a 560).

Portanto, existe nos autos a prova da entrada dasadorias no
estabelemmento da Autuada que nao foram escrésyagndo correta a presungdo das
saidas desacobertadas.

Poderia a Impugnante elidir a acusacéao fiscal peioda anexacdo aos
autos de prova plena, objetiva e inquestionavetliamée documentagéo idonea. Como
assim nao agiu, aplica-se ao caso presente o thsposirt. 136 do RPTAn verbis:

Art. 136. Quando nos autos estiver comprovado
procedimento do contribuinte que induza a
conclusdo de que houve saida de mercadoria ou
prestacdo de servico desacobertada de documento
fiscal, e o contrario ndo resultar do conjunto das

provas, sera essa irregularidade considerada como
provada.

Argui a Contribuinte o carater confiscatorio dadtasiaplicadas.

Entretanto, ndo ha que se falar em violacdo aipiocndo ndo confisco em
se tratando de multa que esta prevista na legslagéadual, efetivada nos exatos
termos determinados pela Lei n°® 6763/75 e o Autdnfi®cdo lavrado em estrito
cumprimento das normas tributarias mineiras assqaai encontra o Conselho de
Contribuintes adstrito em seu julgamento, a teorado 110 do Regulamento do
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Processo e dos Procedimentos Tributarios Adminisbsido Estado de Minas Gerais,
aprovado pelo Decreto n.° 44.747/08, que assimrdita:

Art. 110. Ndo se incluem na competéncia do érgao
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;

Acrescente-se que a Constituicdo Federal vigemte X&0, IV) proibe a
cobranca de tributoom caracteristicas de confisco e ndo de penalidade

Assim, as multas aplicadas estdo previstas naldegs e se amoldam
perfeitamente ao caso em tela:

Art. 55. As multas para as_quais se adotardo 0s
critérios a que se referem os incisgs Il a IV do ,
art. 53 desta Lei'sd@o as seguintes: |

()

'l - por dar saida a mercadoria, entrega-la,
transporta-la, recebé-la, té-la 'em estoque ou
deposito désacobertada de'documento_fiscal, salvo
na hipoétese do art. 40/ desta Lei +40% (quarenta
por cento) do valor da eperacdo, reduzindo-se a
20% (vinte por cento)-nos seguintes casos:

Art. 56. Nos casos previstos no inciso Ill do
artigo/ 53, serdo os seguintes os valores das
multas:

(.

Il - havendo acdo fiscal, a multa sera de 50%

(cingllenta por cento) do valor do imposto,
observadas as hipoteses de reducdes previstas nos
8§ 9°e 10 do art. 53.

Registre, por fim, aduz a Autuada em sua impugngg@&cconstam do Auto
de Infracdo (Al) exigéncias de ICMS relativas a cadorias de uso e consumo e
sujeitas a substituicdo tributaria. Porém, na refdacéo do crédito tributario realizada
pelo Fisco, tais exigéncias foram excluidas dodarento.

Desse modo, corretas as exigéncias constantes dmosl termos da
reformulacgéo realizada as fls. 716/740.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar as prefaciarguidas. No mérito, a
unanimidade, em julgar parcialmente procedente rgalmento, nos termos da
reformulacéo do crédito tributario efetuada peleckias fls. 717/740. Participaram do

julgamento, além do signatario, os ConselheMasco Tulio da Silva (Revisor),

19.772/12/22 5
Publicado no Diario Oficial em 15/9/2012 - Copia WEB



CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Ricardo Wagner Lucas Cardoso e Sauro Henrique nheidh.

Sala das Sessoes, 23 de agosto de 2012.

André Barros de Moura
Presidente / Relator

Mic
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