CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.741/12/22 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000170972-30
Impugnacgao: 40.010130522-76
Impugnante: Usina Siderurgica Sete Lagoas Ltda
IE: 672120974.00-88
Proc. S. Passivo: Gustavo Guimarées da Fonseca(S)utr
Origem: DF/Sete Lagoas
EMENTA

OBRIGACAO ACESSORIA - ESCRITURACAO IRREGULAR DE LIV RO
FISCAL/DOCUMENTO FISCAL - UTILIZACAO DE NOTA FISCAL
FALSA/IDEOLOGICAMENTE FALSA. Constatada a utilizagd o, .sem
aproveitamento de crédito de _ICMS, de, notas fiscais declaradas
falsas/ideologicamente falsas nos termos do¢ art.,3® 4°, incisos | e Il |da Lei n°
6.763/75. Exigéncia de Multa Isolada prevista no ar55, inciso XXXI da Lei n.’
6.763/75. Langamento procedente. Decisdo unanime. :

RELATORIO

A autuacdo versa sobre utilizacdo, pela Impugnadée,notas fiscais
declaradas falsas/ideologicamente falsas, quangirad carvdo coque siderurgico de
Caicara - Comercio de Metais Ltda nos meses deojupiho, agosto, setembro e
outubro de 2009. - _ -

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 55jsmcXXXI da Lei n®
6.763/75. A Contribuinte ndo se creditou do ICMStdeado nas notas fiscais.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, impugnacdo as fls. 27Zg/2®ntra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 295/297 dos autos.

Conforme manifestacdo fiscal, foi concedido, a Igmante, prazo de 30
(trinta) dias para abertura de vista ao processzebimento dos expedientes alegados
em sua defesa, aditar impugnacéo, efetuar paganwentparcelamento do crédito
tributario (fls. 298), porém, ndo houve pronunciatogor parte da Autuada (fls. 300).

Posteriormente, o Fisco manifesta-se as fls. 302/30

Em 03/02/2012, a 32 Camara de Julgamento determin@alizacdo de
diligéncia, fls. 310, para que o Fisco envie a Adaios documentos que instruem o
auto de infracdo (copia dos atos declaratoriogpriedo prazo de 30 (trinta) dias nos
termos do art. 120 § 1° do RPTA.

As fls. 312/319, comprova-se o devido cumprimerdoddcisdo prolatada
pela Camara de Julgamento, ndo havendo, mais umanaaifestacdo da Impugnante.
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DEciIsAo

Inicialmente, a Impugnante alega que n&o recebeuasddos atos
declaratorios e seus expedientes motivadores e ppréanto, estaria caracterizado
cerceamento de defesa.

Diante disso, o Fisco a intima a comparecer na fRefia Fazendaria para
receber os expedientes, reabrindo-lhe o prazo lega aditamento da impugnagéo,
efetuar o pagamento ou parcelamento do créditaténiio nos termos do § 1° do art.
120 do RPTA. No entanto, a Impugnante ndo se proun

Insta ressaltar que os referidos atos declaratéwrasn enviados a Autuada
conforme decisdo, de fls. 310, da 32 Camara deanquigto e oficio n°
76/2012/ACT/AF/2° Nivel/Sete Lagoas, de fls. 31Brirdo prazo para Autuada se
manifestar, contudo, iSso nao ocorreu.

Cumpre registrar, ainda, que os atos declaratdoomm publicados no
Diario Oficial de 02/03/10 e 21/12/10. Tal-fato dempla divulgacao. .aos atos
expedidos pela Autoridade Fazendaria, constandomosvos (ue ensejaram a
declaracdo de falsidade dos documentos fiscaisootigeautuacao.

Assim, nado se"justifica nulidade do'Auto de Infacédma vez que foram
respeitados todos 0s$ requisitos de 'validade 'doadministrativo, nem mesmo se
vislumbra qualquer cerceamento do direito de defasautuada.

Versa o feito em questao sobre utilizacdo, pelauinpnte, de notas fiscais
declaradas falsas/ideologicamente falsas, quangairad carvdo coque siderurgico de
Caicara - Comercio de Metais Ltda, nos meses deojujulho, agosto, setembro e
outubro de 20009.

A ‘relacao das notas fiscais, declaradas falsasdgieamente falsas, se
encontra as fls. 10/11 dos autos e os Atos Dedlawatsdo os mencionados no relatério
do Auto de Infragcdo, de numeros 13.062.310.004d840/12/10, 13.062.710.000483,
de 22/02/10 e 13.062.710.000482, de 22/02/10.

Como a Contribuinte nao se creditou do ICMS desiacs referidas notas
fiscais, houve a exigéncia apenas da Multa Isotagétulada no art. 55, inciso XXXI
da Lei n® 6.763/75.

Alega, a Impugnante, que os atos declaratériosrfgrablicados em datas
posteriores ao da ocorréncia das operacdes acodeqalos documentos fiscais, sendo
impossivel antecipar-se a irregularidade, evitamdo-

Afirma, também, que € manifestamente destituidaraimabilidade, a
atribuicdo ao contribuinte de um 6nus que, alémma@ie ser seu, seria de impossivel
desoneracdo. Por isso, os efeitos da declaracanidimeidade somente podem ser
verificados apos a sua publicacéo.

No entanto, insta destacar que o ato de falsidalentatureza meramente
declaratoria, evidenciando uma situagcédo de fat@cterizadora de um vicio existente
ja a época da emisséo dos documentos fiscais alggicesente autuacao.
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Salienta-se que a expedicdo de um ato declara&ériprecedida de
diligéncias, especialmente efetuadas para a \&géim e comprovacao de qualquer uma
das situacdes irregulares elencadas no RICMS/02.

Cumpre esclarecer, portanto, que ndo € o ato déaler que torna o
documento falso, e sim a inobservancia de precé#tgais quando da emissdo do
documento fiscal.

Ressalta-se, ainda, as disposi¢des contidas nd3st.do RICMS/02,in
verbis:

Art. 135 - Os documentos falsos, ideologicamente
falsos ou inidéneos fazem prova apenas a favor do
Fisco.

Paragrafo Unico - Constatada a falsidade ou a
inidoneidade de documento fiscal, nos termos dos
artigos anteriores, a acéao fiscal independe-dée ato
declaratério prévio que o tenha considerado falso
ou inidéneo. (grifou-se) ,

Ampla divulgagéo é dada aos atos expedidos pelarilatie -azendaria,
mediante a sua publicacdo no Diario Oficial, camdtaos motivos que ensejaram a
declaracéo de falsidade-dos respectivos documéstass.

E pacifico, Ina doutrina, 0s, efeitoax'tunc " do ato declaratério, uma vez
que, reiterando, /ndo é o ato em si que impregriloosmentos de falsidade ja que os
vicios 0s acompanham desde suas emissoes. '

Segundo ensina Aliomar Baleeiro ( Direito TributdBrasileiro, 112 ed.,
Editora Forense, p. 782):

.0 ato declaratério nédo cria, ndo extingue, nem altera
- um ‘direito. Ele apenas determina, faz certo, apura, ou
reconhece um direito preexistente, espancando duvidas
e incertezas. Seus efeitos recuam até a data do ato ou

fato por ele declarado ou reconhecido (ex tunc).

Conclui-se, portanto, que as notas fiscais dedarddlsas, desde a sua
emissao, ja traziam consigo vicio insanavel qumamvam invalidas para efeitos de
escrituracéo e geracao de créditos do imposto.

7

Nesse contexto, é irrelevante que tal condicdo defxoberta antes ou
depois das transacbes mercantis, pois 0s elementiimeos comprometem toda a
transacdo comercial. Todo ilicito € punivel seng®pois de praticado e, via de regra,
chega ao conhecimento do poder publico depois beuceado como foi verificado nos
autos.

Importante destacar que a Autuada né&o trouxe, @os,acomprovacgoes da
efetiva realizacdo das operacoes.

Portanto, correta a exigéncia da Multa Isoladatekala no art. 55, inciso
XXXI, da Lei n°6.763/75in verhis:
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Art. 55 - As multas para as quais se adotardo os
critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXI - por emitir ou utilizar documento fiscal
falso ou ideologicamente falso - 50% (cinquenta
por cento) do valor da prestacdo ou da operacéo,
cumulado com estorno de crédito na hipétese de sua
utilizacdo, salvo, nesse caso, prova concludente

de que o imposto correspondente tenha sido
integralmente pago;

Por fim, tendo em vista o pedido formulado na pigi@nsoria, a aplicacao
do permissivo legal foi discutida na Camara de alagnto. Entretanto, nao foi
alcancado o requisito quanto ao niumero de votagdexpela lei para que o beneficio
fosse acionado. Por corolario, restou mantida g@amsblada no_montante exigido no

Auto de Infracéo.

Diante do exposto, ACORDA a 22-Camaral de Julgaméat@€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicl@ram do| julgamento, além

dos signatérios, os Conselheiros Ricardo Wagnead.@ardoso (Revisor) e Fernando

Luiz Saldanha.

MIR

19.741/12/22

Sala das Sessoes, 18 de jutho de 2012.

André Barros de Moura
Presidente

Sauro Henrique de Almeida
Relator
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