CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.729/12/22 Rito: Sumario
PTA/AI: 02.000215901-81

Impugnacao: 40.010130267-98, 40.010130268-79 (Goob.
Impugnante: Locar S/A Logistica e Locagéo de Veiul

IE: 001107040.00-76
Unibev Industria e Comércio de Bebidas S/A (Coob.)
IE: 546347643.00-05
Proc. S. Passivo: Natélia Lo Buono Botelho/Out(@(s). e Coob.)
Coobrigados: Ribeirdo das Neves Industria e CorRefdgerantes-Ltda
CNPJ: 06.219008/0002-00
Unibev Industria e Comeércio de 3ebidas S/IA
IE: 546347643.00-05 [ :

Origem: P.F/Antonio Reiméo de Melo - Juiz de Fora
EMENTA
RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA || — TRANSPORTADOR -

MANUTENCAQ NO POLO PASSIVO. Correta’a eleicdo dos tansportadores no
polo passivo da autuacédo, com;/fundamento legal naneas “c” e “g” do inciso Il
do art. 21 da Lei n® 6.763/75.

MERCADORIA ‘= TRANSPORTE DESACOBERTADO DE DOCUMENTACAO
FISCAL - /CONTAGEM FISICA DE MERCADORIAS EM TRANSITO -
SUBSTITUICGAO TRIBUTARIA. Constatado o transporte de mercadoria
desacobertada de documentacdo fiscal. Exigéncias d&€MS/ST, Multa de
Revalidacéo prevista no inciso Il dacaput c/c inciso Il do § 2° do art. 56 e Multa
Isolada capitulada no inciso Il do art. 55, todos d Lei n° 6.763/75. Infracado
caracterizada.

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA — FALTA DE RECOLHIMENTO DE  ICMS/ST
— INTERNA — BEBIDAS — BASE DE CALCULO. Constatada a falta de
recolhimento do ICMS/ST devido na entrada em terriério mineiro de mercadoria
sujeita a substituicdo tributaria. Exigéncias de IG®IS/ST e Multa de Revalidacéo
capitulada no inciso Il, art. 56 da Lei n°® 6.763/79nfracao caracterizada.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO
A autuacdo versa sobre as seguintes irregularidadestatadas em
abordagem realizada em 6 de julho de 2011 no Fastal Anténio Reimé&o de Melo:

a) transporte de 1.803 (hum mil, oitocentos e tt@sas de sangria Adega
da Serra 880 ml desacobertado de documentacah fisca
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Exigéncias do ICMS/ST, da Multa de Revalidacé&o igtawo inciso Il do
caput c/c inciso Il do § 2° do art. 56 e Multa Isolacipitulada no inciso Il do art. 55,
todos da Lei n° 6.763/75.

b) falta de recolhimento do ICMS/ST devido na etdraem territorio
mineiro de 980 (novecentas e oitenta) caixas dek&d&hnhaus 970 ml acobertadas
pela Nota Fiscal Eletronica (NF-e) n° 21.678, acammada do respectivo Documento
Auxiliar da Nota Fiscal Eletronica - DANFE, a fl0.1

Exigéncias do ICMS/ST e da Multa de Revalidacaweipta no inciso Il do
art. 56 da Lei n°® 6.763/75.

Inclusdo no polo passivo dos proprietarios dos wesc transportadores
(Locar S/A Logistica e Locacéo de Veiculos e Rémenlas Neves Industria e Comeércio
de Refrigerantes Ltda) e do destinatario das merisi(Unibev Inddstria e Comércio
de Bebidas S/A).

Inconformadas, as Autuadas Locar S/A Logistica eatao de| Veiculos e
Unibev Indlstria e Comércio de Bebidas-S/A apresenttempestivamente e por
procurador regularmente constituido, impugnac&tsag7/31, contra a qual o Fisco se
manifesta as fls. 69/74.

A 22 Camara de Julgamento determina a realizacabligéncia de fl. 83,
que resulta na manifestacéo do Fisco as fls. 86/§itada de: documentos de fls.
89/93. '

Aberta vista de 30 (trinta) dias para as Impugragte ndo se manifestam.

DEcisAo

Da Preliminar -

Arguicdo de Nulidade

A Impugnante argui a nulidade do langamento sobnddmento de que o
Fisco ndo observou os requisitos minimos previstmsart. 89 do Regulamento do
Processo e Procedimentos Tributarios AdministratvBPTA, aprovado pelo Decreto
n® 44.747/08, ao ndo demonstrar as exigénciaersgér a cada infracdo imputada.

Acrescenta que o Fisco, ao proceder assim, promoweulancamento
confuso que inviabilizou o exercicio pleno de seeitt de defesa.

Em virtude dessa alegacdo, a 28 Camara convertguigamento em
diligéncia, conforme fl. 83, para que o Fisco dmanasse detalhadamente as
exigéncias levadas a efeito para cada infracdo, t@mo explicitasse o parametro
adotado para o arbitramento do valor da operac#amtive a mercadoria sem
documentacéo fiscal. Determinou, ainda, a reatzedarprazo de 30 (trinta) dias para
que as Impugnantes pudessem aditar sua impugrsg;assim o desejassem.

O Fisco, cumprindo a diligéncia, apresentou o Hataknto das exigéncias e
o parametro adotado no arbitramento, as fls. 85f88prindo o prazo para as
Impugnantes, que ndo se manifestaram.
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Desse modo, ap6s o detalhamento apresentado o, Foi dada nova
oportunidade as Impugnantes de se manifestarera sdangcamento, no mesmo prazo
previsto para impugnacgéo, de modo a possibilital twéncia das exigéncias levadas a
efeito pelo Fisco, garantindo assim o exercicio@ldo seu direito de defesa.

Diante do exposto, rejeita-se a arguicao de nuéidad
Do Mérito

As Impugnantes contestam a inclusdo da transpoetdaaar S/A Logistica
e Locacédo de Veiculos no polo passivo da autuaginp fundamento de que ela ndo
teria condicdes nem responsabilidade para cordera valor destacado na Nota Fiscal
de fl. 10 a titulo de ICMS/ST seria o correto.

No entanto, o inciso Il do paragrafo Unico do a2l do Codigo Tributario
Nacional (CTN) assim dispde:
Art. 121. Sujeito passivo da obrigacao-principal é

a pessoa obrigada ao pagamento de tributo ou
penalidade pecuniaria. '

Paragrafo unico. O 'sujeito passivo da obrigégéo
principal diz-se:

~I'- contribuinte, ‘quando tenha relacao pessoal e
direta com a situacdo |que constitua o respectivo
fato gerador; .

Il - responsavel, quando, sem revestir a condicao
de contribuinte, sua--obrigacdo decorra de
disposicdo expressa‘de lei. (grifou-se)

Nessa toada, as'alineas “c” e “g” do inciso Il do 21 da Lei n° 6.763/75
preveem expressamente a responsabilidade do tréammoem relacdo a obrigacdo
tributaria decorrente, respectivamente, do trartepde mercadoria sem documento
fiscal ou desacompanhada do comprovante de recafivanmdo imposto, sem destaque
do imposto retido ou com destaque a menor do impdstido a titulo de substituicao
tributaria, nos seguintes termos:

Art. 21. S&o solidariamente responsaveis pela
obrigacao tributaria:
(..)

Il - os transportadores:

(..)

c) em relagdo a mercadoria transportada sem
documento fiscal, ou com nota fiscal com prazo de
validade vencido.

g) em relacdo a mercadoria transportada com
documento fiscal desacompanhada do comprovante de
recolhimento do imposto, sem destaque do imposto
retido ou com destaque a menor do imposto devido a
titulo de substituicao tributaria;
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Desse modo, a responsabilidade do transportadarréede disposicao
expressa da lei de regéncia do imposto, estandtanpo, correta a sua eleicdo para o
polo passivo da autuacgao.

A Impugnante também se insurge contra o fato depgquiee do ICMS/ST
cobrado pelo Fisco referente a mercadoria Vodk&&asy acobertada pela Nota Fiscal
de fl. 10, fora recolhida, conforme comprovantedl d&2.

Contudo, o referido recolhimento foi efetuado petmtribuinte remetente
das mercadorias estabelecido no Rio de Janeiro, sefimo a ele atribuida a
responsabilidade pela apuracdo e recolhimento ddSIST, tendo em vista a
inexisténcia de convénios, protocolos ou regimee@sp para esse fim, conforme
informacao do Fisco afl. 5.

Desse modo, o pagamento efetuado pode ser objgtedigo de restituicdo
pelo contribuinte fluminense, sendo correta a auf@ano presente fejto fiscal do
ICMS/ST de responsabilidade do destinatario mineiro

Com relacdo ao arbitramento promovido pelo Fisessalte-se que o
documento de fls. 89/91 e a explanacdo. as fls, 6888monstram claramente o
parametro adotado para o referido procedimentofera®os do inciso Il do art. 53 c/c
inciso Il do art. 54, ambos do RICMS/02.

Assim, afiguram-se corretas as exigéncias do preseito fiscal.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de JulgamentG@C/MG, em
preliminar, a unanimidade, em,rejeitar a 'arguic&o ndlidade do lancamento. No
meérito, também a unanimidade, em julgar procedenfEncamento. Participaram do
julgamento, aléem dos signatarios, os ConselheiraardS Henrique de Almeida
(Revisor) e Fernando'Luiz Saldanha.

Sala das Sessodes, 12 de julho de 2012.

André Barros de Moura
Presidente

Ricardo Wagner Lucas Cardoso
Relator
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