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Origem: DF/Barbacena
EMENTA

PRESTACAO DE SERVICO DE TRANSPORTE RODOVIARIO/CARGA!| —
CREDITO DE ICMS — APROVEITAMENTO INDEVIDO< APURACA O POR
DEBITO/CREDITO — FALTA DE REGIME -ESPECIAL. Constato u-se:"a
apuracao do ICMS pelo sistema de débito/credito, entresacordo com o previsto no
art. 75, inciso XXIX, alinea “a” da Parte Geral do, RICMS/02, que estabelece o
crédito presumido. A apuracéo pelo/regime de débitorédito esta condicionada a
concessao do regime especial, previsto ® 12 do citado dispositivo.” Exige-se
ICMS e Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56inciso Il -da Lei n® 6763/75.
Lancamento procedente. Decisdo unanime. | .

RELATORIO

A autuacao versa sobre a constatacdo, por meioase das Declaracdes
de Apuracéo’e Informacdo do ICMS — DAPI, refereat@periodo de abril a dezembro
de 2006, da adocdo do regime normal de apuracdmplosto por débito e crédito,
conforme previsto no art. 75, § 12 da Parte Ga®RICMS/02, sem a formalizacdo do
pedido de Regime Especial exigida para tanto. Asséun sendo detentora do referido
Regime Especial, deveria a Autuada promover a gfardo imposto pelo regime de
crédito presumido, conforme previsto no art. 76isim XXIX, alinea “a” da Parte Geral
do RICMS/02.

Exige-se o ICMS decorrente da diferenca entre dsresm apurados pelo
regime de débito e crédito e pelo regime de créaliesumido, bem como Multa de
Revalidacao capitulada no art. 56, inciso |l dan%6.763/75.

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpor procurador
regularmente constituido, Impugnacao as fls. 74,ac8m juntada de documentos as
fls. 84 a 100, basicamente aos seguintes argumentos

- em preliminar, argui a nulidade do langcamentofusmolamento de que néo
foram constatadas irregularidades em sua contabididtratando o presente Auto de
Infracdo apenas de interpretacdo legal, ndo abdodaenhuma divergéncia fatica
acerca das informagdes apresentadas e declaraBacaanineiro;
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- no mérito, alega que o RICMS/02 inverte a sistara&onstitucional de
apuracdo do ICMS por débito e crédito, estabelecamio regra a apuracao pelo
crédito presumido, o que torna a legislacdo mirikgal e inconstitucional;

- afirma que a apuracéo do ICMS por crédito predandé excecao a regra
geral, constituindo-se em mera opc¢ao oferecida @dribuinte, como forma de
incentivo fiscal, ou sendo utilizada na hipotesesulgpeicdo em relacdo as informagdes
contabeis prestadas ou de inexisténcia de dadasaparacdo do imposto pelo sistema
de débito e crédito;

- informa que protocolou junto a Secretaria de dtstde Fazenda, em dois
momentos distintos, no ano de 1999, oficio inforduasua op¢édo pela apuragdo do
ICMS pelo sistema de débito e crédito, em detrimexd sistema de apuragao por
crédito presumido;

- alega ter sido o inciso XXIX do art. 75 da Pa@eral do RICMS/02
introduzido ao Regulamento apenas no ano de 20@®\dg os requisitos formais para
a apuracdo do imposto pelo sistema de débito"at@rédtraram em vigor,~Ssendo
inexigivel da Autuada, portanto, quando da proi@agfo dos oficios supracitados, o
cumprimento de tais formalidades. ' '

Por fim, requer a declaracao da nulidade do presAuto de Infracao,
reconhecendo-se a regularldade de seus procedsriestais.

Da Manlfestacao Fiscal

O |Fisco se manifesta ‘as fls.' 123 a 131 basicament seguintes
fundamentos:

- em'relacao a preliminar de nulidade alegada pelmada, afirma que
foram observados todos os requisitos previstosn®@@ do Regulamento do Processo
e dos Procedimentos Tributarios AdministrativosRTR;

- no mérito, informa que foram constatadas divet@@nfaticas, consistentes
no recolhimento a menor, resultante da diferen¢ee es valores de ICMS apurados
pelo regime de débito e crédito, indevidamente aliotpela Autuada, e pela
sisteméatica de apuracgéo por crédito presumidouabagmesma se encontra obrigada;

- alega que ndo ha que se falar em inversdo aargiita constitucional de
apuracdo do ICMS, uma vez que o regime de débdmedito continua podendo ser
utilizado pelos contribuintes do imposto, exigird&®ICMS/02 apenas o cumprimento
de uma formalidade para tanto, qual seja, a fomagdio de pedido de Regime Especial
perante a Superintendéncia de Tributagéo - SUTRI;

- afirma que os oficios protocolizados pela Autupdrante a Secretaria de
Estado de Fazenda s&o in6cuos em seu propoésito,vamague, de acordo com a
legislacdo vigente a época, RICMS/96, ndo era @xigi cumprimento de nenhuma
formalidade por parte do contribuinte mineiro par@puracdo do imposto pelo sistema
de débito e crédito.

Por fim, requer que seja julgado procedente o laegto.
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DEciIsAo

Da Preliminar

A Autuada argui a nulidade do presente Auto deatiffio, mas como todos
0s argumentos por ela apresentados se confundero ooénito, sera tal pedido tratado
juntamente com as demais questdes relacionadassaon

Do Mérito

Decorre o presente lancamento da constatacdo, pmr da analise das
Declaragbes de Apuracédo e Informacéo do ICMS — DAderentes ao periodo de abril
a dezembro de 2006, de que a Autuada adotou oeaginmal de apuracédo do imposto
por débito e crédito, conforme previsto no art. §9,2 da Parte Geral do-RICMS/02,
sem a formalizacdo do pedido de Regime Especigidaxpara tanto.

Inicialmente, cabe destacar que n&o merece prasperargumento
apresentado pela Autuada em sua Impugnacao de apgracao do ICMS por crédito
presumido ndo se trata de obrigacao imposta aocilmointe, mas sim de mera opgao a
ele conferida, como forma de incentivo fiscal: -

Isso porque estabelece o' RICMS/02, em 'seu artinéso XXIX, alinea
', que, em regra, 0 regime legal de apuracdoQidg |mposto aos transportadores
rodowanos de cargas é o do crédito presumldo

Assim prescreve o0 texto:

Art. 75 - Fica assegurado o crédito presumido:

(.5)

XXIX ~ ao estabelecimento prestador de servicos de
transporte  rodoviario de cargas de valor
equivalente a 20% (vinte por cento) do valor do
imposto devido na prestacdo, observando-se o
seguinte:

a — o0 crédito presumido sera aplicado pelo
contribuinte, em substituicdo ao sistema normal de
débito e crédito, vedada a utilizagcao de quaisquer
outros créditos.

Pela analise do dispositivo supracitado, concluitse a apuracao do ICMS
por crédito presumido ndo se trata de mera opgére@tla ao contribuinte, mas sim de
determinacao legal.

Ao contrario, a opcéo oferecida pela legislacdoeirénaos transportadores
rodoviarios de cargas é a de apuracao por délitedito, op¢cdo esta condicionada ao
cumprimento de algumas formalidades, conforme dispoo § 12, do art. 75 da Parte
Geral do RICMS/02, que determina:

§ 12 — Em substituicdo ao crédito presumido de que
trata o inciso XXXIX do caput deste artigo, fica
assegurado ao prestado de servico de transporte
rodoviario de cargas a apuracdo pelo sistema
normal de débito e crédito, observado o seguinte:
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| — a opcdo sera formalizada mediante regime
especial concedido pelo diretor da
Superintendéncia de Tributagdo, ap6s manifestacao
da Superintendéncia de Fiscalizacéo;

Il - o regime especial estabelecera obrigacfes
acessorias que assegurem o controle da apuracéo do
imposto, especialmente no que se refere a vedacao
ou estorno do crédito relativo as prestagbes
isentas ou néo tributadas;

Il - até a formalizacdo do regime especial, o
titular da Delegacia Fiscal a que o contribuinte
estiver circunscrito podera autoriza-lo a adotar o
sistema normal de débito crédito, desde que
protocolizado o pedido de regime.

Portanto, para a adocdo da sistemética de apudac#OMS por débito e
crédito, devera o contribuinte formalizar pedido Begime-Especial perante a
Superintendéncia de Tributacdo - SUTRI, formalideska ndo cumprida pela Autuada
Nno caso em apreco. |

Assim, como a Impugnante n&o.formalizou pedidol @giiRe Especial
perante a Superintendéncia de Tributacdo —' SUTIRhpando a formalidade exigida
para a apuragdo do ICMS pela sistematica do dehiteédito, deveria promové-la por
crédito presumido, procedimento /que, no| entanto, fud adotado pela Autuada,
ensejando-a cobranca da 'diferenca de ICMS ‘conatakemin como das penalidades
cabiveis. '

Cabe ressaltar ainda que o principio da nao-cuividatle do ICMS
previsto no art. 155, § 2°, | e Il da'Constitui¢@meral, que resguarda ao contribuinte o
direito de abater em cada operacdo ou prestacovaeh circulacdo de mercadoria ou
prestacéo de’servigo de transporte interestadirdeenunicipal e de comunicacgéo, a
titulo de crédito de ICMS, o valor do imposto calwrgpela entrada de mercadorias e
servigos- cujos custos sejam vinculados a saidardduf ou servico, ndo foi em
momento algum desrespeitado.

A utilizac&o do crédito presumido assegura esttdiuma vez que existe a
compensacao de créditos com débitos, sendo o@m@dier aproveitado calculado pela
aplicacao de percentual sobre o imposto devidaestqr;ao.

Em relacdo a alegacao de ilegalidade e de incoaistitalidade da norma
prevista no art. 75, inciso XXIX e § 12 da Parteadbdo RICMS/02, cumpre destacar
que a declaracdo de inconstitucionalidade ou ativegde aplicacédo de ato normativo
nao se incluem na competéncia deste Egrégio CansldhContribuintes, conforme
preceitua o art. 110, inciso | do Regulamento doc&so e dos Procedimentos
Tributarios Administrativos — RPTA, aprovado peledpeto n° 44.747/08y verbis:

Art. 110. N&o se incluem na competéncia do 6rgéo
julgador:

| - a declaracdo de inconstitucionalidade ou a
negativa de aplicacdo de ato normativo, inclusive
em relacdo a resposta a consulta a que for
atribuido este efeito pelo Secretario de Estado de
Fazenda;
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Dessa forma, verifica-se que restou caracterizadf&iagéncia a legislacéo

tributaria, sendo, por conseguinte, legitima a @&xap constante do Auto de Infracédo
em comento.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdicRaram do julgamento, além

das signatarias, os Conselheiros Ricardo Wagnead.itardoso e Carlos Alberto
Moreira Alves.

Sala das Sessdes, 20 de junho de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Revisora

Tabata HoIIer'bach Siqueira
Relatora
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