CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.656/12/22 Rito: Sumario
PTA/AL 01.000170309-84
Impugnacgao: 40.010130856-97
Impugnante: DHF Produtos Alimenticios Ltda
IE: 186079560.00-57
Proc. S. Passivo: Wilson dos Reis Balbino/Outro(s)
Origem: DF/Contagem
EMENTA

OBRIGAGCAO ACESSORIA - ARQUIVO ELETRONICO - ENTREGA EM
DESACORDO COM A LEGISLACAO. Constatada a entrega emdesacordo com
a legislacdo dos arquivos eletronicos da totalidaddas operacdes de entrada e
saida de mercadorias ou bens e das aquisi¢oes espaedes realizadas referentes a
emissdo de documentos fiscais e a escrituracédo deds fiscais, conforme previsao
dos arts. 10, 11 e 39, todos do Anexo VII do'RICM&2. Exige-se a Multa Isolada
prevista no art. 54, inciso XXXIV da/Lei n’ 6.763/75, majorada em-100% (cem por
cento) em razdo da constatacdo de reincidéncia n@smos do art. 53 88§ 6° e 7° da
mesma. lei. '

ICMS - ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - DIVERGENCIA DE
VALOR - FALTA DE REGISTRO DE DOCUMENTO FISCAL. Cons tatou-se
que a Autuada deixou de escriturar notas fiscais ntivro Registro de Saidas, ndo
levando a débito o'valor do ICMS destacado nos domentos, ocasionando
recolhimento a menor do ICMS correspondente. Correts as exigéncias de ICMS,
da Multa de Revalidacdo prevista no art. 56, incisdl e da Multa Isolada prevista
no art. 55, inciso |, ambos da Lei h 6.763/75.

ICMS - ESCRITURACAO/APURACAO INCORRETA - DIVERGENCIA DE
VALOR. Constatou-se que a Autuada escriturou notagiscais no livro Registro de
Saidas com valores distintos daqueles apostos ne$aridos documentos, deixando
de levar a débito o valor do ICMS remanescente. Coetas as exigéncias de ICMS
e da Multa de Revalidac&o capitulada no art. 56, tiso Il da Lei n°® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

Versa a autuacao sobre as irregularidades abasavit@es.

1) Constatacao, no periodo de 01/11/08 a 31/08&igdljante conferéncia de
arquivos eletronicos, documentos e livros fiscalg transmissdo de arquivos
eletrbnicos em desacordo com a legislacéo trikut@onstaram-se a falta dos registros
“tipo 53", “tipo 547, “tipo 74” e “tipo 75” e incomisténcias no registro “tipo 50”, nos
arquivos eletrénicos da Autuada.
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Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54ism&XXXIV, majorada em
100% (cem por cento) por conta da constatacaoiiedéncia conforme o disposto no
art. 53, 88 6° e 79, todos da Lei n° 6.763/75.

2) Constatacéo de falta de registro das NotasiBig€dl16294 e n° 122565
no livro Registro de Saida, deixando de levar atdébvalor do ICMS destacado nos
referidos documentos.

Exige-se ICMS, Multa de Revalidagéo capitulada rno %6, inciso Il e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso |, todasLei n® 6.763/75.

3) Constatacdo da escrituracédo das Notas FiscaA895 e n® 124897 com
valores distintos (zeradas) daqueles apostos fersdiess documentos fiscais, deixando
de levar a débito o valor do ICMS.

Exige-se ICMS e Multa de Revalidacdo capituladaarno56, inciso |l da
Lei n® 6.763/75. :

Inconformada, a Autuada apresenta; tempestivamenf®r [procurador
legalmente constituido, Impugnacéo as-fls:"36/d@mpanhada dos documentos de fls.
48/59, contra a qual o Fisco se manifesta as 2666

Em sua defesa; a Impugnante argumenta em linlhassgque' 0 Auto de
Infracéo caracteriza; confisco de bens e ‘valoresiticar que encontra Obice
constitucional.

Aduz/que a penalidade prevista no_art.-54, incidods Lei n° 6.763/75 é
menos gravosa e, em razao disto, deveria-ter sigliGada ao presente caso.

Discorda da constatacéo de reincidéncia efetuddaseo.

Alega que os-arquivos magnéticos nada mais sa@ qpia eletronica de
sua documentacéo fiscal e que esta sempre estisfgoadicédo do Fisco.

- Entende fazer jus a aplicacdo do permissivo lggaljisto no art. 53, § 3° da
Lei n® 6.763/75.

Ao final, requer seja julgado improcedente o largatm tributario e,
sucessivamente, a aplicacao do permissivo legal.

O Fisco, por sua vez, afirma que o langcamento thrmfoi norteado pela
busca pela verdade material e baseou-se nas di8psdegais que vedam as condutas
descritas no Auto de Infracéo.

Alega que, em razdo do disposto no art. 110, incido Regulamento do
Processo e dos Procedimentos Tributarios Admitisbsa (RPTA), aprovado pelo
Decreto n° 44.747, de 03/03/08, ndo cabe ao Orggador administrativo analisar a
constitucionalidade de ato normativo, ndo podepdaanto, avaliar o alegado carater
confiscatorio da exacao.

Aduz que a aplicacéo do permissivo legal ao preseago encontra obice no
disposto no art. 53, 8 5° da Lei n°® 6.763/75 eesigtque a reincidéncia da Impugnante
foi amplamente comprovada.

Ao final, postula que seja julgado procedente gdamento tributario.
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DEciIsAo

Conforme relatado, a autuacdo versa sobre as laretades abaixo
descritas.

1) Constatacao, no periodo de 01/11/08 a 31/08&igdljante conferéncia de
arquivos eletrénicos, documentos e livros fiscalg transmissdo de arquivos
eletrdnicos em desacordo com a legislagéo trilut@dnstaram-se a falta dos registros
tipo 53, tipo 54, tipo 74 e tipo 75 e inconsist@scno registro tipo 50, nos arquivos
eletronicos da Autuada.

Exige-se a Multa Isolada capitulada no art. 54ism&XXXIV, majorada em
100% (cem por cento) por conta da constatacaoini@déncia conforme o dlsposto no
art. 53, 88 6° e 7°, todos da Lei n° 6.763/75.

2) Constatacéo de falta de registro das NotasiBig€dl16294 e n°® 122565
no livro Registro de Saida, deixando de levar atdébvalor do ICMS destacado nos
referidos documentos. :

Exigem-se ICMS, Multa de Re\)alidagéo capituladaano 56, |inciso |l e
Multa Isolada prevista no art. 55, inciso/l, todasLei n®6.763/75.

3) Constata(;ao da escrituracdo das Notas Fisca4895 e n°. 124897 com
valores distintos (zeradas) daqueles apostos fersdies documentos fiscais, deixando
de levar a debito o valor do ICMS;

Exigem-se ICMS e Multa de Revalidacéo capituladamo56, inciso Il da
Lei n® 6.763/75.

Primeiramente,” insta salientar que obrigatoriedade entregar,
mensalmente, os arquivos eletrénicos solicitadts fisco, encontra-se prevista no art.
10, caput e 8§ 5°, art. 11¢caput e 8 1° e art. 39, todos do Anexo VIl do RICMS/02,
verbis:

Art. 10 — Os contribuintes de que tratam o § 1° do
artigo 1° desta Parte e o § 7° deste artigo
manterdo arquivo eletronico referente a totalidade
das operacgdes de entrada e saida de mercadorias ou
bens e das aquisicGes e prestacbes de servicos
realizadas no periodo de apuracdo, contendo o
registro fiscal dos documentos recebidos e
emitidos.

(..)

§ 5° - O contribuinte, observado o disposto nos
artigos 11 e 39 desta Parte, fornecera o arquivo
eletrbnico de que trata este artigo, atendendo as
especificacbes descritas no Manual de Orientagédo
previsto na Parte 2 deste Anexo, vigente na data
de sua entrega.

(..)

Art. 11 — A entrega do arquivo eletrénico de que
trata o artigo anterior, observado o disposto o
artigo 39 desta Parte, sera realizada,
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mensalmente, através de sua transmissdo, via
internet, para a Secretaria de Estado da Fazenda

de Minas Gerais, até o dia 15 (quinze) do més
subsequente  ao das operacgOes e prestacoes.

§ 1° - O contribuinte devera verificar a
consisténcia do arquivo, gerar a midia e
transmiti-la, utilizando-se da versdo mais
atualizada do programa validador SINTEGRA e do
programa transmissor TED, obtidos no endereco
eletrébnico da Secretaria de Estado da Fazenda de
Minas Gerais na internet (www.sefmg.gov.br).

(..)

Art. 39 - O contribuinte fornecera ao Fisco,
guando exigido, os documentos e 0 arquivo .-
eletrdnico de que trata este Anexo, no prazo de 5
(cinco) dias uteis , contado da data da exigéncia,
sem prejuizo do cumprimento da obrigagdo prevista
no artigo 11 da Parte 1 deste/Anexo e do acesso
imediato as instalagdes; equipamentos e
informacdes em meio-eletrénico, (Grifou-se)

Note-se, pois, que a infracdo descrita no Auto mfea¢do € formal e
objetiva. Desta forma,-havendo o resultado previst@lescricdo normativa, qualquer
gue seja a motivagdo ou animo do’'agente, tem-segodigurado o ilicito, nos termos
do art. 136 do Cédigo Tributario/Nacional (CTN) gueescreve que a intengéo do
agente ¢ irrelevante para a tipificacao do ilitigoal.

O art. 10 do Anexo VIl do RICMS/02, em seu 8 5&ateanscrito, obriga os
contribuintes a entregar o arquivo eletrénico eier a totalidade de suas operacdes
realizadas no perioda de apuracéo, contendo rediistal dos documentos recebidos e
emitidos, atendendo as-especificacoes prescritasanoal de orientagao.

O art. 11, também do Anexo VII do RICMS/02, no sul® acima
mencionado, determina que o contribuinte deve igarifa consisténcia dos arquivos
gerados e transmiti-los, via internpéra a Secretaria de Fazenda de Minas Gerais.

Insta observar que os arquivos eletronicos tramwsitpor contribuintes,
desde que consistentes, permitem ao Fisco realighiorias fiscais e/ou contabeis com
maior eficiéncia, sem a necessidade de manuseamesl excessivos de livros e
documentos fiscais.

e

O fato ndo é combatido pela Autuada que reconhecenmetimento da
infrac&o.

As razbes levantadas pela Impugnante ndo tem odoodd eximi-la do
cumprimento da obrigac&do acessoria, devidamentespaana legislacao.

Cabe ressaltar que, tratando-se de matéria tributailicito pode advir do
ndo pagamento do tributo ou do ndo cumprimento dgeres instrumentais ou
formais, como no caso. Em qualquer das hipotesedica-se a ndo prestacdo de uma
obrigacdo imposta pela lei ou pela legislacao taiba.
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Como restou provado, a Contribuinte ndo cumpriuctuagacéo, deixando
de entregar os arquivos eletronicos, na forma epna®os previstos em regulamento,
nos termos do art. 11 do Anexo VIl do RICMS/02.

Desta forma, plenamente caracterizada a infrac@mtaga pelo Fisco,
correta a exigéncia, por periodo, da penalidadgutaga no art. 54, inciso XXXIV da
Lei n® 6763/75in verbis:

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)

XXXIV - por deixar de entregar, entregar em
desacordo com a legislacdo ftributaria ou em
desacordo com a intimacdo do Fisco ou por deixar
de manter ou manter em desacordo com a_legislacédo
tributaria arquivos eletrbnicos—referentes a
emissdo de documentos fiscais e & escrituracdo de
livros fiscais - .5:000 '(cingo mil) UFEMGs por
infraco. (Grifou-se) - '

Quanto a arguicdo de que a multa isolada aplicacanfiscatéria, deve-se
destacar que tal multa-tem amparo na legislacaulst e tal alegacdo ndo encontra
aqui o foro adequado para sua discussao, em fadesplosto no art. 110, inciso | do
RPTA/MG: -

No que diz respeito a constatacao da reincidéaniisando os documentos
de fls. 24/29, resta clara sua constatacao nososedo que preconiza a legislacao
aplicavel.

Por fim, quanto as infracdes referentes a ausé@wciascrituracdo de notas
fiscais de saida e-a emissdo de notas fiscais caloreg divergentes daqueles
escriturados, a documentacao trazida aos autos-gselo deixa clara e inquestionavel a
constatacdo da infracdo, sendo certo que a Imptegndo apresenta argumento capaz
de desconstituir a acusacéo imposta.

No que diz respeito ao pedido de cancelamentoducé® das penalidades,
nos termos do art. 53, § 3° da Lei n°® 6.763/75altss se que tal beneficio ndo pode ser
aplicado ao caso presente, em razdo expressa vettagéda pelo § 5° do mesmo
dispositivo e da reincidéncia comprovada as fIf224 fls. 69/70. Veja-se:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

(..)

§ 3° - A multa por descumprimento de obrigacéo
acessoria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do 6rgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88 5° e 6° deste
artigo.

(..)

§ 5° - O disposto no 8 3° ndo se aplica aos casos:
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de reincidéncia;

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdici@ram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Ricardo Wagnend «icardoso (Revisor) e Cindy
Andrade Morais.

Sala das Sessodes, 23 de maio de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator

AV
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