CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 19.633/12/22 Rito: Sumaério
PTA/AL: 01.000172391-40
Impugnacgao: 40.010130948-40
Impugnante: Antbnio Tecidos e Confeccdes Ltda
IE: 001008246.00-00
Proc. S. Passivo: Osvaldo da Silva Batista/Outro(s)
Origem: DF/Uba
EMENTA

MERCADORIA - SAIDA DESACOBERTADA - OMISSAO DE REGISTRO DE
ENTRADA - PRESUNCAO. Constatada a saida de mercadas desacobertadas
de documentacéo fiscal decorrente da falta de eseniacdo de notas fiscais no-fivro
Registro de Entrada, apurada por meio :de cruzamentale dados de'relatorio
“Omissdes de Entradas” levantado pelo Fisco por. meide auditor eletrénico e
arquivos magnéticos fornecidos pelos remetentesrainstancia esta que autoriza a
presuncao da ocorréncia de saida das respectivas ncedorias, a teor do disposto
no art. 51, paragrafo tnico, inciso I'da Lei i 6.763/75. Exigéncias de ICMS, multa
de revalidagdo /e da Multa Isolada capitulada’' no art55, inciso Il da Lei r’
6.763/75. Os argumentos apresentados pela-iImpugnanmdo sdo suficientes para
desconstituir o langamento. Lan¢camento procedent®ecisao unanime.

RELATORIO

O presente lancamento versa sobre saidas de measadesacobertadas de
documentacao fiscal, por presuncéo legal, em \artal falta de escrituracdo de notas
fiscais de aquisicao no livro Registro de Entradasperiodo de janeiro a dezembro de
2006.

Exigéncias de ICMS, multa de revalidacdo e Multdalda prevista no art.
55, inciso Il da Lei n® 6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenpr procurador
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 320/32

Em sua defesa a Impugnante alega que a condutadadpelo Fisco néo
respeitou as normas de direito comercial, as gigtisrminam que s6 se pode autuar
notas fiscais ndo registradas, quando as copiamdas estiverem devidamente
acompanhadas do comprovante de recebimento daadoess.

Discorda da presuncdo de que as notas fiscais egistradas teriam
amparado operacdes nao registradas.

Ao final, requer pelo acolhimento da impugnacdo cantonsequente
improcedéncia do Auto de Infracao.
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O Fisco se manifesta as fls. 335/340 e aduz quenaigsa, na qual se baseia
a autuacao, esta prevista no art. 51, paragraém fimciso | da Lei n°®. 6.763/75.

Assim, com a devida autorizacdo prevista no cagstedmesmo artigo,
conforme estabelecido no art. 53 do RICMS/02 e base nas informacfes prestadas
pela propria Autuada e por seus habituais fornegesd®que arbitrou o valor da base de
calculo das saidas de mercadorias desacobertadiasamentacao fiscal, apuradas por
presuncao legal.

Requer a procedéncia do langamento.

DEcIsAo

Conforme mencionado alhures, a autuacdo versa sehfdas de
mercadorias desacobertadas de documentos fiscaigresuncao legal, em razéo da
nao escrituracao de notas fiscais no livro Reg#r&ntrada. '

Exigéncias de ICMS, multa de revalidacéo e Multzada capltulada no
inciso Il do art. 55 da Lei Estadual n° 6. 763/75 -

A apuracdo se deu por presungao com, base no reld(dmlssﬁes de
Entradas” levantado.pelo” Fisco por meio de audietronico, cujas operacdes de
aquisicao foram informadas pelos contribuintes temtes e, reiterando, nao lancadas
no livro-de-Registro de Entradas pela Autuada,isapbdo em falta de pagamento do
ICMS conforme’'demonstrado em/planilhas. | :

A Impugnante em sua defesa limita-se somente aiguas a adogéo de
presuncéo conforme operada pelo Fisco.

_ O trabalho fiscal esta corretamente fundamentadimgiso | do paragrafo
anico do art,’51 dakein® 6.763/75 e no art. SRUGMS/02:

Lein®6.763/75

Art. 51 - O valor das operacdes ou das prestacdes
podera ser arbitrado pela autoridade fiscal, na
forma que o regulamento estabelecer e sem prejuizo
das penalidades cabiveis, quando:

(.)

Paragrafo Unico - Presume-se:

| - entrada e saida do estabelecimento a
mercadoria ndo declarada pelo contribuinte, cuja
operacdo de aquisicdo tenha sido informada ao
Fisco pelo contribuinte remetente ou pelo
transportador;

(..)
RICMS/02

Art. 53 - O valor da operacédo ou da prestacao sera
arbitrado pelo Fisco, quando:

| - ndo forem exibidos a fiscalizagdo os elementos
necessarios a comprovacdo do valor da operacéo ou
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da prestacdo, inclusive nos casos de perda ou
extravio de livros ou documentos fiscais;

Il - for declarado em documento fiscal valor
notoriamente inferior ao preco corrente da
mercadoria ou da prestacéo do servico;

Il - a operacdo ou a prestacdo do servico se
realizarem sem emissao de documento fiscal;

IV - ficar comprovado que o contribuinte ndo emite
regularmente  documento  fiscal relativo as
operacbes ou prestacdes proprias ou naquelas em
que seja o responsavel pelo recolhimento do
imposto;

V - ocorrer a falta de seqiiéncia do nimero de
ordem das operacBes de saidas ou das prestacdes
realizadas, em Cupom Fiscal, relativamente aos
nameros que faltarem;

VI - em qualquer outra hipétese; em que sejam
omissos ou ndo meregam fé a§ declaragdes, o0s
esclarecimentos-~/pfestados :ou; 0s documentos
expedidos pelo sujeitd. passivo ©Ou por terceiro
legalmente obrigado.

As disposigéé‘é acima, legal e regulamentar, demamsfjue nas hipoteses
de saida de mercadorias tributadas, cujas notassfide entrada ndo foram registradas,
é permitido ao Fisco arbitrar as operacdes e irppoalidades.

Assim, com base na’ presuncgdo legal de saidas deadoeias
desacobertadas de documento’ fiscal, o Fisco apbhcMargem de Valor Agregado
(MVA) de 19,85% (dezenove virgula oitenta e cinoo pento), consoante os quadros
demonstrativos de fls. 10/16.

.~ Como o préprio nome indica, é legal a presuncamdpialisposta em lei,
em ordenamento positivo. As presuncoes lejgais tantum, tém o condéo de transferir
o dever ou 6nus probante da Autoridade Fiscal pafsujeito Passivo da relacdo
juridico-tributaria, conforme disposto no art. fhragrafo dnico, inciso | da Lei n®
6763/75, devendo este, para elidir a respectivautagdo, produzir provas habeis e
irrefutaveis da néo ocorréncia da infracao.

Na mesma esteira devem ser observados os ditarstss pelo art. 194 do
Caddigo Tributario Nacional:

Art. 194. A legislacdo tributaria, observado o
disposto nesta Lei, regulara, em carater geral, ou
especificamente em funcdo da natureza do tributo
de que se tratar, a competéncia e os poderes das
autoridades  administrativas em  matéria  de
fiscalizag&do da sua aplicagéo.

Paragrafo Unico. A legislacao a que se refere este
artigo aplica-se as pessoas naturais ou juridicas,
contribuintes ou ndo, inclusive as que gozem de
imunidade tributaria ou de isencdo de carater
pessoal.
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Saliente-se ainda, que o0s contribuintes estdovafe@nte obrigados a
cumprirem as determinacfes contidas na legislaghatéria, eis que o Convénio
CONFAZ 57/95 traz expressa cominacao acerca dgaibriedade de transmisséo de
arquivos eletronicos, RIS/SINTEGRA, onde se eneomtrrelacdo das notas fiscais
destinando mercadorias para a Autuada.

Ainda que observada a possibilidade de que efe@méanas mercadorias
nao tenham sido recebidas pela Impugnante, est@@mento algum logrou éxito em
desconstituir a presungao suscitada pelo Fiscatalho-se a negar a ocorréncia das
operacoes.

Portanto, para o Fisco, basta que a comprovacaquisicdo de mercadoria
nao declarada pela Impugnante tenha sido infornpadta contribuinte remetente. E
esta comprovacdo encontra-se informada nos arquiletsonicos, emitidos pelo
estabelecimento remetente das mercadorias qusuparez, sao identificados par meio
da assinatura digital descrita pelo cédigo “MDSnstante-em cada um dos relatorios
de “Contagem de Tipo de Registro”, as fls. 218 8, 2hde se /constata que; nos
arquivos eletronicos, foram transmitidos -0S Regssttipo 50 (NOTA |FISCAL —
ENTRA/SAIDA) e tipo 54 (ITENS DA NOTA FISCAL -+ ENTRDAS/SAIDAS).

Como uma forma de afastar a presuncao legal, agngmie poderia, por
exemplo, pedir aos seus fornecedores habituaiscom@rovacao de que-as operacdes
listadas na peca fiscal ndo se concretizaram @unfalevolvidas.

No entanto, ndo teve' a Impugnante_a preocupacadsedacumbir da
obrigacdo de refutar as evidéncias levantadas pe&oo, por meio de auditor
eletronico, para provar o fato contrario ao presiami

Improcedente € a alegacdo da Autuada de que @uttasacdes mineiras so
prosperaram: quando-acompanhadas do “recibo de ime@o de mercadorias”,
devidamente assinado, como uma prova do destimotdafiscal, por ser este parte de
uma exigéncia legal, sem, contudo, apontar em djspbsitivo legal encontra-se tal
exigéncia.

Ao contrario do que sustenta a Impugnante, o Cbas# Contribuintes do
Estado de Minas Gerais ja se manifestou a resgaitmatéria em casos similares, em
diversas ocasides, considerando legitima a presurg saida de mercadoria
desacobertada de documentacdo fiscal, com basgislmtao ja mencionada.

Nesse sentido, a 32 Camara de Julgamento do GorgeIContribuintes do
Estado de Minas Gerais, proferiu 0 Acérdao n® 1232, nos seguintes termos:

“Os argumentos de defesa apresentados, no tocante a esta
irregularidade também nao podem ser acolhidos, em face da
presuncéo relativa estatuida no art. 51 § tnico, inciso I da
Lei 6763/75.

Salienta-se que no caso das presuncoes legais relativas, ha
uma inversao do 6nus da prova, pois a autoridade fiscal apos
a constatacao fatica do tipo descrito na lei pode presumir a
ocorréncia da irregularidade através da simples invocacao do
texto legal, dispensada a producédo de provas, imputando a
lei, neste caso, ao contribuinte o 6nus de fornecé-la.”
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Portanto, corretamente agiu o Fisco em lancar n&grésuncéo legal
supracitada.

Em face de tais circunstancias, e adstritos aopjaeé a legislacdo de
regéncia nos termos do art. 110 do RPTA mineireeateser mantidas as exigéncias.

Diante do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgamdat&€C/MG, a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentdici@ram do julgamento, além
dos signatarios, os Conselheiros Ricardo Wagnend Wgardoso (Revisor) e Bruno
Antonio Rocha Borges.

Sala das Sessodes, 02 de maio de 2012.

Luciana Mundim de MattoslPaixéo
Presidente - .

Carlos Alberto Moreira Alves
Relator
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