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Acordao: 19.505/12/22 Rito: Sumaério
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Impugnante: Posto Estraddo Ltda
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Origem: DF/Montes Claros
EMENTA
OBRIGACAO ACESSORIA — UTILIZACAO/FORNECIMENTO--—DE

PROGRAMA EM DESACORDO COM A LEGISLACAO — PAF/ECF — 'BOMBA
DE COMBUSTIVEL. Imputacdo fiscal de falta do programa aplicativo fiscal
PAF/ECF instalado e interligado as bombas abastecerhs de combustiveis,
conforme estabelece o inciso I, art. 130 da PortariSRE 'n.° 068/08, Atos, COTEPE
n.°s 06/08 e 21/10 e art. 4° da Parte 1 do Anexo &) RICMS/02. Razdes de defesa
insuficientes para desconstituir o crédito tributano principalmente considerando
que a infracdo € objetiva. Correta a'exigéncia da Mta Isolada prevista no inciso
XXVII do art. 54 da Lei n.° 6.763/75. Acionado o penissivo legal para reduzir a
multa isolada a 10% (dez por cento) do, seu valor. dngamento procedente.
Decisédo unanime.

RELATORIO

Da Autuacao

 Versa o presente lancamento sobre a imputacid fiscialta de Programa
Aplicativo™ Fiscal (PAF/ECF) devidamente instalado imterligado as bombas
abastecedoras de combustiveis, conforme estalm®laciso |, art. 130 da Portaria SRE
n.° 068/08 c/c Atos Cotepe n.°s 06/08 e 21/10 .edartla Parte 1 do Anexo VI do
RICMS/02.

O Fisco esteve no estabelecimento do Contribuiatelia 07 de junho de
2011, quando lavrou o Termo de Constatagcédo d&.fl. 0

Exigéncia da Multa Isolada prevista no inciso XX art. 54 da Lei n.°
6.763/75.

Consta do relatério do Auto de Infracdo (fl. O2edficou“dispensada a
lavratura do Auto de Inicio de Agéo Fiscal (AIARrconta da constatacéo, por parte
dos servidores da SEF, de flagrante infracdo adleg#o tributaria, nos termos do art.
74, inciso |, do RPTA/MG.”

Da Impugnacao

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivanpemteua representante
legal, Impugnacéao as fls. 20/38, em resumo, aasrgeg argumentos:
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- € empresa registrada na Agéncia Nacional de IBetroom a atividade
mercantil de exploragcdo do comércio varejista dstqoevendedor de derivados de
petroleo e alcool etilico hidratado, combustivebdas automotivos;

- 0 imével onde opera foi arrendado da massa fal@#ndustrial Malvina
S/A, e foi palco de operacédo de diversos postamadustiveis com bandeira Esso;

- apesar de o imével pertencer a massa falidaarapues de combustiveis,
linhas de transmisséo e bombas medidoras, sdcogagutade da Cosan Distribuidora
de Combustiveis Ltda, empresa distribuidora quedric a Esso Brasileira de Petréleo
Ltda, tendo mais de 30 (trinta) anos, e a mass#afalio possui recursos financeiros
para a adequacao do empreendimento as normas &adjien

- em 15 de abril de 2011, contratou junto a engh&BC a aquisicdo do
programa de automacdo e para as bombas mecanistant®s no estabelecimento,
contudo em 26 de abril de 2011, foi alvo de vistold SEMAD (Secretaria Estadual do
Meio Ambiente), onde se verificou a necessidadsubsstituicdo dos tanques de aco
carbono e linhas galvanizadas, pelos tanques.gco¥g linhas de PAD;

- em face da necessidade 'de|.adequagio do estaimiewifrente a
legislagdo ambiental e tributaria, procurou, end@3unho de 2011, juntamente com o
sindico da massa falida{(proprietaria do imével} romotoria de Justica.de Bocailva
Curadoria do. Meio Ambiente para assinatura‘'de umm@ede Ajuste de Conduta —
TAC, onde-foi possivel uma composicdo no sentidaque as reformas necessarias
seriam arcadas/pela ora Impugnante e descontagdasugneres vindouros;

- em|07 de junho de 2011, compareceram ao estabel®o os autores da
peca fiscal ora'combatida, os quais lavraram uno AatConstatacéo e, em 09 de junho
de 2011 foi firmado o TAC n° 0073.11.000034-3;

-em 16 de Junho firmou com a SEAM Solucédo Engaahambiental Ltda,
0 ‘contrato de execucao de obras civis e montageeguipamentos e, em 29 de julho
de 2011 adquiriu de Zeppine Industrial Comércio .Stfaterial para as linhas de
combustiveis e de Arxo Industrial do Brasil Ltdd. @m) tanque pleno de 15.000
(quinze mil) litros e 01 (um) tanque bipartido d@=AD0/20.000 litros;

- em 10 de agosto de 2011, recebeu via postalto deilnfracédo;

- em momento algum foi informada da existénciagioale monitoramento
ou acao exploratéria promovida pelo Fisco, nem tarop Ihe foi apresentada a Ordem
de Servico - "OS" (mesmo apods a solicitacao);

- toda a agao fiscal que gerou o Auto de Infrag@&combatido iniciou-se
sem apresentacdo da competente Ordem de Senvigdofer § 3° do art. 49 da Lei n.°
6.763/75 e o inciso VI do art. 4° da Lei n.° 13/60%

- a eficacia de toda atividade administrativa estindicionada ao
atendimento da Lei e do Direito, conforme incistmlart. 5° da Lei n.° 14.184/02;

- a Administracdo Publica ndo pode agir fora dasnas juridicas e da
moral administrativa, nem relegar os fins sociajsi@ sua acao se dirige;
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- a vigente Constituicdo Federal, reproduzindo e@liekando norma
consagrada a partir da Constituicdo de 1946, detabeue as pessoas juridicas de
direito publico e as de direito privado que pressarvico publico responderédo pelos
danos que seus agentes, nessa qualidade, caustesai@s, assegurado o direito de
regresso contra o responsavel nos casos de daldmai(art. 37, 8 6°);

- segundo o principio da legalidade objetiva, aoddéade administrativa
deve aplicar a lei de oficio, cumprindo-a ou fazeredmpri-la, de modo objetivo e
desinteressado, agindo em prol do interesse puldinodetrimento de qualquer direito
subjetivo ou interesse proprio;

- no processo administrativo tributario, a AdmirdgBio compele o
contribuinte a cumprir a lei, ao passo que estéd t®us direitos constitucionais
protegidos, uma vez que a autoridade administrativara dentro das previsées legais;

- nos ditames do art. 37 da Constituicao Federalirainistracao publica
deve se pautar pela obediéncia aos principios @alldlade iImpessoalidade,
moralidade, publicidade e eficiéncia;

- uma autuacéo fiscal tem todo um arcabouco focmaldeve S r cumprido
para a sua validade, sendo.a Ordem de Servico n&mndue ira gerar todo 0 processo
e se ela inexiste, impossivel que seja gerado denadte o Auto de Infracao;

- nota-se através das cdpias dos termos de cap@tatie uso irregular de
ECF, lavrado em seu estabelecimento e nos' estabeldos das empresas Posto
Encontro dos Rios Ltda. e Comércio de Combusti@gsos dos Pocdes, Palmeiras
Combustiveis e Servicos Ltda. /nas datas de 16 @elfévereiro, afirmam de forma
incontestavel a existéncia de uma acao fiscal si@para verificacdo de uso de ECF;

_ - tratando de flagrante, o Auto de Infracdo somestme a caracteristica
de inicio da acao fiscal quando lavradocontinentiao fato, contudo nao foi o que
ocorreu _no caso em tela, pois o Auto de Infracddalocado mais de 45 (quarenta e
cinco) dias ao fato descrito, exatamente por trdé¢aacao fiscal articulada prevista no
art. 69 do RPTA;

- a tentativa por parte do FISCO de descaractesizaser¢cao preordenada
da fiscalizacdo direcionada para verificacdo exddusde obrigacdo acessoria,
transformando numa suposta deparacdo de flagramtenfdacdo €, no minimo,
vergonhosa;

- no exercicio de atividade vinculada, existindorfalidade, o agente fiscal
devera lavrar os termos proprios, atentando-seqsaetementos do ato administrativo;

- a legislacao tributaria de Minas Gerais, bem cam@odigo Tributario
Nacional, determina procedimentos imprescindivgieeambulares ao lancamento;

- em casos de acao fiscal articulada o nascedaaracéo fiscal devera
ocorrer com a emissdao da AIAF e os agentes fiseaites de proceder qualquer
diligéncia, devem emitir o termo que documente dcion dos procedimentos
fiscalizatorios, conforme arts. 196 do Cddigo Ttério Nacional e 69 do RPTA/MG;
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- desatendido qualquer requisito, compromete-deace do ato praticado,
tornando-o passivel de anulacdo pela propria adtragéo ou pelo judiciario;

- a inexisténcia do AIAF invalida todo o procedin@efiscalizatério uma
vez que, o termo inaugural é requisito preambudaessario para o lancamento fiscal;

- 0 termo de constatacdo ndo possui 0 condao deider ao procedimento
fiscal, pois trata-se de expediente utilizado nocedimento auxiliar quer seja de
monitoramento, exploratorio ou de cruzamento destad

- como o caso se refere a procedimento auxilidisdalizacao, por forca do
art. 67 do RPTA, era vedado ao Agente fiscal Lawr&uto de Infracdo, devendo no
caso de descumprimento da intimagdao, incluir ordmnnte na programacéo fiscal para
verificacdo das possiveis irregularidades;

- a auséncia do AIAF, combinado com a impossibidaale o Fisco
proceder ao lancamento sem o cumprimento da albfedo-inciso Al do art. 68 do
RPTA, anula o procedimento fiscalizatorio;

- utilizou o aplicativo "PAF-ECF""devidamente homghdo pela SEF/MG,
nao podendo jamais ser enquadrada na penalidaci#a®e® Auto de Infracao;

- jamais poderia ser enquadrado na penalidadeiueaorAuto e Infracéo
ora combatido; . i

-além do mais, se ocorresse a falta de emiss&aen fiscal prevista no
art./4° 'do Anexo VI do RICMS (infringéncia citada ruto de Infracdo), ensejaria
numa autuacdo de ICMS nas operacdes: de saidasgdyrem levantamento analitico
para constatar a totalidade das ;saidas sem endissagons fiscais;

- 0 art. 54, inciso’ XXVII da Lei n.° 6.763/75 peimal a utilizagéo,
desenvolvimento ou fornecimento de PAF-ECF em dedaccom a legislacdo e
jamais utilizou PAF-ECF em desacordo com a legisla@ software instalado para a
emissdo de cupom fiscal encontra-se devidamenteolbgado pela SEF-MG e
autorizado seu uso pela AF/Montes Claros;

- 0s atos ordinatorios visam disciplinar o funcimeato da Administracédo e
a conduta funcional de seus agentes, atuando senmmemtambito interno das
reparticdes, sO alcancando seus servidores e mi@aiodo os particulares;

- a SEF/MG jamais poderia autua-la visto que adomehtacdo arguida nao
é valida para particulares;

- como cabe a Portaria apenas disciplinar o fumcr@nto interno da
Administracéo, a utilizacdo do art. 130 da Portarfa068/08, editada com intuito de
regulamentar o exercicio da revenda varejista debastivel automotivo € totalmente
incabivel, visto que, tais atos ndo podem suje@aticulares ao seu cumprimento como
determina a Carta Magna de 1988 nos precisos tetenssu art. 238;

- a SEF/MG utilizou de meios inadequados para otarte regular a pratica
de revenda dos combustiveis, pois, somente a ti pdar regras em obediéncia ao
principio da legalidade; meios estes, registregge,0 renomado Orgao tributario vem
seguindo e, inconstitucionalmente, aplicando pdadbs;
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- desde 14 de abril de 2011, iniciou o processo adeisicdo de
equipamentos e programa destinada a automacao tdbelesimento, contudo a
substituicdo dos tanques, linhas e bombas medidonaassibilitou a instalacdo dos
equipamentos de automacao nas bombas mecanicas;

- 0s equipamentos destinados a automacdo nas bomée&nicas sao
incompativeis com as bombas eletronicas que sestaladas no empreendimento,
desta forma, somente apds a substituicdo das bommessinicas pelas bombas
eletrdnicas é que poderia ocorrer a instalacadatiaacao;

- cita doutrina e jurisprudéncia sobre o tema.

Ao final, roga pela procedéncia da impugnacdo e spja declarada a
nulidade do PTAAd argumentandum tantymequer a aplicagdo do permissivo legal
previsto no 8 3° do art. 53 da Lei n.° 6.763/73mancelar a penalidade isolada.

Da Manifestacao Fiscal

O Fisco se manifesta as fls. 72/76, contrariameatalegado pela defesa,
resumidamente, aos fundamentos que.seguem: :

- com relacado as alegacgdes iniciais'da Impugnantéiceese, pelas datas de
emissdo das notas ficais apresentadas, que, asigmoidas no sentido de atender a
legislacdo tributaria se deram apos a visita fisiedb que comprova que a Autuada
vinha negligenciando a devida adequacao as noribagitias;

- a tese de invalidacao do feito fiscal com baselegacdo de que nao foi
apresentada ‘al Ordem de Servico no momento da &b mdo se sustenta, posto
tratar-se de fiscalizagdo de rotina em um seton@uodico relevante para o Estado e,
neste caso, fica dispensada a,emissdo do Autoide te Acdo Fiscal e da Ordem de
Servigo Especifica como quer o contribuinte, pai®m@statacio do descumprimento da
obrigacdo acessoria caracteriza flagrante infrag&gislacéo tributaria;

by

- com relacdo a apresentacdao de Ordem de Servape verificar as
disposicOes do art. 4°, inciso VI da Lei n.° 13/605

- quanto a alegacdo de que o objetivo da fiscalzdoi tdo somente a
verificacdo do uso do ECF e que documentos emitelms outros contribuintes
confirmam isso, caracterizando assim uma acaol fiséaordenada; importa informar
que as visitas a postos de combustiveis sdo coestamue diversos procedimentos sao
realizados, inclusive a verificacdo do uso regdaPAF/ECF;

- 0 prazo para adequacéo do aplicativo devidamastalado e interligado
as bombas abastecedoras se expirou desde 30 et 2010;

- ndo pode prosperar a tese de acdo pré-ordenatta,que o documento
emitido foi um termo de constatacéo de uso irrggula

- 0 proprio contribuinte contradiz a informacaoqie software PAF atende
aos requisitos da SEF, pois as informacfes condigldls. 47/49 registram a contracao
da empresa VBC Automacdo Comercial para instaldedequipamentos e programa
aplicativo fiscal, com vista a atender as norméasitérias vigentes;
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- no entanto, nota-se que a situacdo perdura g Ipois ndo foi
apresentado nenhum documento que comprove a caoalos servicos contratados;

- 0 dispositivo que sustenta a aplicacdo da peddidcondiz com a
realidade encontrada no posto, ou seja, a utikzal® ECF em desacordo com a
legislacdo vigente, em situacdo em que 0 prograpti@aivo ndo se encontrava
devidamente interligado as bombas abastecedomas, c@réprio contribuinte admite;

- a exigéncia de adequacdo do PAF/ECF se fundammestaAtos Cotepe
n.°s 06/08 e 21/10 e Portaria 068/08 da SEF/MGaptw, o trabalho fiscal foi norteado
pelas normas vigentes da legislacéo tributaria;

- ndo é funcdo do Fisco entrar no ambito da dowcgtnalidade ou ndo da
norma tributaria,;

- restou configurado de forma objetiva o descumenito de obrlga(;ao
acessoria vinculada a uma penalidade especifica;

- a multa isolada por descumprimento de obrigagéessiria tem  sua
importancia para combater a sonegacéo da obrigagacipal, sobretudo no caso de
revenda de combustiveis, sendo objetivo da autamaddir e/ou coibir uma pratica
comum neste setor, que se trata da adulteraca@neesrantes, principalmente nas ditas
bombas mecanicas culo procedimento para se prmoemfraude é_relativamente
simples e barato;

Ao final, manlfesta -se contrariamente ‘a0 pediddnadaugnante que requer,
ao‘final de sua impugnacéao, a aplicacéo do pewnissgal previsto no 8§ 3° do art. 53
da Lei n.° 6.763/75 e pede a procedéncia do lang@ame

DEcisAo

Compete a Camara a analise do lancamento consciastamo Auto de
Infrac&o em epigrafe lavrado para formalizar a é&xiga da Multa Isolada prevista no
inciso XXVII do art. 54 da Lei n.° 6.763/75 em fad@ imputacéo fiscal de que a ora
Impugnante néo teria o Programa Aplicativo FisBAlR/ECF) devidamente instalado e
interligado as bombas abastecedoras de combustiveis

A autuacédo foi fundamentada no inciso | do art. l@0Portaria SRE n.°
068/08, nos Atos Cotepe n.°s 06/08 e 21/10 e nddarda Parte 1 do Anexo VI do
RICMS/MG, aprovado pelo Decreto n° 43.080/02.

O Fisco esteve no estabelecimento da Defenden@ian07 de junho de
2011, quando lavrou o Termo de Constatacéo d&.fl. 0

Da Preliminar

Antes de adentrar na analise do mérito da exigfwecapre verificar a
alegacdo de defesa de que toda a acado fiscal qo& geAuto de Infracdo ora
combatido iniciou-se sem apresentacdo da compedrdtam de Servico ferindo o § 3°
do art. 49 da Lei n.° 6.763/75 e o inciso VI do 4ftda Lei n.° 13.515/00.
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Sustenta também a Impugnante que o art. 49 da Peb.W63/75 seria
contundente ao afirmar que o Unico preceito legal tor¢ca excludente ou limitativa
0 previsto no inciso VI do art. 4° da Lei n.° 13K10, sendo certo, que este dispositivo
consigna a apresentacdo da Ordem de Servico nes Bg€ais dispensando-a somente
nos casos de controle de transito de mercadotegeahtes fiscais, o que nao seria o
caso em apreco.

Para melhor elucidar a questdo veja-se os dispositcitados pela
Impugnante:

Lein.°6.763/75

Art. 49 - A fiscalizagdo do imposto compete a
Secretaria de Estado de Fazenda, observado o
disposto no art. 201 desta Lei.

§ 3° - Para os efeitos da legislacao tributaria, a
excec¢do do disposto no art. 4?2, inciso VI, da Lei

n°. 13.515, de 7 de-abril \de 2000, ndo, tem
aplicacdo qualquer disposicao legal excludente ou
limitativa: I '

__ |- do direito de examinar mercadoria, livro,

“arquivo, documento, papel, meio eletrénico, com -
efeitos comerciais ou fiscais, dos contribuintes
do.imposto, ou da obrigaca@o destes de exibi-los;

Il - do acesso do funcionario'fiscal a local onde

deva ser exercida ‘a -fiscalizagdo do imposto,
condicionada a apresentacdo de identidade
funcional, sem qualquer outra formalidade.

- Lei n.° 13.515/00
Art. 4° - Sao direitos do contribuinte:

VI - a apresentacao de ordem de servico nas acdes
fiscais, dispensada essa nos casos de controle do
transito de mercadorias, flagrantes e
irregularidades constatadas pelo fisco, nhas
correspondentes acgfes fiscais continuadas nas
empresas inclusive;

Como pode ser visto da leitura dos textos legdiados pela propria
Impugnante, cabe ao Fisco analisar todos os dodomeéos contribuintes do ICMS,

bem como proceder a verificacdo do cumprimento diasgacdes principais e
acessorias.

A tese de invalidacao do feito fiscal apresentasla pnpugnante com base
no fato de que nao foi apresentada a Ordem decBeamei momento da acéo fiscal ndo
se sustenta pelo préprio dispositivo por ela aptese.
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O inciso VI do art. 4° da Lei n.° 13.515/00 (Cddige Defesa do
Contribuinte), dispbe claramente ser um direito admtribuinte a apresentagdo da
ordem de servi¢co, mas estabelece as excecdes ie@stae, dentre elas, encontra-se o
flagrante.

No caso dos autos, ainda que a fiscalizacdo quel geAuto de Infracdo em
analise tenha sido de rotina, o fato é que, aoarthag estabelecimento os agentes se
depararam com uma situacdo irregular e registrardlagrante. Atestam a situacéo
pelo Termo de Constatacdo que se encontra nos autio05 assinado pelo socio
administrador da Impugnante.

Assim, como o préprio inciso VI do art. 4° da bel 13.515/00 estabelece,
fica dispensada a emisséo de Auto de Inicio de A¢smal e da Ordem de Servigo nos
casos de flagrantes. A constatagdo, pelos sergidiaeSEF, do descumprimento da
obrigacdo acessoria caracteriza flagrante infragdégislacéo tributaria.

Como visto, o inciso VI do art. 4° da Lein.° 1%AD, assegura aos
contribuintes o direito da apresentacédo pelo.-Fdzdrdem de Servigc, entretanto,
elenca algumas situacées em que a referida apag&erd dlspensada No| caso em tela,
a presente situacdo encontra-se inserida nessdveesgois a atividade empreendida
pelos agentes fiscais junto-a Impugnante, repitassacterizou-se como flagrante.

Ademais, o0 inciso VI do art. 4° da Lei n.° 13.506/8firma que a
apresentacdo da Ordem de Servico € um direito dwiloointe, portanto, ele pode e
deve exercé-lo solicitando que a Fiscalizagdo aptesesse documento. No caso em
tela, embora’ exista a dispensa de apresentacdoh&ndwova nos autos de que a
Impugnante tenha solicitado a’ apresentacdo da OdierBervico e ndo tenha sido
atendida.

Cumpre.também destacar que no proprio Auto dedafrdgfl. 02) consta o
seguinte:

“Fica dispensada a lavratura do Auto de Inicio de Acao
Fiscal (AIAF) por conta da constatacdo, por parte dos
servidores da SEF, de flagrante infracdo a legislacao
tributaria, nos termos do art. 74, inciso I do RPTA.

Segue em anexo Termo de Constatacao de uso irregular
de ECF/Auséncia de Automacdo Fiscal emitido em
07/06/2011.”

Para que fique clara a situagdo cumpre transcrevettado art. 74 do
Regulamento do Processo e dos Procedimentos Thidsi@&dministrativos do Estado
de Minas Gerais, aprovado pelo Decreto n.° 44. B4 tfile assim determina:

Art. 74. Nas hipéteses abaixo relacionadas o Auto

de Infragcdo documentara o inicio da acéo fiscal,
ficando dispensada a lavratura prévia do Auto de
Inicio de Agdo Fiscal, Auto de Apreensdo e
Deposito, Auto de Retengdo de Mercadorias ou Auto
de Lacracdo de Bens e Documentos:
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| - constatacdo de flagrante infracdo a legislacdo
tributaria, bem como na fiscalizagdo no transito
de mercadorias;

Quanto a arguicdo de que a exigéncia constanteutto de Infracdo estaria
embasada apenas em normas internas destinadasbposspservidores fazendarios,
cabe lembrar que a exigéncia esta embasada néwo gortaria, como também em atos
do Cotepe e no Regulamento do ICMS mineiro, coma sisto juntamente com o
mérito das exigéncias.

Desta forma, deve ser rejeitada a arguicao de addiddo langcamento,
passando-se a analise do mérito.

Do Mérito

Em relacdo ao mérito deve a Camara a analisar ataggo fiscal de que a
ora Impugnante ndo teria o Programa Aplicativo &iS@®®AF/ECF) devidamente
instalado e interligado as bombas abastecedoresndleustiveis.

Assim, dos autos tem-se que ‘a Impugnante realneseetee a atividade de
posto revendedor de combustiveis e, efetivamentmamento da autuagdo, ndo estava
utilizando o Programa Aplicativo Fiscal (PAF/ECFevdlamente instalado e
interligado as bombas abastecedoras de combustiveis T

. Nesta' linha, crucial verificar as normas.-tidas coméringidas pela
Impugnante,'a comecar pelo Ato,Cotepe ICMS.n.°&)&Gaber:

ATO COTEPE/ICMS n.° 06/08

Q' Secretario Executivo do Conselho Nacional de
Politica Fazendaria - CONFAZ, no uso de suas
i atribuicbes que lhe confere o art. 12, Xlll, do
Regimento da Comisséo Técnica Permanente do ICMS -
COTEPE/ICMS, de 12 de dezembro de 1997, torna
publico que a comissdo, na sua 1322 reuniao
ordinaria, realizada nos dias 17 a 19 de marco de
2008, em Brasilia, DF, aprovou a especificacdo dos
requisitos que devem ser observados pelo Programa
Aplicativo Fiscal - Emissor de Cupom Fiscal
(PAFECF) e pelo Sistema de Gestéo (SG), utilizados
por estabelecimento usudrio de equipamento emissor
de cupom fiscal (ECF)

O Ato Cotepe ICMS n.° 21/10 altera o Ato Cotepe ECM° 06/08 e traz em
seu texto a especificacdo de requisitos do Progmaphigativo Fiscal - Emissor de
Cupom Fiscal (PAF-ECF) e do Sistema de Gestéo. &st@ormativo especifica, em
seu art. 1°, Anexo 1 os requisitos que nao forasemiados pela ora Impugnante.

Verifica-se através dos documentos anexados aos gue estes requisitos
nao se encontravam a atendidos no momento da aotuag

Neste ponto, repita-se, ha concordancia da prépyaignante que afirma,
ter pedido prorrogacdo de prazo para acertar acsitu
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Destaque-se, novamente, a existéncia do Termo dest&@acdo (fl. 05)
datado de 07 de junho de 2011.

Neste diapasdo, cumpre analisar também a penalelagiela no presente
lancamento, qual seja, aquela prevista no artingdso XXVII da Lei n.° 6.763/75, a
saber:

Art. 54 - As multas para as quais se adotara o
critério a que se refere o inciso | do caput do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

XXVII - por utilizar, desenvolver ou fornecer
programa aplicativo fiscal para uso em ECF em
desacordo com a legislacao tributaria ou que nédo
atenda aos requisitos estabelecidos na legislacéo

- 15.000 (quinze mil) UFEMG's por infracéo;

Da analise da conduta descrita no. dispositivo legab transcrito_diante da
autuacdao fiscal, percebe-se a perfeita;subsuncéaiala norma.

Sendo a infracdo descrita no Auto de-Infracdo sxéme objetiva e
encontrando-se perfeltamente caracterizada nos,acoreta a exigéncia do credito
tributario.

Cumpre ressaltar que o'prazo para a adequacaa@aoes da legislacdo em
relaq:ao ao PAF/ECF encerrou-se em setembro de 20h@rme paragrafo unico do
art. 4° da Portana SRE n.° 81/09.

No entanto estabelece o art. 53, § 3° da Lei.@63675, que a multa por
descumprlmento de obrigacido acessoria pode sezidadou cancelada por decisdo do
orgao julgador administrativo, desde que ndo smjaatla pelo voto de qualidade e
observados 88 5° e 6° de tal artigo.

Para ficar ainda mais clara a questao, veja-sgra mntida no citado § 3°
do art. 53 da Lei n.° 6.763/75:

Art. 53 - As multas serdo calculadas tomando-se
como base:

§ 3% A multa por descumprimento de obrigacdo
acessoria pode ser reduzida ou cancelada por
decisdo do 6rgao julgador administrativo, desde
gue esta ndo seja tomada pelo voto de qualidade e
gue seja observado o disposto nos 88 5° e 6° deste
artigo.

Diante da informacéao de fl. 87, quanto a ndo ctaslia de reincidéncia por
parte da Impugnante, a Camara analisou a possiddidie aplicacdo do permissivo
legal tendo em vista a imputacéo fiscal e o argaonda Impugnante de ja ter firmado,
junto a 22 Promotoria de Justica de Bocailva Cuiadi® Meio Ambiente, um Termo
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de Ajuste de Conduta — TAC, e, junto a SEAM Solugéagenharia Ambiental Ltda, o
contrato de execucgao de obras civis e montagemudpaamentos.

Com base no dispositivo legal supra citado e terdovista os elementos
dos autos aliados a inexisténcia de efetiva lega&rario Publico Mineiro e a nao
comprovacao de ter a Impugnante agido com dolagdé&au ma-fé, tem-se por cabivel
a aplicacao do permissivo legal para reduzir almpide isolada capitulada no art. 54,
inciso XXVIl da Lei n.° 6.763/75 a 10% (dez por twrde seu valor.

Ressalte-se que a aplicagdo do permissivo legalatidge o mérito da
imputacao fiscal, mas apenas reduz a exigéncianaligade pelo descumprimento da
obrigacdo acessoria, infragdo considerada comotmane

O efeito pratico desta deciséo € de que o pagamserd reduzido,
relativamente ao presente processo, para o0 quetiadg foi prolatada, por ter sido
acionado o permissivo legal. Entretanto, como asdecde mérito foi desfavoravel a
empresa, ficou configurado o cometimento da infvag&egislacéo tributaria.

Assim, caso a empresa volte a praticar a mesmacady no periodo de 05
(cinco) anos, sera considerada reincidente, a rsettaaplicada em dobro|e o Conselho
de Contribuintes ndo mais podera reduzir ou canegi@nalidade |he aplicada. E esta a
determinacédo contida-nos 88 5° e 62 do art. 53da.L 6.763/75.

Diante .do exposto, ACORDA a 22 Camara de Julgameémt@C/MG, em
preliminar,~a unanimidade, em rejeitar as ' prefaceiguidas. No mérito, ainda a
unanimidade, em julgar procedente o lancamentosé&guida, também a unanimidade,
em acionar o permissivo legal, /art. 53, §3° dan®%6763/75, para reduzir a multa
isolada a 10% (dez por cento) do seu valor. Ppatiam do julgamento, além da
signataria, os Conselheiros Mauro Heleno Galvao/ifee), Ricardo Wagner Lucas
Cardoso e Carlos-Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessdes, 19 de janeiro de 2012.

Luciana Mundim de Mattos Paixao
Presidente / Relatora
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