CONSELHO DE CONTRIBUINTES DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Acordao: 20.932/12/12 Rito: Ordinario

PTA/AL 01.000168193-04

Impugnacéo: 40.010128885-24

Impugnante: Neade Ind. e Com. de Prod. P/ Elevag¢dov. de Cargas Ltda
IE: 313051482.00-04

Proc. S. Passivo: Luciana Aparecida Ferreira

Origem: DF/Ipatinga

EMENTA

SUBSTITUICAO TRIBUTARIA - FALTA DE RECOLHIMENTO DE  ICMS/ST

- MATERIAL DE CONSTRUCAO. Constatou-se, mediante ardlise dos livros e
documentos fiscais, a aquisicdo de mercadorias;-dentribuintes estabelecidos;em
outras Unidades da Federagdao, sem-a-recolhimento donposto devido por
substituicdo tributaria, quando da entrada em terrtorio mineiro, nos termos (do
disposto nos arts. 15 e 46, inciso Il do Anexo XVedRICMS/02. Exigéncias do
ICMS/ST e da Multa de Revalidagéo prevista no ' art.56, inciso Il da Lei n°
6.763/75. ' :

SUBSTITUICAQ TRIBUTARIA - FALTA DE'RECOLHIMENTO DE  ICMS/ST

- INTERNA., Constatou-se a falta de recolhimento dolCMS/ST relativo a
mercadorias relacionadas na Parte 2 do‘Anexo XV dRICMS/02, adquirida de
contribuinte estabelecido em outra Unidade da Fedagéo, sem o comprovante do
recolhimento do ICMS devido' pela entrada em territéio mineiro de mercadoria
sujeita a substituicdo tributaria-interna, nos ternos do disposto no art. 14 e no art.
46, inciso lI; todos da Parte 1 do Anexo XV do RICM/02. Exigéncias de ICMS/ST
e Multa de Revalidagdo capitulada no art. 56, inces Il da Lei n°® 6.763/75.
CREDITO DE ICMS - APROVEITAMENTO INDEVIDO - SUBSTITUICAO
TRIBUTARIA. Constatado o recolhimento a menor de IQMS, em virtude do
aproveitamento indevido de créditos de ICMS provemintes de documentos fiscais
relativos a aquisicdes de mercadorias sujeitas alstituicao tributaria, nos termos
do disposto no art. 38, inciso | da Parte 1 do AnexXV do RICMS/02. Exigéncias
de ICMS, da Multa Isolada capitulada no art. 55, XX/ e da Multa de
Revalidagéo capitulada no art. 56, inciso Il, todasgla Lei n°® 6.763/75.

Lancamento procedente. Decisdo unanime.

RELATORIO

A autuacgao versa sobre as seguintes irregularidades

- falta de recolhimento de ICMS, devido por subgtéio tributaria, no
periodo de julho de 2006 a dezembro de 2009, emagipes de aquisicdo de
mercadorias, de empresas estabelecidas em outidades da Federacdo, sem o
recolhimento do imposto devido por substituicAbutdria, quando da entrada em
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territério mineiro, nos casos em que a responsabilidade ndo foufalao alienante
ou ao remetente (01/07/06 a 31/07/09) “ST intereaips casos em que o alienante ou
0 remetente, sujeito passivo por substituicdo, eBxtuar o destaque do imposto
(01/08/09 a 31/12/09);

- recolhimento a menor ICMS em razdo de aproveitdonédevido de
crédito de ICMS, no periodo de julho de 2006 a admwe de 2009, proveniente de
entradas de mercadorias sujeitas ao regime ddtsigasi tributaria.

Os valores estdo demonstrados nas planilhas e Beratvo de Correcéo
Monetéaria e Multas (DCMM), as fls. 1.152/1.247 dioAP

O PTA encontra-se instruido com o Auto de InicicAg¢ao Fiscal — AIAF e
AR (fls. 02/03); Auto de Infragcdo — Al e Aviso dee¢ebimento- AR (fls..04/05);
Demonstrativo de Correcdo Monetaria e Multas — DCKilel 07/11 e 1.255/1259);
Documentos da Autuada e sua Matriz (fls. 12/2122/1.124); Termos de [ntimagdo n°
0368/09 (fl. 22) e n° 1.279/10 (fl. 24) e Procum¢d. 1.125); Planilha contendo
Relacdo das Notas Fiscais de Entrada de Mercadmmagecolhimento e/ou.destaque
do ICMS/ST (fls. 29/69 e 1.207/1.247): Planilha ¥feacdo Fiscal Analitica —
Recomposicdo da Conta Grafica (fls./ 71 e 1.206jia0do livro Registro|de Entradas
(fls.73/123, 195/336, 450/519 e 628/697); copiaslidm Registro de Saidas' (fls.
124/168, 337/392, 520/569 e 698/747); copias'do IRegistro de Apuragdo de ICMS
(fls. 169/194, 393/418, 570/595 e,;748/773); copiadivro Registro de Apuracdo do
IPI (fls, 419/444, 596/622 e 774/799); copias ‘dodi:Registro de Inventario (fls.
445/449, 623/627 e 800/804) e Cépias de NotasiBiéits 806/1.091).

Exige-se, sobre a falta de recolhimento do ICMSSTCMS/ST e a Multa
de Revalidagdo prevista' no;/art. 56, inciso Il da bé 6.763/75, e, sobre o
aproveitamento indevido de crédito, exige-se ICMBJta Isolada capitulada no art.
55, XXVI e Multa de Revalidacaoapitulada no art. 56, inciso Il, todos da Lei n°
6.763/75.

Inconformada, a Autuada apresenta, tempestivamenp®r procurador,
regularmente constituido, Impugnacéo as fls. 110984.

O Fisco se manifesta as fls. 1138/1144.

A Assessoria do CC/MG solicita diligéncias as 11$47/1148, que resultam
nas manifestacdes de fls. 1149/1151 e na refor@old crédito tributario, conforme
planilhas de fls. 1152/1198emonstrativo de Corre¢cdo Monetaria e Multas (DCMM)
de fls. 1200/1205.

Intimada a Contribuinte se manifesta as fls. 128371

O Fisco novamente se manifesta as fls. 1272/12M@&e enovo Auto de
Infracdo de fls.1278/1279 e ratifica o crédito utdrio conforme DCMM de fls.
1280/1284.

A Assessoria do CC/MG solicita nova diligéncia fées 1286/1287 e
despacho interlocutorio de fls. 1288.

O Fisco se manifesta as fls. 1292/1293.
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A Contribuinte se manifesta as fls. 1305/1315, and® documentacéo de
fls. 1316/1941.

O Fisco novamente se manifesta as fls. 1944/1949.

A Assessoria do CC/MG, em parecer de fls. 1951/1968na pela
procedéncia do lancamento.

DEcIsAo

Os fundamentos expostos no parecer da AssessoraCAdG foram os
mesmos utilizados pela Camara para sustentar fisédes por esta razdo passam a
compor o presente Acordao, salvo pequenas altesacoe

Da Preliminar

Preliminarmente a Impugnante alega que a pretextoodigir ex officio o
lancamento, a Fiscalizacdo incorreu em flagrantdificagéo do critério juridico_por
ela adotado, o que corrobora a nulidade do Autofiacao. - :

Entretanto, entende-se que ndo € caso 'de novaretegao por| parte do
Fisco, mas apenas retificagdo do langcamento, ng&nta por que se falariem alteracéo
de critério juridico e sua irretroatividade.

Sobre a aflrma(;ao da Autuada as fls. 1,265, de cmra‘orme art. 142 do
CTN; o langamento é atividade/ privativa da autattdautuante, ndo podendo ser
suprida pela ‘autoridade julgadora ou pela Assesgoolatora de pareceres prévios aos
julgamentos, entende-se que, realmente, tal at#ghmento € atividade privativa da
autoridade administrativa .competente para o langgomdendo sido exatamente o
qcorrido no presente trabalho fiscal.

~ Aautoridade administrativa competente lancou éegposmente retificou o
crédito tributario.

Portanto, ndo ha que se falar em nulidade do lagigeim
Do Mérito

Da Aplicacao das Multas

Alega a Autuada n&@o haver amparo legal para sdrexignulta isolada
cumulativamente com a multa de revalidac&o, umajuezno caso nao teria existido o
descumprimento de obrigacdo acessoria, mas apengsirtipal, pedindo assim o
cancelamento da multa isolada, por entendé-la inebh espécie.

A tese, no entanto, ndo merece acolhida, haja sigtatureza distinta de
ambas as penalidades aplicadas.

E que, enquanto a multa de revalidagdo constituicZa pelo
descumprimento de obrigacéo principal (falta deapagnto ou pagamento a menor do
imposto), a multa isolada tem como pressuposto stuheprimento de obrigacdo
acessoria, no caso, o creditamento em desacorda ¢egislacdo tributaria.
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Além disso, ambas possuem bases de calculo dsstsegado que a multa de
revalidac&o incide sobre o montante do impostopa@m, e a isolada sobre o montante
do crédito indevidamente aproveitado.

Assim, desde que presentes 0s pressupostos delmabiidade, tal como
no presente caso, ndo se vislumbra qualquer itEgli na cobranca cumulativa das
referidas multas, eis que ambas néo se confundemsnalias, em conformidade com
diversos precedentes do CC/MG, e como ja recontigatb proprio TJ/MG, podendo
citar-se a titulo de exemplo o seguinte julgado:

EMENTA: DIREITO TRIBUTARIO - MULTA DE
REVALIDACAO - EXPRESSA PREVISAO - LEI ESTADUAL
Ne 6.763/75 - MEIO DE COERCAO - REPRESSAO, A
SONEGACAO - CONSTITUCIONALIDADE. A MULTA |DE
REVALIDACAO TEM A FINALIDADE DE GARANTIR A INTEGRALIDADE
DA OBRIGAGAO TRIBUTARIA CONTRA A PRATICA DE ATOS ILICITOS
E INADIMPLEMENTO E NAO SE ,€ONFUNDE; COM| A MULTA
MORATORIA NEM COM A COMPENSATORIA OU MESMO COM;"A
MULTA ISOLADA. A LEI, AO PREVER COMO BASE DE CALCULO DA
MULTA DE REVALIDACAO O VALOR/DO TRIBUTO DEVIDO, PERMITE
A SUA ATUALIZAGAO, PARA NAO'HAVER DEPRECIACAQ DO VALOR

— REAL DA MESMA. APELLACAO /CIVEL N° 1.0672.98.011610-
3/001 - COMARCA |DE SETE LAGOAS - APELANTE(S):
FAZENDA' PUBLICA ' ESTADO MINAS GERAIS -
APELADO(A)(S): CASA 'MARIANO LTDA. - RELATORA:
EXMa, SRe, DES4. : VANESSA VERDOLIM HUDSON
ANDRADE.

As penalidades foram aplicadas nos estritos temaokegislacao tributaria
mineira, lembrando que, dentre outras limitacbesaiepeténcia, é defeso ao CC/MG
negar aplicagéo a ato-normative, nos termos dd.82t.inciso | da Lei n® 6.763/75.

Ressalta-se, ainda, que no periodo em que ha ploteMS (01/08/09 a
31/12/09), a multa de revalidacao relativa a fdéiaecolhimento do ICMS/ST poderia
ter sido exigida em dobro, nos termos do incistol82° do inciso Il do art. 56 da Lei
n° 6.763/75.

Do Mérito Propriamente dito

Conforme ja relatado, a autuagdo versa sobre atatagdo de falta de
recolhimento de ICMS devido por substituicdo tréiat, no periodo de julho de 2006 a
dezembro de 2009, em operacdoes de aquisicdo deadpeis, de empresas
estabelecidas em outras Unidades da Federacam, serolhimento do imposto devido
por substituigdo tributaria, quando da entradaemitdrio mineiro nos casos em que a
responsabilidade nao fora atribuida ao alienanteootemetente (01/07/06 a 31/07/09),
€ Nos casos em que o alienante ou 0 remetent@oo@ssivo por substituicdo, nao
efetuou o destaque do imposto (01/08/09 a 31/12/09)

Conforme informado pelo Fisco as fls. 1150/1151padodo de 01/07/06 a
31/07/09 (antes do Convénio ICMS n° 32/09) a exigédo ICMS/ST tem por base o
art. 14, Parte 1 do Anexo XV do RICMS/02. Ja noiqukey de 01/08/09 a 31/12/09
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(apds a celebracdo do convénio), a exigéncia tenbgse o art. 15, Parte 1 do Anexo
XV do RICMS/02.

Versa também a autuacéo, sobre o recolhimento ar@&mS em razéo de
aproveitamento indevido de crédito de ICMS, noquiride julho de 2006 a dezembro
de 2009, proveniente de entradas de mercadoriaasupo regime de substituicdo
tributaria.

As operagbes envolvem as mercadorias listadaseno 18 da Parte 2 do
Anexo XV do RICMS/02.

Cabe frisar que, haja vista as alteragcbes ocornddegislacdo ao longo do
periodo da autuacao, o Fisco esclarece as fls., blisEdm/subitem, periodo, MVA, etc,
relativos ao posicionamento das mercadorias na Rado Anexo XV do RICMS/02
durante o periodo das operacgdes. '

Da Falta de Recolhimento do ICMS/ST:

Conforme quadros demonstrativos_as’ fls. ;[1207/124'Fisco| aponta as
operacdes com mercadorias sujeitas-a substitur@diataria (cabos de aco, laco e
estropo), indicando data, nota fiscal, descricAgdAlVetc.

Nos termos.do-art. 22, inciso II, § 9° da Lei AP6B/75 e art. 14 da Parte 1
do Anexo XV do RICMS/02, as mercadorias'estéo tagea substituicdo tributaria
interna,-no-momento da entrada em territorio maeir

Lei_ n® 6.763/75:

Art. 22 -'Ocorre a substituicao tributaria, quando
o recolhimento do imposto devido pelo:

(.)

- Il - fadquirente ou destinatario da mercadoria
pelas operacBes subsequentes, ficar sob a
responsabilidade do alienante ou do remetente da
mercadoria;

(.)

§ 90 - Na entrada de mercadoria sujeita ao
regime de substituicdo tributaria, proveniente de

outra unidade da Federacao para entrega no Estado

a comerciante atacadista e varejista ou sem
destinatario certo, o imposto sera pago na forma

gue dispuser o Regulamento, observando-se, no que

couber, para efeito da base de calculo, o disposto

nos 88 19 a 21 do artigo 13.

RICMS/02:

Art. 14, O contribuinte mineiro, inclusive o

varejista, destinatario de mercadoria relacionada

na Parte 2 deste Anexo, em operacgdo interestadual,

€ responsavel pela apuracgéo e pelo recolhimento do

imposto devido a este Estado, a titulo de

substituicdo tributaria, no momento da entrada
da mercadoria em territério mineiro, quando a
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responsabilidade ndo for atribuida ao
alienante ou ao remetente. (Grifou-se)

Assim, no periodo em que ndo havia Convénio ICM3)(006 a 31/07/09),
conforme informado pelo Fisco as fls. 1150, caberidAutuada, destinataria das
mercadorias remetidas por sua matriz localizada Bstado de S&o Paulo, o
recolhimento do imposto a titulo de substituic&toutaria (ST “interna”).

Ja4 no periodo apés a celebracdo do Convénio n% 3@00/08/09 a
31/12/09), conforme informado pelo Fisco as fls51,10 recolhimento do imposto
devido pelas operacdes subsequentes, € respodadbilio alienante ou do remetente
da mercadoria (matriz paulista).

Contudo, ndo ocorrendo o destaque do ICMS/ST naasnfiscais, a
responsabilidade pelo imposto devido a titulo désswicdo tributaria cabe ao
destinatario mineiro (Autuada), como responsalidiedsolidaria, nos termos dos'do art.
22,8818, 19 e 20 da Lei n® 6.763/75 e art. 1AePado Anexo XV do RICMS/02:

Lei n® 6.763/75: '

§ 18. Nas hipoteses |em que' fique atribuida ao

alienante ou remetente a condicdo de contribuinte
___substituto, ndo ocorrendo a reten¢do ou ocorrendo
“retencdo a menor do imposto, ‘/a responsabilidade -

pelo imposto /devido| a ‘titulo; de substituicdo

tributaria caberd ao estabelecimento destinatario

neste Estado:

8§ 19. Nas hipoteses-—do 8 18 deste artigo,
independentemente de favores fiscais ou de regime
de ‘recolhimento, o estabelecimento varejista sera
| responsavel pelo recolhimento da parcela devida ao
- Estado.

§ 20. A responsabilidade prevista nos 88 18 e 19

deste artigo sera atribuida ao destinatario da
mercadoria desacompanhada do comprovante de
recolhimento do imposto, nos casos em que a
legislacdo determine que seu vencimento ocorra na

data de saida da mercadoria.

RICMS/02:

Art.  15. O estabelecimento destinatario de
mercadoria relacionada na Parte 2 deste Anexo,
inclusive o varejista, é responsavel pelo imposto

devido a este Estado a titulo de substituicdo

tributaria, quando o alienante ou o remetente,

sujeito passivo por substituicdo, ndo efetuar a

retencdo ou efetuar retencdo a menor do imposto.

Paragrafo Unico. A responsabilidade prevista neste

artigo aplica-se também ao destinatario de
mercadoria desacompanhada do comprovante de
recolhimento, na hipétese em que o imposto deveria

ter sido recolhido por ocasido da saida da
mercadoria, por meio de Guia Nacional de
Recolhimento de Tributos Estaduais.
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Quanto a as hipoteses de inaplicabilidade da suigéid tributaria prevista
no art. 18, Parte 1, Anexo XV do RICMS/02, o Fisdorma as fls. 1140 do PTA que
as operacoes realizadas entre a Autuada e suz matBao Paulo ndo se enquadram
em nenhuma das hipoteses de inaplicabilidade ddoS&ferido art. 18.

Frise-se que, as fls. 1149, o Fisco informa qusap#e a matriz, localizada
no Estado de Sao Paulo ter como objeto social@adie de industria, ela ndo fabrica o
cabo de aco, mas apenas o distribui para suds.filia

Entende-se que, relativamente a matriz paulistagtente das mercadorias,
seusite nalnternet (http://www.neade.com.br), de certa forma, indiga sondi¢éo de
estabelecimento distribuidor dos produtos menciosad

Neste ponto, cabe salientar, que o CFOP constaase ndtas. fiscais
carreadas aos autos é 6.152 (6.152 - Transfer@aai@ercadoria adquirida ou recebida
de terceiros: séo classificadas neste codigo asach@rias adquiridas ou|recebidas de
terceiros para industrializacdo, comercializacdopauva utilizacdo, na prestacado de
servicos, e que ndo tenham sido objeto-de qualquwecesso industrial| no
estabelecimento, transferidas para outro estabeetd da mesma empre a).

Importante ressaltar ainda, que |a inaplicabilidade ST aventada pela
Autuada, funda-se no-argumento de que, posteridenas mercadorias recebidas de
sua matriz localizada no ‘Estado de S&o Paulo, s#edtinadas a oufras empresas
mineiras-que as destinardo'a uso, /consumo ou ags@mdustrial.

E 0 que se depreende/da leitura dos itens 12,143d@ impugnacao as fls.
1105 dos autos.

_ Em outras palavras, a Autuada, em nenhum momeinmazobjetivamente
que seja caso de inaplicabilidade da substituigBotéria prevista no art. 18 do Anexo
XV do RICMS/02. "~

~ -~ Saliente-se que mesmo apods a primeira diligénooemulacéo do credito
tributario, a Autuada em sua manifestacdo as 631267, aborda, quase que
exclusivamente, a aventada mudanca de critéridigarindo fazendo qualquer mencao
a inaplicabilidade da substituicéo tributaria psévino art. 18, Parte 1 do Anexo XV do
RICMS/02.

Cabe destacar, ainda, que a préopria Autuada recernipge ndo efetuou o
recolhimento do ICMS/ST, porque entende que, apésnder a seus clientes, os
materiais de construcao serdo empregados pelasatésbs em processo industrial, ou
para uso ou consumo e, por isso, ndo haveria saflmkequente sujeita & substituicdo
tributaria.

E o que se depreende de sua técnica de defesamplexdos itens 29 e 30
as fls. 1109:

“29. Diante disso, ndo hd como prevalecer a indevida
exigéncia do ICMS/ST, uma vez que inexistente qualquer
operac¢do subsequente realizada por parte dos adquirentes
das mercadorias vendidas pela Impugnante, devendo ser
integralmente cancelado o Auto de Infragdo.
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30. Ainda que, neste caso, prevaleca o entendimento de que
as operagbes em tela estariam sujeitas a substituicto
tributdria, mesmo sem a ocorréncia de um fato gerador
presumido, entdo faz-se necessdrio o reconhecimento de que
a Impugnante, em verdade, apenas e tio somente atrasou o
recolhimento do ICMS supostamente devido.”

Portanto, pelos elementos trazidos aos autos e lpglslacdo vigente,
correta a exigéncia do ICMS/ST.

Aproveitamento Indevido de Crédito de ICMS:

Neste ponto, a imputacéo fiscal versa sobre o mgoehto a menor ICMS
por parte da Autuada, em razdo de aproveitamenevido de crédito de ICMS em
operacdes sujeitas a substituicdo tributaria (iewito de materiais de construcéo
relacionados no item 18 da Parte 2 do Anexo XV #OMRS/02 transferidos pela sua
matriz paulista), no periodo de julho de 2006 aeddéxo de 2009.

A recomposicéo da conta grafica consta as fls. H20BTA.

A prépria Autuada admite que aproveitou de taidditos [de ICMS,
conforme afirmado no‘item 42 da impugnacao a4 1§3.

Alega gque ‘entendendo /ndo se tratar de operacoesgasup substituicdo
tributaria, efetuou a apuracao do ICMS no regimeéélsto e crédito, desconsiderando
as normas especificas relativas ao recolhiment&liIs por substituicdo tributaria.

Neste sentido, insta /destacar que a AssessoriaGld@&, no intuito de
abater do ICMS/ST devido o valor do imposto supust#e recolhido pelo regime de
débito/crédito determinou despacho interlocutonio fi$. 1288 para que a Autuada
demonstrasse de forma inequivocalébitos/recolhimentos do ICMS correspondentes
as operagdes objeto da autuacéo, os quais alegeoteido.

Entretanto, as fls. 1316/1941, a Autuada apenasyusios autos copias de
formularios dos livros fiscais e copias de DAEsnspialquer apontamento.

A Autuada apenas afirma as fls. 1314 do PTA, quéjos documentos e
espera ter atendido a diligéncia.

Com relacdo aos livros de Registro de Entradas G 2 2009 (fls.
1316/1557), aos livros de Registro de Saidas dé a0®009 (1559/1754) e aos livros
de Registro de Apuracédo do ICMS (fls. 1755/185@)esentados pela Autuada, sequer
séo apresentados o termos de abertura e encercament

Visto que houve descumprimento de obrigacdo adassdevido pela
apropriacdo de crédito de ICMS em desacordo conegsldcao tributaria, foi
corretamente aplicada a exigéncia prevista no5&rt.XXVI da Lei n° 6.763/75in
verbis:

Art. 55. As multas para as quais se adotardo os

critérios a que se referem os incisos Il a IV do
art. 53 desta Lei sdo as seguintes:

(..)
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XXVI - por apropriar crédito em desacordo com a
legislacdo tributaria, ressalvadas as hipoteses
previstas nos incisos anteriores - 50% (cinqienta
por cento) do valor do crédito indevidamente
apropriado;

Diante do exposto, ACORDA a 12 Camara de Julgameént@C/MG, em
preliminar, & unanimidade, em rejeitar a arguic&o ndlidade do lancamento. No
mérito, também a unanimidade em julgar procedentéargamento, conforme
rerratificacdo de fls. 1.292/1.298, nos termos deeger da Assessoria do CC/MG. O
Conselheiro Alexandre Périssé de Abreu apresemtacéem separado, nos termos do
art. 54 do Regimento Interno. Pela Fazenda Pulgtadual, sustentou oralmente a
Dra. Mariane Ribeiro Bueno. Participaram do julgatog além do signatario, os
Conselheiros Alexandre Périssé de Abreu (Revisasjja Maria de Almeida-e Carlos
Alberto Moreira Alves.

Sala das Sessoes, 13 de setembro de 2012.

Antonio César Ribeiro
Presidente /'Relator
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Voto proferido pelo Conselheiro Alexandre Périssé de Abreu, nos termos do
art. 54 do Regimento Interno do CC/MG.

A decisdo da 12 Camara quanto’ao mérito foi emajulgrocedente o
langamento, conforme-rerratificacdo de fls. 1.2288, nos termos do.parecer da
Assessoria do CC/MG. o

Note-se que a Assessoria do Conselho de Contrdsjiim seu parecer,
esclarece que, 'em funcdo de decisdes anteriorseniiwlo de abater do ICMS/ST o
valor do imposto recolhido pelo’ regime de débitddo, determinou a medida
interlocutdria (fl. 1.288) para que a Autuada desti@sse de forma inequivoce
deébitos/recolhimentos do-ICMS correspondentes asagpes objeto da autuacao.

Entretanto, tendo a Autuada, as fls. 1.316/1.94RTA, apenas juntado aos
autos copias de formularios dos livros fiscais ¢ia® de DAE, sem qualquer
apontamento, entendeu o Sr. Assessor que as egé&m®mveriam ser mantidas e assim
julgou a 12 Camara.

Meu voto diverge dos demais na medida em que entgnel ndo se deveria
abater do ICMS/ST o valor do imposto recolhido gelgime de débito/crédito, mesmo
gue a Autuada tivesse comprovado os recolhimentos.

Em primeiro lugar, porque se encontra caracterizaaautos a exigéncia
do ICMS-ST devido pela Impugnante, como destinatde mercadorias, oriundas da
matriz de outro Estado, sujeitas a ST.

Em segundo lugar, porque a constatacdo de que ar vatolhido
corretamente pelo contribuinte depende de umaaialdetalhada sobre a escrituracao
de suas entradas e saidas no periodo 2006 a 200@, w40 cabe nos procedimentos
préprios da analise do presente PTA.

Em terceiro lugar porque h& a regulamentacdo daedimento de
restituicdo de indébito tributario prevista no Qalpi Ill do Decreto n? 44.747/08 —
RPTA, que permite de forma adequada a analise eegsamento de pedido de
restituicdo do valor eventualmente recolhido a maio
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Desta forma, discordo de que o mencionado abatonswitre o valor do
ICMS/ST seria o procedimento adequado.

A meu ver, caberd, sim, a Impugnante, ap0s eneeraatramitacdo do
presente PTA e a vista de seu resultado, pleiteastdauicdo do imposto recolhido no
regime de débito e crédito, referente as operag@=us clientes com as mercadorias
objeto desta peca fiscal.

Por isso, voto pela procedéncia parcial do lancémemos termos da
reformulagéo efetuada pelo Fisco, as fls. 1.2998..2

Sala das Sessoes, 13 de setembro de 2012.

Alexandre Périssé de Abreu .
Conselheiro - .
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